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Эта книга примыкаеть къ моему опыту объ ‹англИской дерев- 
HB въ эпоху Тюдоровъ» (Москва 1903). Нодобно ему она посвя- 
щена англ ской аграрной истори XVI BBka или Bkpiaóe одному 
изъ крупнфйшихъь фрагментовъ этой истори. Къ сожалЪ ню эта 
книга есть только фрагменть фрагмента. Я снова встртился со 
слабою разработанностью предмета и едва ли успфлъ пройти даже 
половину нам ченнаго пути. Только по нелюбви къ длиннымъ за- 
гланямъ я назваль свой опыть ‹англйскою секуляризащею»›, а HA 
какимь-нибудь бол$е длиннымъ именемъ. 

Подходя KG paóork, я думаль больше всего о`ранней истори 
капиталистическаго фермерства. На rbrb я даже не дошелъ до 
этой части своего сюжета. Ha самомъ порог} мн преградили путь 
пять томовъ «Церковной оцнки» и отняли большую часть време- 
ни, имВвшагося въ моемъ распоряженш. Обойти <Ombury> было 
невозможно. Чтобы выяснить существо диссолюцщи, надо прежде все- 
го знать, чтб было отнято государствомъ у церкви. И пришлось взять 
Ha себя скучную критику сомнительнаго источника, сопоставить 
многочисленныя и CYXIA описи, произвести длинные и надоздливые 
подсчеты, вообще продВлать изрядное количество самой черной pa- 
боты. Я пришель къ заключеню, что аграрный историкъ может» 
пользоваться «Церковною оцфнкою»; мои доводы изложены въ пер- 
вой глав%.—_ Вторая, самая длинная, глава и представляеть собою 
попытку использовать цифровой MaTepiarb монастырскихъ частей 
переписи. Конечно эту главу стоить читать только при corJaciu 
съ выводами моей первой главы. Я оказался плохимъ счетчикомъ; не 
сомнЪваюсь, что въ MOHX'b сложеняхъ и вычитаняхъ осталось мно- 
ro ошибокъ. Ho хот$лось бы думать, что погршности въ подроб- 
ностяхъ He колеблють существа общихь итоговъ и что будущему 
изслфхователю того же предмета, въ случа знакомства съ моими 


подсчетами, не понадобится прояфлывать вновь TY же самую 
работу. 

Вторая половина опыта говорить O диссолющи въ тёсномъ 
смысл слова. Третья глава заключаеть въ себ обзоръ наличной 
литературы и поможеть отдфлить наблюдешя моихъ предшествен- 
HUKOBŁ оть того, что принадлежить мнф. Четвертая глава изобра- 
жаеть юридическую обстановку, въ которой происходиль раздВлъь 
монастырской педвижимости. И только въ поелфдней, пятой, главЪ 
идеть pbus о самомъ pasxbab. По личнымъ условямъ изсяЗдоване 
заключено въ тфеныя рамки: принимаются BO вниман1е только OT- 
чужден1я времени Генриха, только первыя отчужден1я, только отчуж- 
денля въ наслЁдственное влад$ не. Читатель увидитъ, что несмотря на 
такое ограничене конечные выводы заключають въ себф много 
неопред$леннаго. Ho въ этой своей части работа есть лишь nep- 
вый шагь Kb методическому вылсненшю вопроса; для окончательна- 
ro рЕшеня изслФдователямъ придется положить еще немало труда. 
Я впрочемъ позволилъ себ высказать впечатлВ тя, сложивипяся у 
меня посл предварительнаго осмотра. Миф думается, английская 
диесолющя наводить на любопытныя соображевя о TOMŁ, KAKb про- 
ходить большая земельная мобилизашя, предоставленная «свободной» 
Hrpb хозяйственныхъь и общественныхь CHIP. 

Я долженъ былъ говорить довольно много объ организащи и xbuo- 
производствЪ финансоваго вЪдомства при Генрих. Чиновничья отчет- 
ность оказалась довольно добросов$стною, правительственная BH- 
ручка оть диссолющи довольно высокою, деспотическая тенденця 
въ судебно-административныхъ реформахъ довольно сильною. Мои 
наблюденя въ этомъ направлении согласуются съ выводами H'BKO- 
торыхъ новыхъ изслВдованй, посвященныхъ другимъ сторонамъ 
режима 'Гюдоровъ и Стюартовъ. Правительство той поры завима- 
ло очень сильную позищю "He только въ высокой политикЪ, но и 
въ мелочахъь повседневной жизния. Страна долго стояла передь 
серьезною абсолютистическою опасностью. 

Часть работы была сдфлана BŁ Public Record Office въ 1904 —5 
академическомъ году. Тамошней администращи я особенно обязанъ 
за paspbmenie воспользоваться календаремъ патентовъ 3a 36—38H. 
8, который уже былъ тогда готовъ въ apxHBb, но еще He посту- 
палъ въ печать. 








ГЛАВА ПЕРВАЯ. 
Valor Ecclesiasticus. 


Ha самомъ порогё той учиненной при Тюдорахъ револющи 
сверху, которую Ha континентВ зовуть секуляризащей, а на остро- 
Bb диссолющей или cynpeccień, лежать длинные и скучные, полные 
именъ и цыфръ отчеты королевскихъ комиссаровъ, въ 1535 опи- 
сывавшихь доходы англо-уельшской церкви. Valor Ecclesiasticus 
изданъ давно, и путь Kb пониман1ю диссолющи HECOMHEHHO ведеть 
черезъ эти описи. И все таки zocenb ихъ обходили BCH: и обще 
историки эпохи Тюдоровъ, и историки англйской церкви, и авторы 
весьма немногочисленныхь монографй o диссолющи. Не считая 
себя въ прав CIBĄOBATK легкому, Ho безплодному upuwbpy CBOHX'b 
предшественниковъ, я попытаюсь пробраться сквозь дебри именъ 
и цыфръ, хотя бы и съ большою опасностью заблудиться на уто- 
мительной и малопривлекательной дорог. | | 

Въ 1532 конвокашя обратилась съ адресомъ Kb королю и про- 
сила издать AKTŁ объ orwbnf аннатовъ. Духовенство заявляло, что 
аннаты разоряють и народъ и епископсюя каеедры; CBETCKIE до- 
ходы (temporalties) епископскихъ каоедръ во всякомъ случаВ должны 
быть свободны OTB обложеня; пусть римская KYDIA довольствуется 
‹первыми плодами> однихъ духовныхъ доходовъ. Какъ бы уступая 
желашямъ духовенства, парламентъ издалъ акть объ OTMBAŻ анна- 
TOBŁ, 23 H. 8c. 20, ry5 не проводится никакого разлищя между 
свЪтскими и духовными доходами, а пап paspkmaeTca брать за 
буллу съ новопосвящаемаго не больше 5°/, чистаго дохода каеедры. 
При этомъ парламенть предоставиль кородю войти Yb цацою BP 


— 9 — 


переговоры объ аннатахъ и Kb созыву слЗдующаго парламента 
патентомъ (Letters Patent) дать свое королевское согласле па актъ. 
Генрихъь не сифшилъ съ утвержден1емъ, пока оставалась надежда. 
притти къ соглашеню съ Римомъ по другимъ вопросамъ. И только 
послВ окончательнаго разрыва королевское соглас1е было дано па-. 
тентомъ 9 тюля 25 H. VIII. Аннаты исчезли въ Ангии, HO He 
надолго. Уже въ 26 H. VIII парламенть заставиль новопосвящае- 
MEIXb клириковъ съ 1 января 1535 уплачивать коронз первые плоды 
со 6Cnz5 духовныхъь бенефищевь (all dignities benefices et pro- 
mocyons spirituall), a cBepxb Toro Ha ecnas, кто имфль духовные 
бенефищи, наложиль обязательство съ 1 января 1535 ежегодно 
отдавать KODOHB десятую часть своего чистаго дохода (26 H VIII c. 3). 
Такъ король отобраль ceób nanckie аннаты, распространилъь HX'b 
на вс духовные бенефици и присоединиль KŁ нимъ въ качествЪ 
постояннаго налога десятую часть всего чистаго дохода англйской 
церкви. Финансовое освобождеше orb Рима было для англской 
церкви горшимъ плЗнешемъ государству. 

Эта экспропращя повидимому не вызвала активной оппозиции. 
И авторъ лучшей церковной истори XVI в$ка, high churchman и 
` священникь, на время разсказа объ угнетении своей церкви rocy- 
дарствомъ естественно д$ёлающися горячимъ поклонникомъ свободы 
и негодующимъ обличителемъ рабол$иства, вынужденъ замВтить съ 
горечью: «Среди церковныхъ законовъ этого царствован1я, памятни- 
ковъ лести и лицем$рля, невозможно было бы выбрать болФе co- 
вершенный образчикъ лукавой низости, нежели предислов!е къ тому 
акту, которымъ была нанесена церкви эта великая несправедли- 
BOCTb»!). 

Низость въ данномъ CIyuab дЁйствительно переплеталась съ лукав- 
ствомъ. Въ парламентВ епископы и аббаты, лишивипеся поддержки 
Рима и заподозр8нные въ религозно-политической неблагонадеж- 
ности, молчали дфйствительно изъ страха; но мряне ничего He 
теряли оть OÓŻĄHBHIA церкви и своимъ молчаливымъ согласемъ Ha 
захваты короны даже увеличивали свои шансы въ близкомъ буду- 
щемъ получить добрый кусокъ при дальнЁёйшемъ pa3yBAB церковнаго 
достояния. | 


1) Dixon I 229, cf. ib. 113—115. 
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Акть о первыхъ плодахь и десятинз BMBCTE съ новыми источ- 
никами дохода создалъ для финансоваго вЗдомства рядь новыхъ задачъ. 
Способъ разр шевшя ихъ въ значительной wbpb указанъ въ самомъ 
акт. Когда откроется какая-нибудь духовная BAKAHCIA, то HOBO- 
посвящаемый, подъ угрозою денежнаго штрафа, не можетъ пользоваться 
доходами своего новаго бенефищя, пока не уплатить или не обяжется 
уплатить коронё первыхъ плодовь съ него; а канцлеръ или 
master of the rolls долженъ каждый разъ выдавать KOMMCCIJO для оцён- 
ки бенефищя и для соглашеюмя съ бенефищарлемъь о первыхъ 
плодахъ. Статуть подробно указываеть технику взимашя и отчет- 
ности. Еще подробнЪе nocraHoBuenia о десятин. ЁВанцлеръ полу- 
чаеть полномоч1е, именемъ короля и подь большою королевскою 
печатью, направлять въ каждый доцезь по HBCKOJBKy комиссаровъ 
Cb цфлью установить истинную годовую доходность каждаго духов- 
Haro бенефищя. Трое комиссаровъ составляютъ quorum. Въ комис- 
«ли должны быть точно указаны Tb расходы, которые могуть быть 
сброшены съ валового дохода (постоянныя ежегодныя ренты; 
постоянныя милостыни по зав щан!ю; жалованье CTbIORDAAM b, бэли- 
фамъ, аудиторамъ и сборщикамъ; Synodals et proxies), Въ cekriu 
25-ой и послЗдней впрочемъь комиссарамь разрЗшено сбрасывать 
съ валового дохода монастырей и прелатовъ постоянное жалованье, 
которое уплачивается канцлеру, master of the rolls, судьямъ, шерифамъ 
или другимъ должностнымь лицамъ за отправлене правосудя въ 
соотвфтствующихъь д1оцезахъь или юрисдикшяхъ. Когда коммис- 
capckid описи будуть готовы, то королевская десятина будеть 
взиматься по нимъ. Арх1епископы и епископы должны собирать 
десятину, каждый въ своемъь д1оцезв, и orBbuamTb за полный 
оБладъ, HO получаютъ скидку, если своевременно укажуть недоимщи- 
ка. Каждый отд8льный бенефитарй (incumbent) уплачиваеть свой 
годовой окладь KŁ Рождеству; епископы вносять окладъ своего 
ддоцеза къ 1 anpBia сл8дующаго года.—Вь акт есть и mpyria 
подробности о взиманши десятины и объ отчетности по ея сбору. 

Сл$дуя требован1ямъ статута, канцлеръ въ aHBapb 1535 нзго- 
товиль по KOMHCCIH для каждаго графства. Конечно, комисс1и для 
разныхь графствъ различаются только именами комиссаровъ и BCB 
пом чены 30 января 1535. Тексть kowmccig для Девоншира напеча- 
TaHb въ VE II 289; перечень BCBXK комиссаровъ, составленный по 


1* 
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Patent Rolls, иифется у Gairdner VIII 149 nn. 35-82. По требованю 
KOMHCCADOBŁ Kb нимъ обязаны являться IIHCHH, регистраторы, 
сборщики, аудиторы и вообще служаще прелатовъ и клириковъ и 
давать BCE нужныя показаня; комиссары должны представить 
свой отчеть Bb казначейство He позже перваго воскресенья mocub 
Троицына дня того же 1535 года. 

Ко scbw» комисаямъ была приложена однз и та же обширная 
инструкщя '). Она очень важна, потому что комиссары въ общемъ 
точно руководились ею при своей работ. Kowuccim посылаются 
въ каждый доцезъ, въ каждое графство, въ каждое населенное MECTO 
Англи и Уэльза. Прежде всего комиссары доцеза въ полномъ 
cocraBb по показашямъ церковныхъ властей должны составить 
CHBCOKB всфхъ духовныхъ бенефищаревъ и бенефищевъ и распред$- 
лить посл дн!е по деканатамъ (deanries rural). Зат$мъ пусть комиссары 
разд%лятся на подкомиссйи и отведутъ каждой подкомисси по H'bcEOJE- 
ку деканатовъ; quorum для NOXKOMACCIA— трое. Комиссары должны 
допрашивать подъ присягою бенефищаревъ, ихъ сборщиковъ и 
зулиторовъ; но они и сами должны разсматривать регистры, отчет- 
ныя книги, пасхальныя книги и друг!6 документы, KAKIE почтуть 
нужнымъ, ничего не скрывая. Зат$мъ идуть спещальныя настав- 
JeHia, какъ описывать доходъ TEXB отдфльныхь группъ, Hà KOTO- 
рыя распадались церковные бенефици: епископсмя каеедры, 
каеедральные соборы, ADXHNIAKOHATH и д1аконаты, колледжи, госпи- 
тали, монастыри, ректори съ BHKAPISMH и капеллами. Я долженъ 
привести лишь TB HaCTABIEHIA, которыя относятся къ монастырямъ. 
Комиссары должны разузнать и записать число и имя BCbx» 
аббатствъ, прюратовъ, монастырей и вообще общежительныхъ 
домовъ, число и имя всхъ маноровъ, фермъ, держан!, рентъ и 
другихъ свЪтскихъ имуществъ и доходовъ, ректорй, BAKapiii, деся- 
тинъ, облацй и другихъ духовныхъ имуществъ и доходовъ, имя 
графства и селения, гдз лежатъ означенныя имущества и доходы, 
и наконецъ точный годовой размЗръ каждаго отдфльнаго дохода. 
Съ валового дохода комиссары пусть скидывають постоянныя еже- 
годныя HeHClH, ренты, милостыни и жалованья, которыя выплачива- 
ются сборщикамъ, бэлифамъ, зудиторамъ, стьюардамъ; никакихъ дру- 


1) Она напечатана въ VE передъ текстомъ перваго тома. 
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гихъ служащихъ комиссары не должны принимать во внимание '). 
При этомъ комиссары пусть приведутъ имена служащихъ, которымъ 
уплачивается постоянное жалованье, имена лицъ и MBCTŁ, которымъ 
уплачиваются постоянныя ренты и пенси, имена вкладчиковъ, HA 
поминъ чьей души раздается постоянная милостыня. Пусть комиссары 
скинуть eme synodals и proxies, но не обращають внимания Ha kakie бы 
TO ни было друге расходы. Bb описи должно быть проставлено имя 
настоятеля; если въ MOHACTHPB есть постоянныя должности, Kb 
коимъ приписанъ опредзленный доходъ, то онф должны быть при- 
ведены въ описи BMBCTE co своимь доходомъ.—Когда будуть гото- 
вы всф частныя описи, TO BCE HOAKOMHCCIH длоцеза должны собрать- 
ся BMbcrb и составить одну общую книгу для своего дтоцеза по ayAH- 
торскому образцу (a fayer book after the audytours fashyon). HHcrpyknia 
даеть и планъ для общей книги: епископская каеедра, каеедраль- 
ный соборъ или монастырь CO своими должностями, архидаконаты 
и деканаты, остальное; если какой-нибудь бенефищй не входить HH Bb 
какой деканать, TO пусть ero поставятъ OTĘBIŁHO, съ yKa3aHioMb имени 
и м$ста. Общую книгу комиссары пусть доставять въ казначейство 
за своими печатями Kb воскресенью NOCIB Троицына дня и пусть 
приложать къ ней частныя книги отдфльныхь NOĄKONACCIA. | 
OT» комиссаровъ по обычаю клятвопреступнаго вЪка считали 
нужнымь отобрать присягу въ TOMB, что они добросовестно выпол- 
нять свою комиссю. И pe VE II 1 напечатанъ королевскй указъ 
(Privy Seal) ore 1 февраля 1535 уинчестерскому епископу и уинче- 
CTepckoMy мэру, главнымъ членамъ гэмширской KOMHCCIH, объ OTO- 
брани присяги оть комиссаровъ, съ приложенемъ текста присяги 
и Cb именами комиссаровъ. | 
Представленные комиссарами отчеты получили имя ‹Церковной 


P) Законъ orwbnems здфеь административнымь распоряжешемъ. IIapxaxenresilt 
статуть (26 H. VIII c. 3 в. 25) предписываеть сбрасывать съ валового AOXO- 
да прелатовъ и мовастырей постоянныя ежегодныя уплаты канцлеру, master of 
the rolls, судьяамъ, шерифамъ. „Инструкщя“ совершенно ясно воспрещаетъ сбра- 
сывать этп расходы. И какъ я обыкновенно случаетея въ тяготЬющихъ къ деспо- 
тли порядкахъ подчиненные органы управленя предпочитаютъ игнорировать не 
раздающй ни наградъ ни выговоровъ завонт, и слхфдують указашямъ своего 
ближайшаго начальства, въ данномъ случа „секретаря“ Кромуеля и канцлера 
Одли. Платежи, если и вносятся въ опись, TO вычеркиваются при сводк® 
(нпр. Winchcombe Glouc. II 459). 
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onbuxu> (Valor Ecclesiasticus). Прежде "bw перейти KŁ вопросу 
объ ихъ достоинств, любопытно познакомиться съ TEMH взглядами 
на источникъ, которые высказывались въ литератур$. 

Изъ старыхъ историковъ-антиквар1евъь приходится упомянуть о 
Спид. Уже ome, всего черезь 70 br» посл диссолющи, недо- 
статочно ясно различаеть между Valor Ecclesiasticus 1535 года и 
многочисленными описями отд®льныхъ монастырей, которыя произ- 
водились чиновниками финансоваго BEAOMCTBA NOCA% диссолюци; 
можеть быть онъ даже прямо спутываеть эти два совершенно раз- 
личныхь ряда документовъ. Въ pasckasb о диссолющи онъ зам$- 
чаеть: «Годовой доходъь монастырей, какъ онъ быль ONBHGHP ко- 
миссарами при диссолющи (at their subversions), достигаль нев$- 
роятной (unestimable) суммы, какъ это видно изъ самой Оригиналь- 
ной Книги, представленной королю, о чемъ больше будетъ сказано 
Bb конц этой главы; и все-таки по большей части они были обло- 
жены по ничтожной ONEAKB> (and yet most ofthem rated at Robin- 
hoods pennyworths)'). Bupazenie Robin-hoods pennyworths ясно no- 
казываетъ, что все это MBCTO взято у Stow. Въ pasckasb о собы- 
пяхъ 1536 года Stow оцниваеть выручку оть распродажи движи- 
мости только что диссольвированныхъ меньшихъ монастырей въ 
100.000 1.%) и прибавляеть: ‹какъ она была продана, по ничтожной 
ombnkb» (as they were sold, Robin Hoods penniworths). Такимъ 06- 
разомъ Спидъ небрежно перенесъ отзывъ Стоу объ OIYBAKB мона- 
стырской движимости на OIjBHKy монастырской недвижимости; и Bb 
то время какь Стоу говорить объ расцЗикахь при распродажЪ 
NOCA% диссолющши, Спидъ связываеть эти низюя pACHBHKA съ He- 


1) Speed 778. 

7) У Croy въ первомъ издаши Chronicles of England (1580 года, p. 1006) 
стоить цифра 10.000 1. Но это несомнфнно опечатка: BŁ H3ąĄaHIH 1615 года 
стоить 100.000 1. И uro тлавное, въ болЪфе ранней pa6orb CToy, въ Summarie 
of englysshe chronycles (только въ издаши 1575 года 571 Ъ.— первое издание 
очень популярнаго Summarie появилось повидимому въ 1565—rab впервые 
указывается число меньшихь монастырей pwbcrb съ цифрами ихъ TOAOBOTO AO- 
хода и C5 оцфнкой ихъ движимости; между прочимъ цифры въ Summarie 
1575 года были источникомъ для Голившела въ повидимому первомъ издан!и 
1577 года, 1564 b.) стоить тоже 100`0001.—Утверждеше о недобросовфстно 
низкой onmbukb монастырскаго дохода повторено Сиидомъ въ короткомъ преди- 
CIOBIK въ его знаменитому списку монастырей приблизительно въ TEXT же выч 
ражен!яхъ. 
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COBCBM% ясною «Оригинальною KHATOIO>, подъ которою повидимому 
подразумВ вается либо Valor Ecclesiasticus 1535 года, либо такъ на- 
зываемый Liber Regis или Liber Valorum (т.-е. составленный по 
VE оффишальный списокь BCBXGŁ монастырей съ цифрами Hx 
чистаго дохода). Основанное на явной ошибкВ извЗсте Спида не 
иметь очевидно никакой цфны для критики «Церковной ONBHKA>; 
но изъ него ясно, что антиквар!й начала 17 BBKA уже быль скло- 
ненъ считать цифры въ VE недобросовЪстно низкими.— Во второй 
noJoBHHb5 17 BBKA то же инте (тысячи фунтовъ дохода будто бы 
превратились у комиссаровъ въ сотни) повторяется у извзстнаго 
апологета англиканской реформащи, Бёрнета. Сомнзвающемуся чи- 
тателю Бёрнеть предлагаетъ сравнить цифры Спида съ ‹истинною 
XOXOAHOCTBIO» монастырскихъ земель, повидимому съ тёмъ доходомъ, 
который эти земли давали во второй половин 17 »bxa!). 

Среди старыхъ историковъ и антикваревъ встр$чаются впро- 
чемъ и выразители противоположнаго взгляда. ИзвЗстный non-juror 
и обличитель распущеннаго театра реставращи, Кольеръ, видить 
цзль описи 1535 года въ TOMB, чтобы выяснить для общества и 
для короля истинные доходы церкви, можеть быть даже преувели- 
чить ихъ размЗры. Приведя по одной рукописи Коттонова собра- 
ня отрывокь изъ инструкщй комиссарамъ 1535 года, Кольеръ за- 
мЗчаетъ: <JTH инструкщи по всей вфроятности пресяЗдовали бол%е 
халекую цфль, нежели обезпечене полной оплаты десятинъ. Замы- 
селъ повидимому былъ въ томъ, чтобы возбудить зависть Kb духо- 
венству, выставиьъ напоказъь высоту его доходовъ, HATE королю 
заманчивый BHYb на аббатства, пробудить въ немъ охоту къ дис- 
солющи>?). Подробнфе другихь o VE говорить добродушный и 
фамильярный юмористь Фуллеръ. Decimae decimarun перешли ore 
папы къ королю. ‹Теперь, когда духовенство перемВнило своего 
ландлорда, его ренты были переоц$нены (и, думается MHB, HBCKOJBKO 
повышены), при чемъ для опредВлен1я годового дохода во вс граф- 
ства разослали комиссаровъ, однимъ изъ которыхъ всегда быль 
епископъ MbcrHarO д1оцеза... Эти оцфищики были во BCBX% граф- 
ствахъ самые главные люди посл бароновъ, люди несомн®нной 


Г) Hist. of Ref. I 311, 430. 
2) Collier II 95. 
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породы, потому что еще никто не стояль HA развалинахъ аббатствъ, 
въ надеждф возвысить свое низкое рождеше до славы дворянства 
(into the .repute of gentility)... BŁ Англи все было обложено без- 
пристрастно, a BHKapim были оцфнены очень высоко сообразно ихъ 
тогдаптнему доходу оть требъ. Въ тоть вФкъ самымъ богатымъ па- 
стыремъ бывалъ тоть, у кого было самое большое стадо, у кого 
облащи отъ живыхъ и службы за мертвыхъ, оплачивавицяся TAK же 
BEPHO, Kakb и десятина, сильно увеличивали пастырскй дохолдъ. 
Bo вниман!е къ чему викарш, лежавиия по большей части въ се- 
I6HIAXP съ рынкомъ (market towns) и въ хюдныхъ приходахъ, были 
оцзнены очень высоко, хотя BCKOpb эти поступленя упали BMECTE 
съ CyeBbpieMb; и BHKAPIH тщетно желали соотв тственнаго пониже- 
Hii въ «Книгахъ короля», которыя, разъ начертанныя, больше не 
подлежали nepewbmb». Изложивъ вкратц® инструкщю комиссарамъ 
1535 года, Фуллеръ пускается OTŁ себя въ голословныя и совер- 
шенно ошибочныя соображеня: «Чтобы выполнить точно эти ин- 
струкцши, требовалось много времени; и работа заняла HECKONLKO 
TBTŁ. Девонширъ и Сомерсетширъ были отработаны въ 27 году, 
Стаффордширъ и wnoris xpyria графства въ 34-мъ, а большая часть 
Уэльза не раньше Эдуарда VI»! 

Въ защиту показан Церковной оцфнки выступаетъ и издатель 
Таннера, Насмисъ. Онъ протестуетъ противъ утверждения Бёрнета, 
будто бы комиссары 1535 года уменьшили монастырсый доходъ pas. 
въ десять. И Насмисъ не думаетъ, что цифры 1535 года совпаяз- 
ЮТЬ Cb ИСТИННЫМЪ JXOXOAOMb монастырей; плательщикь всегда I 
всячески старается ускользнуть отъ налога и потому казенныя 
ombHkH обыкновенно оказываются низкими. Ho Насмись утвержха- 
eTb, что можно CO значительною точностью опредфлить размры 
недооцзнки. Посл диссолющи BIAXBHIA н3которыхъ монастырей 
описывались во второй pase. Hosımbämas оцфнка никогда He пре- 
вышаеть Церковной оцнки BŁ 10 pase. Превышеве составаяетъ 
иногда половину первой оцнки, иногда треть, иногда оно еще 
меньше. Въ OÓMEMŁ онъ думаетъ, что итоги Церковной оцнки 
нужно поднять приблизительно на одну треть. Возражещя Hacmnca 
Бёрнету вполнф основательны; онъ указываеть вполнз правильно 


1) Fuller book 5 рр. 226—229. 
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H тоть премъ, которымъ можно повзрить цифры 1535 года. Hac- 
мисъ однако не произвелъ намЗченной имъ работы, и утверждене о 
BHCOTb позднёйшихь ONBAOKŁ остается необоснованнымъ. Правда, 
Насмисъ приводить въ примЗръ дв оцнки дхя гластонберйскаго 
аббатства, ombuky Дёгдэля и ombuky Спида, разница между которыми 
очень незначительна. Повидимому онъ считаеть оцзвку Дёгдэля ран- 
нею, а OIĘBHKY Спида позднею оцфнкою. Если только A BEPHO по- 
нимаю Насмиса, TO онъ повиненъ въ крайне грубомъ непонимати 
цифръ Спида и Дегдэля, ибо цифры обоихъ относятся къ одному 
и TOMY же моменту и одна означаеть чистый, а другая валовой до- 
XOTb монастыря '). 

Какъ ни мало занимались старые авторы «Церковной оцзнкой», 
все же они уд$лили этому основному источнику больше вниманя, 
4BN% авторы 19 ва. — Предисломе къ издашю VE написано 
Гёнтеромъ. Оно очень бЗдно содержашемъ, хотя ставить COÓB за- 
дачею описать и BHBMRIŃ видъ рукописи, и npieMH комиссаровъ 
при COCTABIGHIH переписи, и степень A0CTOBEPHOCTH комиссарскихъ 
отчетовъ. О внфшнемъ вид рукописи мы узнаемь лишь то, 4TO 
однф части ея написаны на бумаг, друмя на пергамент, что одн$ 
имфють форму свитковъ, Apyria форму книгъ. Гёнтеръ указываеть 
справедливо, что отчеты комиссаровъ по своей форм} s» общемъ 
COOTBBTCTBYIOTK комиссарской инструкщи; но вфроятно въ связи съ 
этимъ онъ утверждаеть ошибочно, что и по отношеню къ сроку 
комиссары въ общемъ CYMBIA: выполнить инструкцию и вакончили 
главную часть своей работы къ IH. Доказательствъ не приво- 
дится никакихъ. Свои единственныя даты Гёнтеръ вынужденъ при- 
числить Kb исключеншямъ, ибо он позже 1юня: линконширеюе OT- 


1) Tanner Preface IV. Я думаю, что соображеня Насмиса были единствен- 
HHM'b источникомъ гораздо болфе позднихъ утвержденй Блёнта о „Церковной 
ontarb“ (I 369): „Ast оцфики были произведены по приказу Генриха VIII, 
одна, до визитащи, другая посл визитаци; и такъ KAKŁ вторая OMBHRA въ 
средвемъ на одну треть выше первой, то нетрудно повфрить, что 06% онЪ 
вышли много ниже истинныхъ цифръ, 1460 ore посифтности, либо вол дстве 
умысла“. Блёнтъ конечно исказилъ Насмиса. Bubero дисеолощи хроволориче- 
свою гранью двухъ оцфнокъ y него почему-то является BA3KTANIA, Наемисъ 
говорить о переоцфикВ отдъльныхь монастырей послф диссолющи; Баёнтъ 
устраняетъ эту оговорву. Насмисъ считаеть гяпотетическую цифру въ 200.000 1. 
максямумомъ монастырскаго дохода; Блёнть принимаетъ ее за минимумъ. 
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четы помфчены 3-мъ сентября, отчеты x11 Bucks 16-мъ сентября '). 
А если бы Гёнтеръ пересмотр$ ль даты отчетовъ для другихъ графствъ, 
TO онъ увидалъ бы, что опоздаше противъ предуказаннаго прави- 
тельствомъ срока было очень распространено и что buo по своей 
сложности потребовало больше времени, ч$мъ думало вначалВ пра- 
вительство. Правда, отчеты для Hunts помфчены 4 мая. Но въ Xpv- 
гихь графствахъ даже первичныя описи отдфльныхь бенефищевъ 
были представлены значительно поздние. Прюръ Кентскаго мона- 
стыря Мотинденъ помфтиль свою опись 25-мъ мая, сборщикъ 
оксфордширскаго архиаконата 6-мъ 1юня, аббать монастыря Llan- 
tony въ д1оцезз Llandaff 20-мъ imma. Одна изъ подкомиссай норич- 
скаго моцеза, въ округ которой было шесть деканатовъ, закончила 
свою работу 4 октября. Комиссары для Surrey не могли доставить 
свдего отчета раньше чЁмъ въ октябрф, потому что они узнавали 
доходъ того года, который кончился KŁ Михайлову дню 27 H. 3. 
Самая поздняя дата стоить на описи доцеза св. Давида: 20 Febr. 
27H.8 ").—Гёнтеръ выражаеть увфренность, что комиссары исполни- 
ли свою работу добросовЪстно. Единственнымъ доводомъ у него 
является ссылка на Фуллера. Правда, онъ прибавляетъ, что ниглЬ 
не встр$чаль жалобъ ни на слишкомъ высокую ни на слишкомт 
низкую оцфику. Ho для читателя остается совершенно неяснымъ. 
насколько великь быль кругь H3BBCTANX% Гентеру источниковъ, 
BCJI'BĄCTBIE чего аргументь оть молчашя не можеть претендовать 
на уб$дительность. 

Авторъ интересной анонимной статьи о диссолющи, котораго 
однако Диксонъ и Ковалевсый ошибочно считають надежнымъ ру- 
ководителемъ, говорить о VE только то, что это было враж- 
дебное монастырямъ исчислеше, т.-е., что у комиссаровъ 1535 
года была тенденщя преувеличивать монастырсые доходы ^). 
Диксонъ  пересказываеть KOMACCIH и инструкщи 30 января и 
приводить по Страйпу жалобу одного комиссара-епископа на 10, 
что его коллеги ĄABIAIOTŁ слишкомъ мало CKHAOKb съ валового до- 
хода. Но ome совершенно не пользовался ‹Церковной ombnkoit», 
хотя этоть HCTOUHHKb очень важенъ для церковнаго историка и 


1) VE IV 1, IV 215. 
3) VE IV 253, I 81, II 173, IV 365, III 369, II 28. 
3) Home and For. Rev. 1864 Jan. 166—7. 
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доступенъ даже заброшенному въ кёмберландское захолустье приход- 
скому священнику. Диксонъ наивно говорить о «CABJAHHHX по 
Valor трудолюбивыхъ и безцнныхъ таблицахъ Спида›. Для своего 
временн, для начала X VII BBka, таблицы Спида конечноим$ ли извзстное 
зпачен!е, хотя он составлены по VE очень небрежно и врядь 
ли потребовали очень большого труда; но въ конц 19 вЗка, чуть 
He полвфка спустя посл напечатаня самого VE, странно было 
говорить о <ÓG3NBHROCTA> этихъ утратившихъ почти всякое значе- 
nie таблиць. Какъ темна была для ЛТиксона исторйя COCTABIERIA 
‹Церковной оцнки», видно изъ того, что справедливо отвергнувъ 
ошибочное утверждене Гёнтера, будто „бы главная часть работы 
была закончена Kb 1IOHIO 1535, онъ принимаеть гораздо боле оши- 
бочное MHBHie Фуллера, будто бы Valor былъ законченъ только при 
Е. VI ').—Авторъ единственной большой монографии o диссолющи, 
Гаске, почти не пользуется ‹Церковной оцфнкой>*°). Авторъ, ко- 
торый спешально трактуеть о сощально-экономической CTOPOHB 
диссолющи, Ковалевскй, совсфмъ не пользуется «Церковной ONBE- 
кой›, не говорить о ней, не говорить даже тамъ, гл было необ- 
ходимо упомянуть хотя бы лишь о существоваюи описи, напри- 
мЪръ при своей попыткВ опредФлить разм$ръ монастырскихъ до- 
ходовъ и площадь монастырскаго землевладВния 3). 

Печальная заброшенность «‹Церковной оцнки» тЁмъ боле 
краснор$чива для ucropiorpadiu предмета, что этоть основной источ- 
HHKb MORETE быть подвергнуть довольно точной критической ombnkb 
и что уже довольно давно, съ появлешемъ Гэрднерова календаря 
за 1535 и 1536, сдВлались общедоступными TB матералы, по KO- 
торымъ возможно установить довольно точную истор!ю знаменитыхъ 
комисай 1535 года. 

Центральное правительство вовсе не думало ограничиться назна- 
чен1емъ комиссаровъ и составленемъ для нихъ подробной инструк- 
щи. Люди, заправлявиие въ 1535 государственной машиной, (глав- 
нымъ образомъ ЁКромуель), очевидно придавали большую важность 


1) Dixon I 247—250. 

2) Я вашель у Гаске немного ссылокъ ва VE (Gasquet II 17, 43, 173, 
181, 191, 202, 206, 207) и почти sch он приводать только pasvbpH мова- 
стырской милостыни. 

3) Ковалевсый II 746—747. 
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paÓoTB комиссаровъ и хотфли руководить ею до мелкихъ подробно- 
стей. Bch изслЗдователи, uwkBmie случай познакомиться CO сколь- 
KO-HHÓYXb значительнымъ количествомъ англИскихь AAMHHHCTPATEB- 
HNX% документовъ XVI BBka, бывали поражены и безграничными 
притязатями и безграничною работоспособностью тогдашнихъ го- 
сударственныхъ дфльцовъ, въ особенности переписками Вульси A 
Кромуеля. Эти выдающееся организаторы режима абсолютной wo- 
нархи, надменные поводыри и смиренные холопы слфпого и нена- 
сытнаго Леваеана, не довольствуются рёшен1емъ важнфйшихъ те- 
кущихъ дёлъ и общимъ надзоромъ за правительственнымъ  Mexa- 
низмомъ. Они He хотать знать различя между мелкимъ и круп- 
нымъ, между государственнымъ интересомъ и частными XbuaMH, они 
XOTATb BBĄATŁ все, по крайней мЪрф на 6ywarb: войны съ Фран: 
щей и ничтожныя стычки ня шотландской границ, общую реформу 
aHraliickoii церкви и зам щене священническаго MECTA въ какомъ- 
нибудь захолустномъ npHxoXb, oÓmia разслЗдован1я объ огоражива- 
шяхъ и MEJKIA потравы въ какой-нибудь заброшенной деревнф, 
бракоразводный процессъ короля и семейныя ссоры CBOBX% дере- 
венскихъ сосфдей, общую диссолющю монастырей и распродажу 
колоколовъ и свиней самаго бЪднаго upiopara. Комиссары 1535 rosa 
до nocrbaHaro дня своей работы чувствують HAXb собою тяжелую 
руку лондонскаго правительства, находятся съ нимъ въ постоянной 
nepenHckb, ходатайствують о наград за свое дЪйствительное BAH 
мнимое усерме и оправдываются въ CBOHXŁ упущешяхъ, сообща- 
ють о встрфтившихся имъ 3ATPYĄHGHIAXE и просять разъяснить 
свои недоразум$ тя. До насъ дошла только одна сторона этой кор- 
респонхенщи, письма комиссаровъ въ центръ, KŁ Вромуелю, и no- 
видимому дишь небольшая часть такихъ писемъ. Но и въ TOM, что 
vmbxbago, есть много поучительныхь извфст и о бюрократическихъ 
порядкахъ эпохи и о составлени описей 1535 roga !). 


1) Эта переписка принадлежать къ „Государственнымь бумагамъ“ (State 
Papers) и потому сконспектирована въ календарв Гэрдвера (VII, IX, X). 
Говоря вообще, State papers хранятся въ Record office; но часть ихъ, въ 
томъ чист и нёкоторыя письма комиссаровь 1535 года, была „присвоенз“ 
Боттовомъ и Bxbcrb съ остальными рукоцисяии его древлехравилищь попала 
въ Британсый музей. Я излагаю п цитирую по ориганаламъь BCE yukıkamia 
письма. Изложеше mx» у I3paiaepa хорошее; во конечно оригицнахль даетъ xa- 
розтерныя, а иногда и важны подробности. Изъ COOTESTCTREBANXŁ докумен- 
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Иногда упоминан1я o работ$ комиссаровъ д$лаются мимоходомъ, 
въ письмахъ, написанныхъ п0 другому поводу. Въ апр$л 1535 
Кромуель получилъ доносъ на одного монаха, который Ha ‹друже- 
скомъ» допрос отказался признавать церковную супрематю ко- 
роля. Этоть доносъ былъ написанъ 18 anpBIA тремя комиссарами, 
главная задача которыхъ состояла въ описи церковныхь имуществъ 
и 10X010Bb Ноттингамшира и для которыхь сыскь крамолы быль 
только подсобнымъ занят!емъ. Три доносчика—два рыцаря и одинъ 
эскузайръ—пишутъ: <B> пятницу, 16 anpbas, мы собрались въ 
картуззанскомъ mnpioparb Bevall, Прокторы и друге монахи пред- 
стали передь вами и сказали, что проръ находится въ отлучк$, 
въ Лондон®. Они хотфли, чтобы мы допросили (о монастырскихъ 
дохохахъ) MipsH'b, на что мы не пошли, потому что мы не такъ по- 
ступали въ другихъ монастыряхъ. Видя такую ихъ щепетильность, 
мы учинили HMB дружесый допросъ насчеть супремати короля». Ha 
допрос$ прокторъ Trafford заявилъ: я твердо вЗрю, что римсюй 
папа есть верховный глава католической церкви. «Mm спросили 
его, остается ли онъ при своихъ словахъ, и OH сказалъ: usque ad 
moıtem. Тогда мы заставили его написать эти самыя слова его соб- 
ственною рукою». По счастливой для государства случайности одинъ 
изъ троихъ комиссаровъ, J. Markham knyght, быль въ то же Bpe- 
MA MBCTHNII шерифъ. Оттого комиссарамъ удалось немедленно воз- 
становить общественный порядокъ, которому такъ сильно угрожали 
дерзкя слова проктора. ‹Запись хранится у сёра Джона Маркгама, 
потому что OH шерифъ; на ero же попечении находится и прок- 
Topb>. Въ заключене комиссары спрашивають Вромуеля, KAKIA HMB 
принять дальнфйшия мфры in exemplum aliorum). 

Съ герифордширскаго епископа еще въ феврал$ затребовали 
cBbabHiä о числ и доход церковныхъ бенефищевъ, освободив- 
шихся съ 1 яиваря 1535, для того чтобы взыскать съ нихъ пер- 
вые плоды. 16 aupbra въ письм$ KŁ Кромуелю епискогъ перечи- 
сляеть вакантные бенефици, но еще не можеть указать ихъ точ- 


TOBŁ Коттонова собрашя (Gairdner VIII 599, 654, 754, 968, 1082, IX 1070 n. 
3) четыре (VIII 654, 754, 1082, IX 1070 n. 3) валечалавы y Crpańna in 
extenso, HO съ HEKOTOPHNMH грубыми ошибками (Strype EM I, I 327—331 et 
I, II 219—220). ; 

1) Gairdner VIII 550. 
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ной доходности и OÓBMAGTE прислать недостающия CBBĄBHIA, когда 
будеть закончена работа комиссаровъ, которые должны описать 
перковныя имущества его д1оцеза; епископъ прибавляеть, что онъ 
и друге комиссары недавно получили 'KOMHCCiO и инструкцю для 
производства этой описи '). 

О первыхъ maraxb комиссаровь въ HOPHUCKOMb Jionesb мы 
имфемъ особенно подробныя св дя. Назойливый и льстивый Rey- 
nold Lytylprow пишеть Еромуелю письма весьма пестраго содержа- 
ня. Eme до начала работъь ome просить непремВнно включить ero 
въ комиссю и прислать подробныя инструкщи, между прочимъ O 
томъ, KAKb многочисленнымь комиссарамъ раздзлиться на подко- 
Muccin. Искательнаго Литильпро включили въ KOMACCIIO, и въ пят- 
ницу передъ вербнымъ воскресеньемь онъ между прочимъ докла- 
дываеть ВКромуелю, что uopHuckie комиссары при работ встрЪти- 
лись съ HbkoropHMH затрудненшями и что Мг Lowmney Фдетъ къ 
Кромуелю просить разъясненй. О той же поЗздкВ того же maister 
Lumner пишеть Кромуелю изъ Норича <Hackopo> 20 марта другой 
комиссаръ, Th. Godsalve; Lumner между прочимъ разскажеть Kpo- 
муелю, что YCNBIA сдфлать до CHX% поръ комиссары первыхъ ILIO- 
довъ и десятины. 21 марта Кромуелю пишеть изъ Норича третий 
комисеаръ, Ric. Southwell, snocrbacrBiu видный чиновникь кури 
коронныхь прибылей. Изъ письма мы узнаемъ, что Кромуель вы- 
ражалъ желане имфть непрерывныя и подробныя св дВшя o ходЪ 
работь KOMUCCIA. Согласно съ этимъь Southwell и докладываетъ. Въ 
четвергъ, 4 марта, на второй день ассизъ въ Сетфордз, пришло письмо 
OTB того же Лёмнера къ засЗдавшимъ въ ассизахъ sir Th. Lestrange и 
сержанту правъ Jenney съ приказашемъ комиссарамъ по описи ду- 
ховныхь имуществъ собраться въ НоричВ Bb понедВльникъ послЪ 
ассизъ (8 марта). Ho ассизы кончились только въ субботу (6 мар- 
та) и засфдавипе тамъ комиссары не поспВли къ понед$льнику изъ 
Сетфорда въ Норичъ. Оттого въ понедфльникь собралось только 
9 человЗкъ и открыте работь KOMHCCIH отложили до пятницы 12 
марта. Въ пятницу вс собрались въ 7 часовъ утра и работали 
цфлый день: прочли и усвоили инструкцю, составили и разослали 
соотв тственныя выписки изъ Hed бенефищарямъ Jionesa съ при- 


1) Gairdner VIII 552. 
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казомъ доставить BCB нужныя CBBĄBHIA BŁ Норичъ кь cıbayomeä 
пятниц, 19 марта. Southwell заканчиваеть обзщан!емъ orb Bpe- 
мени до времени извфщать Кромуеля o работахъ kowmccim. Но даль- 
нфйпия письма его пропали. Зато уцёлфло письмо Литильпро or» 
9 апрЗля. Онъ горить желашемъ лицезр$ть своего благод теля, HO 
He см$еть позхать въ Лондонъ, пока не закончатся работы комис- 
сли первыхъ плодовъ и десятины, что случится дней черезь 20, 
если только комиссары приложать достаточное усерде.—Но либо 
„.Титильпро преувеличиль легкость работы, либо комиссары не при- 
ложили усермя. И отчеть одной подкомисои норфокскаго доцеза 
помфченъ 4-мъ октября ”). 


Иногда Кромуелю приходилось улаживать м%Фстническе споры 
между комиссарами. 10 апрфля онъ получилъ письмо оть оксфорд- 
ckaro мэра W. Freurs. Мэръ разсказываеть, что прошлый втор- 
никъ мировые судьи, собравшись на четвертную Ceccim, послали 
3a нимъ и за CcOmmissary и сказали, что они оба—мэръ и commis- 
загу—назначены въ десятинную KOMACCIIO. По инструкции комисса- 
ры раздЗлили деканаты между подкомисаями. C» общаго согласля 
для описи университета и оксфордскаго деканата были назначены 
sir W. Barantyne, sir 5. Harcourt, sir J. Clerke, the commissary и 
мэръ. Ho упиверситету было трудно примириться съ BMbmaTejs- 
ствомъ мэра въ академическ:е распорядки, и the commissary зая- 
вилъ, что не допустить мэра до описи колледжей. Мэръ горько 
жалуется Кромуелю, зав$ряеть BŁ своемъ безпристрасти и про- 
сить возстановить свое попранное достоииство. Протесть объяс- 
няется соображениями мелкаго самолюбя: комиссару будто бы очень 
не понравилось то, что на первомъ м$стВ въ EOMHCCIH былъ Ha- 
званъ не онъ, а мэръ.—Изъ позднфйшаго (1 юля) письма пати 
оксфордширскихъ комиссаровъ къ Кромуелю можно заключить, что 
столкновеюя внутри KOMHCCIH были улажены, ибо мэръ отпра- 
вляется Bb Лондонъ съ порученемъ оть комисси. «Мы тщательно 
выискали и изучили ежегодные доходы духовенства въ предфлахъ 
оксфордекаго графства и университета. И TBM не менфе, книги 
колледжей и монастырей такъ длинны и скучны, что мы не въ CH- 


1) Gairdner VIII 318, 418, 414, 420, 521. Csaraa въ 1535 была 28 марта. 
УЕ Ш 369. 
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18X% oJXoÉbrb ихъ раньше конца этого терма. Оттого мы смиренно 
просимъ вашу милость дать намъ отсрочку до начала слВхующаго 
TepMa, чтобы свести воедино BCH наши книги. Tim временемъ 
мы посылаемъ н?фкоторыя книги съ мэромъ, подателемь этого 
письма, чтобы ваша милость могла ознакомиться съ ихъ формой 
и порадкомъ и чтобы въ случа, если вы останетесь недовольны, 
ихъ можно еще было исправить» '). 

`Большая часть уцфлЬвшихь комиссарскихь писемь написана 
епископами. Обычно епископъ былъ едивственнымъ клирикомъ Bb 
состав епархальной kowHCCiW, HO за TO OH являлся какъ бы ея 
предсЪдателемъ и потому считаль своею обязанностью изв щать 
Кромуеля o xoxb описи. ВромЪ того епископъ находилея въ ще- 
котливомъ положени. Въ интересв духовенства было уменьшать 
при описи цифру своего чистаго дохода; и епископа естественно 
было заподозрить въ сочувствш попыткамъ клириковъ ускользнуть 
OTŁ королевскаго обложешя, тёмъ болЪе что именно епископъ 
долженъ былъ впослдетвш собирать десятинный окладъ и отчиты- 
ваться Bb недоимкахъь и что именно епископъь являлся однимъ 
изъ крупнфйшихъ бенефищарлевь и плательщиковъ десятины. He- 
мудрено, что епископы стараются выставить себя усердными TOC\- 
харевыми прибыльщиками, что они наперерывъ завзряють BCEMO- 
гущаго временщика BŁ своемъ рвеши и безпристрасти. 16 апрЪля 
епископъ Баса и Уелльза посылаеть ЁЕКромуелю длинное письмо. 
Королевскую комиссшо, обращенную къ нему и другимъ джентль- 
менамъ графства, онъ получилъь въ вербное восъресенье и немед- 
ленно сообщилъ комиссарамъ объ ихь назначени. Но дальность 
разстоян! И, святость времени и близость пасхи не позволили ко- 
мисси собраться немедленно. Собрались въ УелльзЪ BŁ nomBexbab- 
HHKŁ Ha 9оминой. Прочли komncciio. Представпие предъ комисса- 
рами scribys officiallis and mynystres епископа и архимаконовъ при- 
несли присягу и, согласно первому пункту инструкщи, составили 
списокъ BCHXP духовныхъ бенефитевъ длоцеза. Потомъ комиссары, 
согласно второму пункту инструкцш, раздВлились Hà NOAKOMHCCIH 
и разъфхались по своимъ округамъ, чтобы выполнить остальную 
часть инструкщи. Но необходима отсрочка, потому что KŁ ТроицЪ 


1 Gairdner X 647 (Гэрднерь ошибочно помфщаетъ это письмо въ 1536, 
ово несомнфино написано въ 1535), VIII 967. 
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нельзя выполнить ĄOÓDOCOBBCTHO такой большой работы, TrkMB Óorke, 
что MHOTIE комиссары одновременно заняты въ другихь KOMHCCIAX%, 
по обложен мрянъ, по воинской переписи (musters), no осуше- 
nio (земегз).—Епископь отсылаеть Кромуелю опись своего д1оцеза 
17 сентября и завЗряеть въ усерди BCBX% комиссаровъ. Особенно 
старались аудиторы: ФЗздили днемъ и ночью, вошли въ болыше 
расходы, запустили свои дла; ихъ сл$дуеть наградить. Комиссары 
пе только соблюли интересъ короля, но даже прибфгали къ натя- 
нутой интерпретащи статута, лишь бы только умножить королев- 
ckiii доходъ '). 

Оть имени дерэмскихъ и норсемберландскихъь комиссаровъ 11 
мая пишеть Кромуелю sir Th. Tempest, конечно завЗряя въ своемъ 
ycepxim. И здесь при описи встр$Зтились затруднен1я. Темпестъ 
просить разъясненй, посл которыхъ комиссары будуть ревностно 
продолжать свою paóory.—A 21 1юля пишеть епископъ. При по- 
лучени йоркширскихь описей ЁКромуель выражалъ недовольство 
TEMb, что дерэмская KOMHCCIA не подаетъ о себЪ никакихъ вЪстей. 
Кпископь спофшить оправдаться: на Йоркширъ, Дерэмъ и Норсем- 
берландъ назначили всего трехъ аудиторовъ, которые очень долго 
были заняты Йоркширскими книгами. "Теперь дерэмсыя книги го- 
товы, и епископъ при письм8 отсылаеть ихъ въ Лондонъ *). 

2 мая пишеть Кромуелю епископъ уинчестерсый, столь изв ст- 
ный въ реформащонной истори Стивенъ Гардинеръ. Работы по 
ombukb духовныхь имуществъ и доходовъ закончены. Но прежде 
чЁмъ отослать опись въ казначейство, Гардинеръ хочетъ знать 
MAkHie Кромуеля объ описи, все равно KAKŁ онъ просилъ его CO- 
BBTa при начал работь комисии. Комиссары подзлили работу на 
дв части: ONBAKY валового дохода и вычеты. Въ первой части 
едва ли окажутся KAKIE недостатки: вс бенефищи оцфнены очень 
высоко (extended to the utmost). Ho съ вычетами вышли затруд- 
неня. Комиссары руководились инструкщями какъ повел валъ HMB 
долгъ; а плательщики жалуются, что комиссары нарушали парла- 
ментскЙ акть и, радфя о казенномъ интерес®, обижали платель- 
щиковъ, не дфлали имъ такихъь вычетовъ, которые были узаконены 


1) Gairdner VIII 551, IX 333. 
2) Gairdner VIII 700, 1082. 
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статутомъ. Комиссары пытались успокоить недовольныхъь ув$ре- 
HieMb, что весь BONDOCH о вычетахь неваженъ. Если бы быль 
преувеличенъ валовой доходъ, TO это конечно была бы труднопо- 
правимая несправедливость, и здфсь комиссары старались KBÄCTBO- 
вать осмотрительно; между TERME BCE вычеты подвергнутся въ ка- 
значейетв$ тщательной nosbpkb, во время которой плательщики 
легко могуть предъявить свои претензи.—Ёъ письму приложены 
пункты о спорныхъ вычетахъ. 1) Въ н8которыхъ бепефищяхъ по- 
мимо приходской церкви есть капеллы, BŁ которыхъ есть особые 
священники; комиссары сосчитали доходы капеллъ, но не сдЗлали 
вычета на жалованье священникамъ. 2) У HBKOTODHX% капеллъ 
ить ни постояннаго дохода, ни постоянной связи съ какимъ бы 
то ни было бенефищемъ. Жалобщики думають, что таюя капеллы 
He подлежатъ десятинному обложению; A комиссары облагали ихъ. 
3) Милостынею зовутся не только раздачи убогимъ, но и расходы 
на бфдныхъ школьниковъ, напримфръ BŁ New College besides 
Winchester. По wmbnimo плательщиковъ Tb и друге расходы должны 
быть скинуты съ валового дохода согласно статуту; руководствуясь 
инструкщею, комисся вычитала только траты на старыхъ и убо- 
гихъ. И Гардинеръ прибавляеть едва ли нужное Кромуелю оправ- 
AaHie своего рвеня: бЗдняки и калФки могуть жить только мило- 
стынею, A школа для XbTel не является необходимостью '). 
Фуллеръ утверждаль голословно, что уельшсюя описи были CO- 
ставлены только при E. VI, и Диксонъ ему повфриль. State papers 
вскрывають фантастичность этого MH'bHis: уельшемя описи, совер- 
шенно такъ же какъ и AHTNIŃCKIA, составлялись BŁ 1535. Бангор- 
сый enkckomb 20 апр$ля находился правда въ отлучкВ, но онъ 
‚ сообщаеть mss Hyde near Winchester, что комиссары уже описы- 
вають церковное имущество ero д1оцеза. Главный изъ этихъ ко- 
миссаровъ sir Rich. Bulkeley, пишеть Кромуелю обстоятельный 
докладъ о работЪ комисси. Епископь оповфстилъ комиссаровъ- 
джентльменовъ о назначени на страстной. Несмотря Ha то что, 
no мизнио Белькли, местные джентльмены страдають варварствомъ 
и невфжествомъ и что назначенные въ комиссю аудиторы до CHX% 


1) Gairdner VIII 654, IX 1070 n. 3. У Гэрднера по ошибкф пунктыыЫ— 
IX 1070 п. 3—валечатаны отдфльно OTb письма. Оригиналь въ Cott. Cleop. 
E. IV 306—307. 
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поръ не явились, работа уже сильно подвинулась впередъ. Ко- 
миссары поль присягою допрашивали ÓeneduniapieBb о доходности 
ихъ бенефищя и заставляли четырехъ прихбжанъ пров$рять по- 
казане; 3ATBMP Kb подачЪ показаюй приглашались BCB желающие. 
M BŁ н$которыхъ случаяхъ поступали заявленя о ложности по- 
казанй wbcrHaro священника и четырехъ° прихожанъ и дЗлались 
предложеюня взять приходъ Bb аренду за болЗе высокую сумму. 
Комиссары He 3Hal0Tb, какъ быть въ такихъ случаяхъ. Въ ожи- 
даши OTBbTa Кромуеля они отправятся для производства описи въ 
дюцезъ St. Asaph ').—Въ доцезё Llandaff работы н%Феколько за- 
поздали. Кромуель 20 ira затребоваль оть комиссаровъ предста- 
влешя описи, и м$Фсяць спустя комиссаръ Морганъ пишеть оправ- 
дательную записку. Онъ жалуется, что ни епископъ, ни остальные 
комиссары He помогаютъ. Все-таки духовные доходы д1оцеза под- 
считаны и повидимому превысять старую оц$нку. Ho Ha wBerb 
He сум$ли составить книги по аудиторскому образцу, потому что 
до сихъ поръ не являлся ни одинъ изъ двухъ аудиторовъ, назна- 
ченныхь въ KOMACCIO. Морганъ недоумЗваетъ, отправить ли книги 
въ Лондонъ въ mx» теперешнемъ грубомъ вид или же дожидаться 
прЕЁзда аудиторовъ °). 

Наибол$е подробныя изв$стя идуть изъ itopkckaro длоцеза. 
30 марта apxiennckonp изв щаеть Кромуеля o получен!и королев- 
ской kowmccim. Онъ и мэръ уже назначили первое засфдане на 
четвергь святой, но врядъ ли BCH соберутся, потому что MHorie 
комиссары находятся на WIE, a нЁкоторые больны. Архжепископъ 
боится еще, что окажется недостатокь въ аудиторахъ и что He 
удастся закончить работу Kb сроку.—Когда подошелъь назначенный 
въ инструкщи CPOKŁ, KOMHCClH пришлось дЪйствительно просить 
объ отсрочек. Архепископь BŁ, письм8 16 мая оправдывается 
TBM%, что нзкоторые комиссары находились все время BŁ Уест- 
иинстер$ и что зудиторовъ оказалось слишкомъ мало. Недлю 
спустя, 24 мая, o TOMB же офищально извфщаютъ Кромуеля де- 
сять комиссаровъ съ архепископомъ и йоркскимъ мэромъ BO глав%. 
Ńowaccia уже получила описи BCBXP бенефищевъ, но He могла 
составить изъ нихъ общей книги по аудиторскому образцу, потому 

г) Gairdner VIII 564, 599. 

2) Gairdner IX 161. 

2* 
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что изъ назначонныхь въ KOMHCCIO аудиторовъ кто боленъ, KTO 
не явился, кто отправлень въ ApyTie моцезы. Кром того, воз- 
никли HBKOTOPKIA затрудненя, относительно которыхъ желательно 
знать инфе Kpomyens. Комиссары просять объ orcpoukb gs o 
томъ, чтобы казначейство не оштрафовало ихъ за опоздане.— 
Отсрочку очевидно дали, потому что lopkckis описи были отправ- 
лены въ Лондонъ только 30 1юня при общемъ письм%. Само пись- 
мо пропало, Ho уцЗлЗль конспектъ письма, сдЗланный повидимому 
для Кромуоля, въ какой-нибудь лондонской канцеляр!и; составление 
такого конспекта указываеть на внимаше, съ которымъ въ Лон- 
дон слфдили за работою комиссаровъ. Комиссары конечно завф- 
ряютъ въ своемъ усерди, объясняють причины пробЗловъ въ 
описи города Йорка, хвалять своихъ аудиторовъ. И iiopkekio ко- 
миссары подвергались нарекатямъ за то, что дфлали слашкомъ 
мало вычетовъ. Жалобщики указывають, что нфкоторыя земли под- 
вергаются наводнен1ямъ и тогда сильно теряють Bb своей mbn- 
ности, чего комиссары не хотять принимать во BHHMaHie; друпя 
имущества, KAKŁ напримфръ мельницы, требують постояннаго pe- 
монта, безъ которэго они не будуть приносить и „третьей части 
своего настоящаго дохода, а комиссары не хотять дфлать скидокъ 
на peMOHTŁ. H'BkoTopiie mpuxoackie священники вынуждевы нани- 
мать себЪ въ подмогу капеллановъ, A комиссары не соглашаются 
скидывать уплачиваемое такимъ капелланамъ жалованье.—При от- 
CHAKB описей два комиссара, архепископъ и sir G. Lawson, на- 
шли пужнымъ написать Кромуелю независимо оть общаго письма. 
Лосонъ очень хвалить и аудиторовъ и своихъ коллегь, которые 
изо вс$хъ силь старались выполнить свою инструкщю. Лосонъ 
сознается, что еще остались затруднен1я и проб$лы. Но въ такой 
kpaTkii срокъ нельзя было сдфлать работу лучше; а если Кромуель 
пожелаеть, то можно назначить новую KOMHCCIO и произвести 
болзе тщательное разслЗдоване.—Въь письм$ аржепископа есть 
интересныя личныя объясненя. Онъ не щадилъ себя при оцЪнк% 
доходовъ своей каеедры: новая оцзнка вышла не только выше 
старыхъ, но и выше дЪйствительнаго дохода каеедры. Архепископъ 
впрочемъ надфется, что въ казначействВ сдфлають вычеты для 
wbcruocTeii, подверженныхъ наводнен!ямт; такъ, ero предшествен- 
HUKU Ho каеодрБ въ одной только MBCTHOCTA потеряли до ста ма- 
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pOKŁ дохода, Apxieuuckonp позволяегь себф обратиться съ хода- 
тайствомъ, чтобы у приходскихъ священниковъ не брали десятины 
съ того жалованья, которое они сами уплачивають своимъ капел- 
ланамъ; HO онъ сейчась же какъ бы просить прощешя за свою 
CMB.IOCTB °). 

До Race дошли даже mbxoropus свзд$ня o той переработк$, 
которой подвергались д1оцезальныя описи въ казначейств$. 9 сен- 
тября канцлеръ Одли напоминаеть Кромуелю изъ Кольчестера, что 
они велЗли аудиторамъ собрать въ казначейств: BCE книги O де- 
cATKHB па 12 сентября. Одли надЪется въ этоть день увидаль 
Промуеля въ Лондон$. А если Кромуелю будеть неудобно npibxarb 
въ 9TOTb день, TO Одли не приступить къ работВ и будетъ до- 
жидаться оть Кромуеля ysbiowaenia о upik3qB.—10 сентября слуга 
Кромуеля Polsted сообщаеть господину 0 переговорахъ съ HOBO- 
избранными епископами Рочестера и Вустера по поводу первыхъ 
плодовъ; между прочимъ онъ сообщаеть, что опись кентскихъ ко- 
миссаровъ уже лежить въ лондонской канцелярли Полларда.—Въ 
понед льникъ передъ Михайловымъ дпемъ Одли жалуется, что къ 
нему поступило до сихъ поръ всего 12 или 13 досятинныхъ книгъ, 
и благодарить за письмо, приложенное ЁКромуелемт, къ KHHTAMT 
уннчестерскаго и басскаго моцезовъ. Но обработкой описей нельзя 
заниматься пока He поступять BCE кпиги. Потому Одли отправить 
ненсправнымъ комиссарамъ OTŁ своего и Ёромуелева имени при- 
казъ пемедленно доставить описи.—30 сентября Одли извфщаетт, 
Кромуеля, что соотвтствующй циркуляръ уже разосланъ ^). Kr 
сожалЪ ню вскор между друзьями произошла размолвка и въ State 
papers 1535 года больше HBTŁ писемъ канцлера KŁ секретарю. 
Ho мы знаемъ изъ другихъ источниковъ, что иЪсколько замедлив- 
шаяся сводка описей все же была закончена въ непродолжитель- 
номъ времени. 4 марта 1536 apxienuckomp йорксмй увФдомляеть 
Еромуеля, что получиль H35 казначейства книгу королевской де- 
сятины и нашелъ въ ней много недостатковъ, затрудняющих B3H- 
waHie. Одни бенефищи названы HeBbpnHo, Apyrie обложены по два 
раза, третьи пе могутъ быть отличены другь orb друга, четвертые 


1} Gairdner VIII 463, 720, 754, 945, 952, 968. 
25 Gairdner IX 31', 342, 450, 487, - 
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совсфмъ опущены. Полнаго перечня пробФловъь составить еще 
нельзя, тёмъ болфе что подлинныя описи (original bills, apxiemn- 
CKOITb подразум$ваегь подъ ними повидимому д1оцезальныя описи 
комиссаровъ 1535 года) находятся у аудиторовъ, а не на MBCTAX%. 
По ин$ию архепископа аудиторы должны были находиться при 
составлени десятинныхь книгь, такъ чтобы между подлинными 
описями и XOCSTHHHHMH книгами было полное соотв$тстве. Oco- 
бенно несправедливо брать съ одного и Toro же лица двойную 
десятину; такъ, наприм$ръ, архимакона нотингамскаго обложили и 
нотингамширсяе и Ййоркширсме комиссары. Письмо заканчивается 
просьбою разъяснить возникийя недорззум$ня.—7 марта 1536 o 
TEXT же самыхъ недостаткахъ десятинныхъь книгь йоркскаго д1о- 
mesa пишеть T. Temp, который доставиль эти книги изъ казна- 
чейства BŁ Йоркъ; но, въ отличе оть apxiemmckona, Tems счелъ 
возможнымь приложить и списокъ зам ченныхъ имъ упущен ').— 
Наконецъ, знаменитый CTATYTŁ о диссолющи и конфискаци мона- 
стырей съ доходомъ He выше двухсоть фунтовъ (27 H. 8 с. 28) 
показываетъ, что въ начал 1536 года въ казначейство поступили 
книги ото BCBX% доцезальныхъ KOMACCIH; секщя 7-ая поясняетъ, 
что выдфлить монастыри съ доходомъ не выше двухсоть фунтовъ 
можно по книгамъ Cb доставленными въ казначейство оц нкамв 
BCBX% духовныхъ бенефищевъ. Акть прошелъ въ CECCIH, которая 
началась 4 февраля 1536 и кончилась значительно ‘раньше 8 1юня 
1536, когда собрался новый парламентъ; значить, BŁ начал 1536 
года книги оцзнокъ уже лежали въ казначейств$. 

Изложенная мною перениска TAKŁ выразительна сама по ceÓ%, 
что врядъ ли нуждается въ длинномъ коментари. Я укажу лишь 
важнфйшя изъ TBX% соображенй, Ha которыя она наводитъ, и 
сдфлаю это какь можно короче. Не-спешалиста положительно 
изумляеть мысль о томъ, что въ 16 sbxb английское правительство 
XOTBIO въ два-три м$сяца составить весьма подробную опись всего 
nepkoBHaro дохода. Пусть на дл опись растянулась HA пять- 
шесть мфсяцевъ; все же необходимо относиться съ самымъ силь- 


г) Gairdner X 413, 435. Возможно, что именно этоть списокъ Tema по- 
паль въ Cott. Cleop. E IY и сконспектированьъ у Gairdner IX 1070 nm. 4. 
Въ cnackk 28 items, одва изъ статей говорить о двойномъ обложеши архи- 
дажона HOlTHDTAMCKBIO. 
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нымъ недовзремъ къ произведенной работ. Ho Tyr» спещалисть 
дхолженъ напомнить, что въ работВ комиссаровъ 1535 года нельзя 
BHAbTb чего-нибудь исключительнаго. Valor Ecclesiasticus есть правда 
очень крупное, но все же только. одно звено въ длинной цфпи 
описей, которая тянется OTŁ ценза 1901 года къ удивительной и 
великой книгв завоевателя. Составлее охватывающихь большую 
территор1ю переписей, и составлене ихъ въ очень коротый срокъ, 
было для англскаго правительства давнею традищей, которая 
воеходить къ одиннадцатому BBky, а по MHBHLIO nbkoropux» пара- 
доксальныхъ писателей чуть ли He къ седьмому. Исторля anrıiä- 
ской политической свободы уже давно перешла со страницъ спе- 
щальныхъ изел$дованй въ международное общественное сознан!е, 
выполнила большую освободительную Muccilo и быть можеть еще 
не перестала быть живою политическою силою. Heropia ангийской 
администращи пользуется несравненно меньшею извЗстностью, 
хотя иметь несомнзнное право на общественное вниман1е. Въ 
Англи сильная и достигшая большого техническаго совершенства 
администрап!1я развилась необыкновенно рано и по MHBAIIO самыхъ 
высокихъ авторитетовъ была, если не нзжною матерью, то безсо- 
знательною нянею политической свободы. Эта администратя He 
только заявляеть весьма INADOKIA притязан!я, но и осуществляеть 
ихъ. Она не дфйствуеть ощупью; она хочетъ точно знать paswbpu 
своихъ средствъ и широко пользуется пр!емами статистическаго 
наблюден!я. Правда, постановка манортальныхъ хозяйствъ очень 
облегчала правительственную дЗятельность. Малая подвижность 
соединялась въ нихъ съ большою публичностью. Монахи и баро- 
ны, стьюарды и бэлифы 12—16 BBKOBŁ не придавали большого 
3HayeHig коммерческой Tallmb. Достутъ Kb судебнымъ протоколамъ, 
приказчичьимъ отчетамъ и описямъ манора въ общемъ быль ле- 
TOKŁ и для держателей и для правительства. При своихъ разсл$- 
доватяхъ администратя могла опираться и XbicTBHTeJbHO опира- 
лась на подлинную бухгалтер!ю частныхъ XO3AŃCTBP. Однако успВхъ 
оффищальныхъ переписей въ весьма значительной степени обусло- 
вливался и выработанностью административной техники, той дзло- 
вой рутины, которая прочно утвердилась въ сознаши какъ цен- 
тральнаго бюрократическаго персонала, такъ и MECTHEXB агентовъ 
правительства. Опись 1535 года, повидимому, не произвела боль- 
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MOTO BNGYATIBHIA на современниковъ, даже на лицъ, принимавшихъ 
въ ней непосредственное участе. Центральное правительство HH- 
сколько не затрудняется выборомъ комиссаровъ; комиссары ни- 
сколько не поражены своею инструкщею. Комиссары 1535 года, 
это обычные агенты правительства: епископы, мэры, шерифы, ми- 
ровые судьи, MbCTHHe джентльмены, аудиторы. Они уже испол- 
няють PAXb офищальныхъ порученй, и епископы недаромъ жа- 
луются въ своей перепискВ, что многочисленныя обязанности мф- 
шають ихъ товарищамъ отдавать переписи все свое время. Пра- 
вительство издавна привыкло перелагать часть своихъ задачъ на 
лучшихь людей м$стнаго общества; wborBHe люди издавна при- 
выкли нести служилое тягло. Быть можеть наибол%е характерная 
черта комиссй 1535 года та, что въ нихъь очень слабо предста- 
влено духовенство. Епископы— единственные клирики въ ихъ COCTA- 
Bb; да u TB р$дко и робко возвышаютъ свой голосъ въ защиту 
церковныхъ интересовъ при производств описи. Конечно и кле- 
рикально настроенные м!ряне могуть умышленно уменьшать цифру 
описываемаго ими церковнаго дохода; HO врядъ ли им$ются OCHO- 
ваня упрекать комиссаровъ въ подобной тенденщи. Главное стре- 
млене ихъ—поскор%е сбыть съ рукь навязанную имъ трудную 
работу, не навлечь на себя начальственныхь каръ и выговоровъ, 
по возможности удостоиться начальственныхъ благодарностей и на- 
градъ. Комиссарамъ очень хотВлось сдфлать именно TO, чего съ 
нихъ требовали наверху, или по крайней whpb поселить такое 
убЪждене въ начальств$. Прежде и больше всего они 3aB’bpamrr 
въ томъ, что они съ буквальною точностью придерживаются своей 
инструкщи, что они выполняють всё ея пункты, что они выпол- 
няютъ пункть первый ранфе пункта второго. Но въ своей пере- 
nuckb они выказываютъ HHTepecb и къ матеральной сторон сво- 
ero порученшя, къ подъему государевой прибыли; и если имъ 
удается повысить оцфику церковнаго дохода, они охотно выстав- 
ляють это на видъ. Конечно это еще не значить, что они точно 
описали и оцёнили церковный доходъ. Ихъ могли обманывать 
плательщики; они могли дёлать пропуски и ошибки вслВдстве 
большой поспёшности. Но трудно приписывать комиссарамъ намЪ- 
ренйе обманывать правительство и умышленно сокращать цифры 
перковнаго дохода. 


— 95 — 


Труды kommcciü состояли изъ документовъ различнаго типа. 
Отд®льные бенефищар!и давали omnbnky либо опись своего бене- 
фицля; подкомисси сводили ихъ по деканатамъ; KOMHCCIH составляли 
книгу для цфлаго графства или д1оцеза; наконецъ въ казначейств$ 
производилась какая-то сводка для всей страны. Инструкщя пред- 
IHCHBAJà KOMACCIAM% доставить въ казначейство доцезальныя описи, 
но приложить Kb нимъ также описи отдЗльныхъ деканатовъ; KO- 
миссары не были обязапы пересылать первичныя описи отдёль- 
ныхъ бенефищевъ, и этихъ описей не слЗдуеть искать BŁ ADXABB 
TOTO учрежденя, которое было создано для завФдыван1я десятиною 
H первыми плодами (Court of First Fruits and Tenths) m къ кото- 
pomy перешли документы 1535 года. Въ архив должны были 
храниться описи доцезальныя и деканатныя, если только комисса- 
ры точно выполнали свою инструкцю. Часть описей однако усп%ла 
пропасть KŁ тому времени, когда YIYBABBMIE документы были изда- 
ны IIO правительственному поручешю подъ именемъ Valor Eccle- 
siasticus. Въ виду того, что авторъ предисломя къ офищальному 
издашю He нашелъь нужнымъ описывать свои рукописи, я считаю 
себя обязаннымъ сказать о нихъ HBCKOJBKO словъ, хотя я ознако- 
мился лишь съ очень небольшою ихъ частью. 

Въ Record Office въ отдёл$ ‚Valor Ecclesiasticus числились BŁ 
1904 году 22 тома и 3 портфеля. Но изъ 22 томовъ только во- 
семнадцать заняты комиссарскими описями. 18-й томъ посвященъ 
королевскимъ землямъ BŁ Ирланди; томы 17, 19, 20 представляють 
собою казначейскую переработку комиссарскихъ описой. Изъ пер- 
выхъ 16 томовъ одни суть описи дюцеза или части доцеза, дру- 
пя— описи графства '). I—II Canterbury diocese; III Chichester 
diocese; IY Exeter diocese; V Llandaff diocese; VI Rochester diocese; 
VII Winchester diocese; VIII Bedford county; IX—XI Lincoln diocese; 
XII Oxford county; XIII Suffolk county; XIV Somerset county; XV 
Surrey county; XVI Worcester county; XXI Derby, Stafford, Lancaster, 
Chester, Salop, Meneven, Llandaff, Sussey, Surrey; XXII London and 
Middlesex, Nottingham, Lincoln, Hunts. 


1) Приводимыя мною затлавя суть Tb, которыя имфли силу въ архив], въ 
1904. Кажется они не всегда соотвфтствують самой рукописи. Напр. v. 14 
mo номенклатур$ архива есть опись Сомерсетшира, а по выражешямъ рукописи 
это есть опись моцеза Bath and Wells. 
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BcB три портфеля зовутся въ apxusb original returns on par- 
chment. Въ каждомъ портфел® по н%скольку описей; одитъ изъ 
HAX% суть описи Oiouesa (или части д1оцеза?), другя —описи зраф- 
ства (кажется KŁ графствамъь приравнены и mbkoropHe города). 
Расположен{е uarepiana по портфелямъ въ 1904 было такое. Port- 
folio I Leicester, Norwich, Bangor, Dorset, Salop, Coveńtry and Lich- 
field, Carlisle, Stafford, Winchester, St. Asaph, Southampton, Worcester, 
Exeter. Portfolio II Northampton, Cornwall, Chester, Hereford, Su- 
folk, Norfolk, Bucks. Portfolio III Derby, Durham, Gloucester, War- 
wick, Westmoreland, Wilts, York. 

Изо всего этого матерала я mepecworpfurs только томы I, II, 
XII, XIV, XXI, XXII m ту часть Portfolio I, которая заключаетт 
въ себ опись Дорсетшира. Hunter утверждаеть, что въ издан!и 
Record Commission напечатанъ весь находивиИйся тогда въ архивЪ 
матерлалъ '). Я не mposbpsurs этого утвержденя и къ сожалн1ю 
He выясниль себ, въ KAKOMK отношенши находятся между собою 
разные томы и Original returns (части портфелей), которые по Ho- 
менклатурВ архива носять одно и то же заглав!е. 

Опись Дорсетшира представляеть собою roll, сшитый изъ боль- 
шого числа длинныхъ и узкихъ кожъ. Вс описи отдфльныхъ бене- 
фищевъ составлены по одному и тому же образцу и повидимому 
даютъ переработку первичныхъ описей, доставленныхъь бенефицла- 
рами или полученныхъ путемъ допросовъ. Ha оборотВ посл8дней 
кожи подведенъ HTOI'b чистаго дохода и десятины для всего граф- 
ства. Описи отдфльныхъ деканатовъ иногда заканчиваются HOĄNU- 
сями— автографами соотвзтствующихъ комиссаровъ. 

Опись доцеза Bath and Wells есть написанный на бумаг томъ 
in folio въ 93 листа очень большого формата. Онь начинается Hii- 
crpykniełł комиссарамъ и заканчивается подписями автографами 
11 комиссаровъ; это заставляеть предполагать, что передъ нами 
подлинная опись доцезальной комиссм. Итоги чистаго дохода и 
десятины для всего доцеза подведены въ рукописи, но почему-то 
зачеркнуты.—Въ этоть томъ, вплетенъ позднйпий докумептъ, Ha- 


1) VE Preface. Описи помфщены въ первыхъ пяти томахъ издамя Record 
Commission. Въ шестомъ томф оби указатель и совершенво случайно mnoaxo- 
бранные документы пестраго mposcxoxaeuis. Довольно трудно объяснитт,, по- 
чему ихъ помзстылы въ этомъ издан. 
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писанный Ó0rBe крупнымъ почеркомъ: Stipend’et salar’ divers! ca- 
pellanorum divina celebrant'in diversis eccliis et capellis infra dioc’ 
Bathon et Wellen in com’ Soms ac in libro comissionar’ ibm omiss’ 
ut sequitur. Это офищальное дополнительное разелдоване, про- 
изведенное не позже 32 года и подписанное епископомъ.—Опись 
кентербер!скаго дтоцеза 3AHHMAeTL два тома in folio, написанныхъ 
па бумагВ меньшаго формата. Bo второмъ том за описью 1535 г. 
CIBNYeTŁ представленный ЁКранмеромъ и написанный особымъ по- 
черкомъ документъ. 28 года. Это перечень BCBX% бенефищевъ д1о- 
цеза BMBCTB съ ихъ чистымъ доходомъ. 

Оксфордширская опись есть томъ in 4; пагинированныхъ и 
исписанныхъ листовъ 264, но немало б$лыхь непагинированныхъ 
листовъ. Описи отдфльныхъ бенефищевъ и монастырей очень пе- 
стры по типу, написаны множествомъ почерковъ и на бумаг раз- 
Haro формата. Въ опись 1535 года nocub f. 23 почему-то вплетена 
непагинированная новая оцфнка бенефищя Mylton, сдФланная въ 
37 H. 8, a соотвЗтствующая ombnka 1535 года зачеркнута. Для 
MHOTHX% монастырей имфются двойныя описи; по большей части 
одна изъ нихъ бываеть подробная, другая краткая. Первые 23 ли- 
ста повидимому представляють собою труды одной изъ NOXKOMACCIA, 
23-Ш листь кончается такъ: Wat Stonore, Thomas Carter, John 
Williams (возможно, что это автографы) comyssioners appointed for 
this behalf. The some of this boke the deductions alowed 1384. 4. 5, 
the king shall have yerely 138.8. 0. На 23 листахъ описаны 5 де- 
канатовъ и 4 монастыря. Если сложить для пяти деканатовъ итоги 
десятины, то получится 138. 17. 7'/,. Монастыри He входили въ 
составъ деканатовъ, и повидимому десятинный итогь относится KO 
BCBMB 23 листамъ, ко всему округу подкомисси.—Изь монастыр- 
скихь описей нфкоторыя несомн®нно представляютъ собою первич- 
ныя подлинныя описи, представленныя монастырскою администращей. 
Такъ доходы монастыря Godstow (ff. 60—72) написаны одною py- 
кою, вычеты другою, ходатайство монахинь о вычетахъ на вино и 
воскъ третьею. На листахъ 89—94 особымъ почеркомъ паписапа 
опись монастыря Goryng; почти Bb самомъ конц (f. 93 dorso) 
другимъ, куринымъ почеркомъ нацарапано be me dam’ margarete 
wodall pryorese. Въ описи монастыря Eynsham (ff. 95—107) пора- 
жаетъ не столько особый типъ описи, сколько артистичесяй no- 





— 28 — | 


черкъ, совершенно исключительный во веемь томф: BENAKOABNANA 
заглавныя буквы и заставки, обиле мелкаго художественнаго письма; 
но есть несколько поправокъ въ цифрахъ позднЪйшею и некраси- 
вою рукою. 

Tomu 21 и 22 зовутся BŁ apxusb Liber Regis; они написаны 
на vellum и очень тщательнымъ почеркомъ. Въ начав доцеза или 
графства недурныя мин1атюры; три изъ нихъ изображають Генри- 
ха, окруженпаго придворными ‘). 21 томъ озаглавленъ: In hoc libro 
continentur veri valores omnium et singulorum episcopatuum mona- 
sterior et aliorum beneficiorum ecclesiasticorum existen et iacen in- 
fra comitat infrascript qui quidem valores de originalibus recordis dni 
regis curie sue decimaru et primicar de verbo extract erat. Ta- 
кимъ образомъ это OOCAOGHAA KONIA COOTBBTCTBYKINAX% комиссар- 
CKHX'b описей.—22 TOMB озаглавленъ: Continet hic liber valores epi- 
scopatuum monasterior' abbiar prioratuum collegior' hospitaliu recto- 
riar vicariar cantariar liber capellar ac aliar promoconum quarumcunqne 
 Spualium in et per comitatus subscriptos existen' una cum vero an- 

nuo valore epatuum eccliar que cathedr et dignitatum eardem per 
dnm H. VIII nuper felicissime memorie Anglie regem anno regni 
sui 34 pie erect. JarıaBie написано очевидно NOCIB смерти l'enpn- 
ха. Ho Bb загламяхъ описей отдфльныхъ rpaQcTBŁ Генрихъ npei- 
полагается еще живымъ (nunc regis), это значить, что писецъ 3abch 
дословно переписываль свой оригиналъ. Впрочемъ 22 томъ есть 
хотя и очень точная, HO He дословная KONIA. Cpasnenie возможно 
для Lincoln diocese, потому что уцфлфла комиссарская опись (vv. 
9—11). Английское 3arzaBie описи переведено на латинскй въ 
Liber Regis; статьи, зачеркнутыя въ описи, совершенно пропуска- 
ются въ Liber Regis (Rec. Comm. IV 4-v. 22 f. 128); вмЪото 
bedellus описи, Liber Regis можеть поставить ballivus. Болфе 
серьезныхъ pasıuyuiü я He 3ambranm.—Liber Regis есть источникт, 
весьма важный, потому что для многихъ OXBATHBaeMHXb имъ тер- 
ритор!й подлинныя описи комиссаровъ пропали и мы вынуждены 
опираться только на KONIK. 


1) Любопытное извфеме о Liber Regis есть въ предисломи (III) y J. Ba- 
con Liber Regis seu Thesaurus rerum ecclesiasticarum 1786: The Liber Regis 
is a beautiful MS transcribed, as tradition says, by a monk of Westminster, 
one copy of which was lodged in the King's library, and the other in the 
Court of First Fruits and Tenths in the Exchequer. 
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При частичномъ сличени оказалось, что тексть рукописи въ 
общемъ точно переданъ въ издани Record Commission и что поль- 
30BaHie печатнымъ изданемъ въ общемъ пе представляетъь опасно- 
сти. Въ текст Record Commission HepBĄKO статьи вычетовъ Hane- 
чатаны курсивомъ; въ рукописи соотв тствующия статьи зачеркнуты, 
либо построчно, либо кресть накрестъ, и противъ нихъ слФва по- 
ставленъ кресть. Вт, Tekcrk Record Commission противъ статей 
расхода HepBĄKO стоить сл$ва крестъ; въ соотвЗтствующихъ MB- 
CTAX'b рукописи тоже стоить кресть, но сверхъ того зачеркнута 
самая цифра, о чемъ не упомянуто въ печатномъ издаши. Въ TOMB 
и другомъь случа BBPOATHO чиповники казначейства при проемотр$ 
поцезальныхъ описей отм$няли p'bnremie комиссаровъ и отказыва- 
лись скихывать съ валового дохода таке расходы, которыя были 
признаны комиссарами за подходяще подъ статуть и инструкцию. 
При oópaóoTkk описи я ne принималъ такихъ статей во внимане. 
Повидимому тфми же чиновниками при просмотр описей сдфланы 
Hà поляхъ н$которыя sawbrkg. Напримфръ, въ описи монастыря 
St. Augustine Canterbury въ мфстности Kennyngton стоить расходъ 
pencio vicarii 40s; Ha поляхъ поздиФйшая приписка nota pro valore 
vicarii ubi oneratur. Kr cosarbniio He вс таюмя замЪтки вошли въ 
печатное издате. Haupumbpr, BŁ самомъ концф описи TOTO же MO- 
настыря стоять ABB милостыни, всего на 21 s. Въ рукописи (v. 


Г f. 56 dorso) он перечеркнуты и потому въ msqanin Record 
Commission напечатаны курсивомъ. Но въ рукописи на поляхъ при- 


писано: 84%. Это значить, что въ конц концовъ въ казпачейств® 
согласились скинуть эти милостыни съ валового дохода. Въ печат- 
номъ издаши stet пропущено и читатель введенъ въ заблуждене.— 
Не всегда указывается въ печатномъ издании то, что въ руко- 
писи иЗкоторые итоги проставляются по два и по три раза: по- 
ставять одинъ итогь посл перваго счета, пересчитають еще разъ 
и получать другую сумму, пересчитають въ Tperili разъ и полу- 
чать опять другую сумму. Такъ, въ рукописи (v. I f. 14) стоять 
три итога для доходовъ кентерберлйской каоедры, A въ печатномъ 
издани (l 7) стоить только одна изъ этихь цыфръ.—Опечатки въ 
цыфрахь He указаны BŁ издани Record (Commission; къ cuacrim 
HX'L кажется немного. 

Ни комиссарсыя описи, HA nx» Koma BŁ Liber Regis не по- 
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KpPHBAIOTŁ собою теперь всей ангИской территорш. Въ архив} 
HBTR описей для шести ц®лыхь графствъ (Berks, Cambridgeshire, 
Essex, Herts, Northumberland, Rutland) и для частей двухь дру- 
гихь графствъ (Middlesex, Yorks). Описи раньше находились въ 
архив, но пропали, неизв$стно когда. Частичнымъ возм щенемь 
ихъ являются сдВланные по описямъ 1535 года офицлальные п 
частные списки BCBXŁ ангыйскихъь бенефищевъь и ихъ чистаго, 
либо валового дохода. lise офищальныхъ списковъ я смотр$ль 
два. Въ архив въ literary search roow стоять три TOMA такъ Hà 
зываемой «Книги оцзнокъ» (Liber Valorum), обнимающе собою 
всю Англю и весь Уэльзъ. Въ нихъ перечисляются по граф- 
ствамъ BCE бенефищи въ томъ самомъ порядЕкВ, въ которомъ опия 
пом щены въ комиссарскихъ описяхъ; и для каждаго бенефиця 
указывается его чистый доходъ и ero десятина. Всё цыфры взяты 
изъ комиссарскихъ описей. Воть заглаве того тома, который можно 
назвать первымъ: In hoc libro continentur valor annui diversorum 
beneficorum in comitatibus subscriptis unacum decimis eorundem ex 
originalibus recordis dni regis curie sue primit et decimar extract. 
Выборка была CĄBIAHA повидимому съ практическими INBIAMA. 
Курш первыхъ плодовь и десятины необходимо было постоянно 
знать доходность всзхъ бенефищевъ, чтобы опредфлять разм$рь 
первыхъ плодовъ и повзрять годовой окладъ десятины. ЁКомиссар- 
све отчеты были слишкомъ TPOMOJĄKA, въ нихъ было трудно найтя 
нужную цыфру; пришлось сдЗлать выборку. Говоря вообще, окладь 
десятины остается неподвижнымъ Cb 1535 до нашихъ дней. Но 
въ незначительномъь меньшинств случаевь королевскими патен- 
тами и декретами кур!и создавались новые бенефищи и H3MBHA- 
лась--обычно уменьшалась—доходность старыхъ; соотв®тствующя 
перемзны внесены въ Liber Valorum.—JB*» издани Record Commission 
взамёнъ пропавшихъ KOMACCADCKAX% описей напечатаны COOTBET- 
ствуюцщия части «Книги оцфнокъ» (Liber Уз]огит).—Очень похожи 
Ha Liber Valorum три тома, причисленные въ архив KB Valor 
Ecclesiasticus (vol. 17, 19, 20). B» нихь тоже перечисляются по 
графствамъ BCh бенефищи, ихъ чистый доходъ, HXb десятины; Bb 
нихъ тоже указываются позднфйня измВненя въ COCTABB и KO- 
ходности бенефищевъ. Заглаве 17 тома точно такое же, какъ Bb 
первомъ TOMB «Книги оцфнокъ». Внутри графствъ расположене 
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бенефищевъ точно такое же, потому что оно взято изъ общаго 
источника, изъ комиссарскихъ описей. Ho порядокъ самихъ графствъ 
He совпадаеть съ порядкомъ «Книги onbHokb»; и записи позднВй- 
шихъ перемВнъ въ обложен1и He совпадаютъ въ обоихъ спискахъ. 
Очень можетъ быть, что въ обоихъ спискахъ мы имфемъ передъ 
собою ту самую работу, которою занимались Одли и Кромуель въ 
конц 1535. года, посл полученя BCHX% комиссарскихь описей. 
Очень можеть быть, что та десятинная книга, о которой говорить 
въ март 1536 apx. Йоркскй, есть кошя соотв®тствующей части 
‹Аниги ONBHOKEB>. | 

Подобные списки были нужны не только правительству, но и 
частнымъ лицамъ. Бенефищар!и естественно желали знать точную 
цифру своей десятины. Люди, мечтавиие о бенефищи, естественно 
интересовались размЗромъ дохода TEXT бенефищевъ, на получеше 
которыхъ надфялись. Да и каждому любопытному человфку xoTb- 
лось знать доходъ м%$стнаго духовенства. А когда бднзйпие бене- 
фищи были освобождены оть десятины и Анна уступила въ HX% 
пользу десятину остальныхъ бенефищевъ, практическое значене 
такихъ списковъ стало еще больше. Чтобы поднять спросъ, пред- 
примчивые издатели присоединяли къ списку кавя-нибудь aHTH- 
кварныя или практичесяя CBBĄBHIA и выпускали книгу на рынокъ. 
Takux% изданй въ 17 и 18 вЪкЪ было н%еколько; самыя H3BBCT- 
ныя принадлежать Эктону и bekomy '). 

Ho составлене частныхъ списковъ для исчезнувшихъ монасты- 
рей нельзя объяснять практическими разсчетами; здВсь ABÄCTBOBATL 
почти исключительно интересъ теоретичесвй или BBDABE антиквар- 
ный. Baxmbiünüe списки восходять Kb Коттону или къ рукописямъ 
Воттонова co6pania.—Br хроник Спида вслЗдъь за разсказомъ о 
правлеши Генриха помфщенъ списокь монастырей подъ заглавемъ: 


Г) Извфетная книга Дж. Бэкона Liber Regis seu thesaurus rerum eccle- 
siasticarum (1786) есть въ значительной wbpb перепечатка Эктонова Thesaurus 
rerum ecclesiasticarum въ дополневномъ издаши 1742 года. Первое издаше 
Эктона вышло BŁ 1711 подъ очень длиннымъ затлавемъ, которое вэачинается 
Liber Valorum Decimarum. И Бэконъ и Эктонъ быаи чиновниками десятин- 
uaro BBĄOMCTBA (receivers of the first fruits and tenths of the clergy). —IIep- 
вое издаше Эктона ве было первою попыткою въ этомъ poxb. Въ предисловии 
говорится, что на книжномъ pHHKb есть нзеколько сборниковъ такого же со- 
держания, HO odH будто бы полны отшибокъ 
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A catalogue of the religions houses within the realme of England 
and Wales, with their orders, founders, benefactors, and values, 
most of them being suppressed by king H. УШ, together with 
such other sacred places, as either then were by him left standing, 
or since have been erected '). А Bb короткомъ предислови Kb списку 
объясняется, что OIYBHKA взяты изъ «подлинной книги, составлен- 
ной комиссарами и представленной королю›. О происхождени 
списка есть извфстя y Таннера и Спельмана. По поводу одного 
мнимаго собора конца УП или начала VIII BBka, Ha которомъ 
будто бы были подтверждены  AapeHis только что возникшему мо- 
настырю Ившамъ, Спельманъ дфлаеть случайную 3awbrky: «B» 
которомъ году состоялся этоть соборъ, не могу найти. Въ списк$ 
монастырей, который—слышалъ я—былъ составленъ У. Бертономт, 
и издань у Спида, Ившамъ значится основаннымъ въ 700 году>°). 
Таннеръ повторяеть и дополняетъь сообщете Спельмана. Въ эпоху 
диссолюци знаменитый антикварй Леландъ, по mopyuenim и па- 
тенту Геприха, изучаль монастырсые архивы и сдфлаль много за- 
писей. Его бумаги попали Kb лестерширскому джентльмену Берто- 
ну, который и составиль по нимъ списокъ монастырей, напечатан- 
ный y Спида. Ho велфдь затёмъ Таннеръ непослФдовательно до- 
пускаеть, что составитель пользовался «подлинной книгою»› 1535 
года, зам тками Леланда и Британшей Камдена *). Утверждения 
Спельмана и Таннера врядъ ли могуть быть примирены съ го- 
раздо болВе надежными письмами Спида KŁ Коттону. Въ 23 Tomb 
трудовъ ВКамденова общества пом$щены пять писемъ Спида къ 
Коттону, недатированныхъ, но посланныхъ во время печатая 
перваго издамя Спидовой ‹Истори». Ls» нихъ видно, что Кот- 
тонъ читалъ корректурные листы (Спида, даваль (Спиду . монеты, 
дЪлалъ поправки и дополненя къ тексту Спида. Два pasa Coma 
пишеть о томъ, что ждеть оть Коттона монастырскаго списка *). 
И позволительно думать, что за спискомь (Спида стоить ABTOPH- 


1) Speed 786—802. 

2) Spelman Concilia (1639) I 215. 

3) Tanner 13 ar. стр. непатинированнаго предисловия. 

*) Camden S. XXIII 108—113. 110 Yf you will send a note of all mona- 
steryes in the realm, I shalbe much beholding to your worship. 112 I want 
your worships furtherance for the monasteryes erected in every Shire. 
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ter Коттона. Въ спискф даются цифры монастырскаго дохода. 
Уже Таннеръ распозналь въ нихъ цифры валовою дохода и внесъ 
ихъ въ свое издане рядомъ съ взятыми у Дегдэля цифрами vucmato 
дохода '). Если бы эти цифры были надежны, то он составляли 
бы существенное дополнен1е къ уцзл8вшимъ документамъ 1535 
года. Въ виду того, что описи комиссаровъ пропали для MHOTHX'b 
графствъ, a Liber Valorum даеть только цифры чистаю дохода, 
списокъь Спида является единственнымъ источникомъ, изъ котораго 
мы узнаемъ цифры 60406000 монастырскаго дохода. Ho надежны ли 
эти цифры? Чтобы отвзтить на вопросъ нужно сравнить списокь 
Umxa съ уцфлёвшими комиссарскими описями.—Для Beds и Corn- 
wall цифры Спида во всфхъ случаяхъ COBIAĄAIOTE съ цифрами ва- 
4080010 дохода комиссарской описи. Но это врядь ли свидфтель- 
ствуеть о тщательной выборкВ, ибо найти эти цифры въ комис- 
сарской описи было очень легко. Для Bucks въ 8 случаяхъ цифры 
Спида совпадають съ цифрами валового дохода комиссарской опи- 
CH. Въ двухъ случаяхъ есть разница въ dynrax» (Bittlesden VE 
162, Speed 142; Medmenham VE 24, Speed 23). Въ комиссарской 
описи Бекингамшира цифры валового дохода проставлены ‘очень 
ясно; ихъ было нетрудно найти и при поверхностномъ просмотр». 
Для Cheshire въ пяти случаяхь цифры Спида совпадають съ о 
цифрами ‘валового дохода комиссарской описи, rxb было легко 
найти ихъ. Но для Chester St. Werburgh цифры Спида (1073.17.7'/,) 
не есть ни валовой, ни чистый доходъ. Правда, эта цифра стоить 
въ комиссарской описи на томъ самомъ MŚCTB, гдВ для другихъ 
монастырей проставленъ валовой доходь. Но въ’ комиссарской 
описи для Chester St. Werburgh итогь валового дохода не подве- 
Jem» вовсе, а цифра 1073.17.7/, есть остатокъ, получивпийся 
послВ TOTO, KAKŁ Eb валового дохода скинули часть вычетовъ. 
Ошибка составителя списка можеть быть объяснена только cm 
ностью просмотра. Онъ не складываль отдзльныхъ статей дохода 
и списываль только итоги валового дохода или TO, что ему каза- 


1) Nasmith (Tanner? Preface I.) ошибается, когда утверждаеть, что для 
монастырскихъ оцфнокъ Тавнеръ пользовался не только Сиидомъ и Дёгдэлемъ, 
но и рукописями. Въ издаши 1695 года монастыремая oubHkH BCH взяты y 
Cunqa и Дёгделя. Въ издати 1744 есть дополнительныя оцЪнки, NO out идутъ 
изь неизвёетнаго источника. 


3 
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лось такимъ итогомъ. —Еще achte это для JlapÓmmmpa и Девон- 
тира. Для трехъ дарбиширскихъ монастырей цифры Спида COBNA- 
дають съ цифрами валовою дохода комиссарской описи (Beauchief, 
Gresley, Repingdon); Ho для пяти дарбиширскихъ монастырей 
(Breadsall, Dale, Darley, King's Mead, Yeveley) цифры Cne 
суть цифры чистаю дохода комиссарской описи. Для Breadsall, 
Dale и Kipg's Mead въ комиссарской описи суммированъ только 
чистый KOXOĘE и торопливый составитель списка естественно при- 
нялъ ero 3a валовой. Но для Darley и Yeveley BŁ комиссарской 
описи суммированы оба дохода, и чистый и валовой; здЁсь ошибка 
была еще мензе простительна. Въ Девоншир$ только для Hartland 
цифра Спида совпадаеть съ цифрою валового дохода комиссарской 
описи Для четырехъ девонширскихь монастырей (Plympton, Ta- 
vistock, Torre, Totnes) цифры Спида суть цифры vucmat дохода 
комиссарской описи; ошибка произошла потому, что только чистый 
AOXOXb суммированъ въ комиссарской описи. Для пяти девоншир- 
скихъ монастырей (Canonleigh, Dunkeswell, Exeter St. Nicholas, 
Ford, Polslo) цифра Спида не есть ни валовой ни чистый доходь. 
Это точно такой же случай, KAKŁ съ Chester St. Werburgh. Cocra- 
витель взялъь свои цифры изъ комиссарской описи; HO тамъ эти 
цифры получились NOCHB того, какь съ валового дохода скинули 
часть вычетовъ.— Отсюда ясно, что цифры Спида не могуть быть 
признаны безъ оговорокъ за цифры валового дохода н въ Tbxr 
графствахъ, для которыхъ комиссарсыя описи пропали и для KO- 
торыхъ однихъ списокъ Спида иметь HBKOTOPOG значеше. He- 
COMHBHHO, что иногда и въ этихъ графствахъь Слидь вы сто вало- 
вого дохода даеть чистый (Shengay commandry Camb., Colchester 
St. Botulph Езв., Hedningham Ess., Wickham Yorks). 

Въ знаменитомъ TOMB Коттонова CoÓpaHia, который зовется 
Cleop. EIV и заключаеть въ себЪ такъ много важныхъ докумен- 
TOBŁ по истори реформащи, есть между прочимъ любопытный 
списокъ монастырей, дословно напечатанный у Стивенса '). Онъ 
полне Спидова списка въ томъ отношени, что указываеть не 
только валовой, но и чистый доходь каждаго монастыря. Ho въ 
другомъ отношенш Спидовъ списокъ полн%е ero. У Стивенса при- 


') Cleop. EIV ff. 374—445—Stevens I 23—37. 
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водятся только аббатства, npioparH, friaries; да и въ тЪхъ есть 
пропуски, напримВръ BŁ Эссексв пропущены Hedningham u Col- 
chester St. Botulph. У Спида кромВ того приводятся госпитали, 
колледжи, соборы, командорства, прецепторли. Ни одинъ изъ этихъ 
ABYXb списковъ не могь быть непосредственнымъ источникомъ для 
другого. И въ то же время между ними существуетъ близкое род- . 
ство. Я сравнивалъь ихъ для Berks, Camb., Essex, Herts, Northumb., 
Yorks. Цифры валового дохода въ обоихъ спискахъ одни и Tb же. 
Я sawbTHUP только одно разлище, но и оно объясняется опечаткою 
y Спида '). И Спидъ и Стивенсь длають одну и Ty же нелёпую 
ошибку относительно Colchester St. John Essex. Оба для валового 
дохода дають цифру 8.1.8; чистый доходъ по Стивенсу составляетъ 
7.1.8. Между тЪмъ Colchester St. John есть большое бенедиктин- 
ское аббатетво, и въ Liber Valorum чистый доходъ показанъ въ 
523.16./,. Въ обоихъ спискахъ пропущенъ York St. Clement, ко- 
торый имфется въ комиссарской описи, хотя рукопись попорчена. 
Въ обоихъ спискахь имЗется довольно большой монастырь Kings- 
wood, котораго, страннымъ образомъ, н®ть ни въ комиссарскихъ 
описяхъ, HH BŁ Liber Yalorum; и въ обоихь спискахъ онъ оши- 
бочно помЗщенъ въ Глостершир®, между тЁмъ KAKb онъ нахо- 
дился въ Уильтшир®. Въ виду только что указанныхь различ 
между списками и Valor Ecclesiasticus, трудно думать, что посл д- 
НШ былъ mx» непосредственнымъь источникомъ. Повидимому оба 
списка восходать KŁ неизвЗстному и боле раннему списку мона- 
стырей, который быль составленъ по описямъ 1535 года и указы- 
валь какь чистый, такъ и валовой доходъ; въ Hero вкралась ошибка 
относительно Colchester St. John, BŁ news быль пропущенъ York 
St. Clement, въ немъ было сдЗлано добавлен!е для Kingswood. — 
Цифры чистаго дохода въ cuuckb Стивенса не имфють никакого 
значен1я, потому что мы имЗемъ TB же самыя цифры въ Óorbe 
надежной s офищальной «Книг оцфнокь› *). Цифры валового X0- 


1) Это Bolton in Craven Yorks. У Спида валовой xoxox% 102. 9. 3, y 
Стивенса 30°. 9. 3. У Cnaqa 102 1. есть несомнфаная опечатка выЪсто 
302 1., потому что и BŁ Liber Valorum и у Стивенса чистый доходъ 
есть 212. 3. 4. 

2) Въ списк$ Стивенса цифры чистаго дохода для Berks, Саш, Essex, 
Herts, Northumb., Yorks почти Besxb COBHAJAIOTŁ съ цифрами BŁ Liber Va- 
lorum. A rxb есть pasinsia (Reading Berks, Denny Camb., Old Malton Yorks, 


` 3 * 
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хода Bb CIKCKB Стивенса являются лишь дублетомь KŁ цифрамъ 
Спида и нисколько не расширяютъ нашихъ св д® вай сравнительно 
со спискомь Спида. 

Въ первомъ издаши сборника Monasticon Anglicanum Dodsworth 
u Dugdale помфстили въ коиц8 перваго тома три списка мона- 
стырей. Червый списокъ перечисляеть иностранные монастыри, 
уничтоженные въ 1414. Второй списокъ перечисляеть монастыри, 
секуляризованные при Вульси. Tperiä CNACOKŁ обнимаеть мона- 
стыри, вошедпие въ онись 1535 года; онъ одинъ интересуетъ меня 
sabch. Онъ даеть только цифры wucmato дохода и слВдовательно 
ничего не прибавляетъь Kb TEML CBBĄBAIAMŁ, которыя имЗются въ 
Liber Valorum. Цифры списка почти вездФ совпадають съ цифра- 
ми въ Liber Valorum, a изъ pBąkux% различй ABKOTOpHA (напри- 
Mbps Anglesey) могуть быть объяснены. опечаткою. Списокъ оза- 
главленъ Takb: Exactissimus sacrarum aedium apud Anglos et Cainbro- 
Britannos catalogus (на поляхъ sawbrka Ex vetusto exemplari in 
bibl. Cotton), qui cum annuo singularum valore, certis ad eam rem 
expolorandam missis, 26 H. VIII redditus est et postea in libros 
primitiarum et decimarum relatus. Въ Cleop. E IV есть списокъ Mo- 
настырей (fi. 446—457), весьма Oamaxil KŁ списку Дёгделя, но He 
тождественный съ нимъ. Возможно, что оба списка восходять Kb 
какому -нибудь третьему, который былъ сдФланъ по Liber Valo- 
rum.— Списокъ Дёгделя не находится въ зависимости оть списка 
Стивенса '). | 

Существують и Apyrie печатные списки монастырей; но они 
безполезны, потому что сдЗланы либо по Liber Valorum, либо по 
спискамъ Спида, Дёгделя, Стивенса °). 


Sempringham Yorks), тамъ они или незначительны, или могуть быть объясне- 
ны опечаткою. 

1) Mon. Angl I 1038—1046. Списокъ въ Cleop. IV ff. 446—457 вапи- 
санъ почеркомъ 17 вфка; заглаве у него авгийское, a не латинское; цифра 
чистаго дохода BCHX% монастырей немного отличается Orb цифры Дёгдэля 
(135522.18.10 и 135453.14.23/4). B» спискВ Дёгделя есть тоспитали, кол - 
леджи, прецептори, которыхъ нфть у Стивенса. 

2) B» 1622 1езуить R. Gibbons издалъь въ Douai „АнглЙскую церковвую 
исторю“ Гарпефильда, который умеръ BŁ Tayepb BŁ 1575. Kr книг прило- 
женъ списокъ монастырей, Catalogus ex anglico Johannis Speed latinus. Пере- 
водчикъ, BBPOATAO cams Гиббонсъ, CĄBIAJŁ въ Tekcrb mbkOTOpHa перестановки 
и выпуски; вромЪ$ Спида oH» пользовалея Британшей Камдена въ издании 
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Комиссары 1535 года spare ли извращили церковный доходъ 
умышленяо. Ho въ ихъ работ есть конечно очень много неумыш- 
ленныхь извращенй дфйствительности. Въ какой whbpb эти ошиб- 
KH уменьшають или подрываютъ значене описи? Чтобы OTBBTATŁ 
Ha вопросъ, нужно сравнивать ‹«Церковную ombnky» съ оцЗиками, 
произведенными B'b другое время и другими лицами. Историкъ секуля- 
ризащи имЗетъ право ограничить себя при cpaBHeHiM монастыр- 
скими землями. 

Самою грубою ошибкою при описи церковныхъ доходовъ является 
пропускь цфлыхъ бенефищевъ или большихъ частей бенефицщя. 
Takie пропуски несомнзнно есть BŁ VE, но ихъ повидимому He- 
много. Сами комиссары нисколько не отрицали наличности пропус- 
ковъ и указывали на желательность дополнительныхь разслздова- 
Hii. Одинъ Йорксый комиссаръ даже пытался въ 1536 г. составить 
перечень пропусковъ въ своемъ доцез» '). И по крайней wkpó для 
ıiomesa Bath and Wells имЗется uspbcrie o TOM, что оффищальное 
хополнительное pascybaosauie дЪйствительно было произведено. Въ 
комиссарскую опись моцеза вплетенъ документъь подъ заглавнемъ: 
Stipend et salar' divers’ capellanorum divina celebrant’ in diversis 
eccliis et capellis infra dioc’ Bathon et Wellen in com? Soms ac т 
libro comissionar’ ibm omiss' ut sequitur. IIombrku Ha поляхъ иногда 
указывають дату декрета, освобождающаго TO или другое капеллан- 
ское жалованье оть королевской десятины. Воть эти даты: 37 H.8, 
3 Е. 6, 4 E. 6, 5 Е. 6. Ho самый перечень врядъь ли могь быть 
составленъ позже 32 Н. 8., потому что въ немъ предполагается 
существующею прецепторя Templecombe, которая была диссольви- 
рована въ 32 году. Перечень этотъ несомнзино офищальный, по- 
тому что въ конц его стоить подпись—втографъ Io eps Bat Wel- 
len. Сумма пропущеннаго въ комиссарской описи жалованья капел- 


1607 года. Ковалевеый (II 742 —3) нашелъ возможным пользоваться тавимъ 
уутнымъ источникомъ и игнорировать  VE.—J. Bacon приводить no Liber 
Valorum чистый доходъ очень многихъ, HO не всфхъ монастырей.—Въ третье 
Ww3iaHie Tannepa издатель Наемисъ внест, списокъ монастырей, расположенный 
по ордепамт,; UO онъ опирается исключительно Ha Спида, Дегдэля; Стивенса, 
Гэкона и на два первыя изланмя 'Танпора.-—Когда я говорю о почти полной 
безполезности BCbX» нечатныхъ списковъ, я конечно имфю въ виду время 
посл напечатаня „Церковной оцнки“. 

1) Gairdner X 435, IX 1070 п. 4. 
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ланамъ выведена въ 203. 16. 8 и съ HEA взимается десятины 20. 7. 
8'/.—Изъ числа монастырей въ комиесарской описи Уильтшира 
совершенно пропущено довольно большое цистерщанское аббатство 
Kingswood. Пропущено также большое бенедиктинское аббатство 
Bristol St Augustine. Въ комиссарской описи HBTB также двухъ MO- 
настырей города Йорка, St Trinity и St Andrews. И трудно nuper 
положить, чтобы они находились въ пропавшей части йоркширской 
описи, потому что ихъ HBTŁ и BE Liber Valorum. Другихъ про- 
пусковъ я не замфтилъ. Ёруглымъ счетомь въ VE описаны либо 
оцзнены 550 монастырей (я не считаю госпиталей, колледжей, 
friaries), и пропускъ четырехъ монастырей нельзя считать большимъ. 
Притомъ четыре пропущенныхь монастыря не пропали для государ- 
ства: ихъ земли поступили въ казенное управлеше и раепродава- 
лись HapaBHB съ землями остальныхъ MoHacTHpell.—-—B» VE при 
описани монастырскихъ владён несомнЪнно дфлались пропуски 
отдВльныхъ маноровъ и AyXOBHHX'b бенефищевъ. Ноя могь поды$- 
тить очень немного такихъ пропусковъ. Bor два npmwbpa. Въ Co- 
мереетшир$ былъ августинсыЙ женсый монастырь Minchin Buck- 
land. Казенный бэлифъ ero въ orserb за 31 H. 8 между прочими 
доходами приводить арендную плату въ 22 |. за прецептор!ю ия 
ректорю Toller. Въ мартВ того же года маноръ и pekropia Toller 
Fratrum Dors. проданы короною и ихъ доходъ оц%ненъ въ 22. 3.6, 
Pekropia ТоЦег Fratrum упоминается въ комиссарской описи Дорсет- 
шира и про нее говорится: appropriat monasterii de Mynchyn Buck- 
land in com’ Soms ideo nichil hie oneratur. Но въ описи монастыря 
HBTŁ ни манора, ни ректори Toller Fratrum. И опять-таки пропу- 
щенное BŁ VE имущество вовсе не пропало для короны‘). B» 
JIecrepmap% быль бенедиктинскЙ женсый монастырь Langley. Ko- 
миссарскую опись ого доходовъ можно сравнить съ отчетомъ казен- 
Haro бэлифа за 28 H. 8. Мномя статьи дохода встр$Зчаются въ 
обфихъ описяхъ (лФвая nuppa=VE, npaBaa==Comp. min. 28 H. 8). 

Spiritualia.. 16.13.4 17.6.8 _ Hukilscote.. 0.7.0 0.12.0 


demesnes... 4.1.6 7.5.4,  Tong....... 0.5.0 0.5.0 
Diesworth.. 6.6.8 4.15.5 Chaleston... 0.16.0 0.14.8 
Wilston.... 1.3.4 1.16.5 Belton..... 0.10.0 0.10.0 


Dalby et Somerby. 4.0.0 2.5.8 Redyngton.. 0.3.4 0.4.0 


1) Mon. VI 672, Grants March 31 H. 3. n. 64, VE I 246, 210—211. 
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Ho въ oTuerb бэлифа есть семь доходныхъ MECTL, которыхЪъ 42078 
въ VE: Kettelbe 0.11.0, Prestewolde 0.2.0, villa Leic’ 0.5.10, Barkeby 
6.0.8, Belgrave 1.6.8, Atslyffe 1.8.0, Willoughby 1.4.4. Правда, rB- 
которыя` изъ этихъ м%еть могли быть частями TBX% MBCTB, KOTO- 
рыя описаны въ VE; и можеть быть оттого н%которыя цифры въ 
УЕ больше‘ соотвфтствующихь MÓBCTŁ въ отчет бэлифа. Но xo- 
нечно Takia Mbcra, какъ Leic’ villa или Barkeby просто пропущены 
въ VE '). И опять таки пропущенное BŁ VE имущество не про- 
пало для короны. | 

Уже мое утверждеше о большой noxnorb монастырскихъ описей 
1535 года можеть показаться парадоксальнымъ. Съ еще большимъ 
HeqoBBpieMb отнесутся Kb тому выводу, что комиссары 1535 года 
BŁ общемъ довольно точно оцзнили MoHacTHpckil доходъ. Но я 
настаиваю на своемъ выводЪ. Я приступаль Kb изученю KOMAC- 
сарскихъ описей съ сильнымъ предубфжден!емъ; я былъ увзрентъ, 
что найду въ нихъ безчисленные случаи сокрыпя или upesvbpro 
NA3KOŃ оцнки монастырскаго имущества; я былъ вынужденъ отка- 
заться отъь своего предуб® жденя посл длиннаго ряда сравнен!й. 

Н%который матераль для сравнен1! даеть сама ‹Церковная 
ombHka» своими двойными описями. Наличность двойныхъь описей 
иногда можеть быть объяснена безъ труда. У многихь большихъь 
монастырей бывали кельи (cells) мелюе мопастыри, находивипеся 
въ зависимости OTb главнаго монастыря. Кельи часто находились 
въ другомъ д1оцезВ или въ другомъ графств$ и тогда могли быть 
описаны два раза двумя разными KOMHCCIAME: въ доцезВ mum граф- 
ств$ своего главнаго монастыря, и въ своемъ собственномъ доцез$ 
или rpadcrBb. Такихъ дхвойныхь описей я namen три: Avecote 
Warw. cell of М. Malvern Worc., Belvoir Linc. cell of St Albans 
Herts, Stamford St Leonard cell of Durham cathedral *). 

Въ обфихъ описяхъ для Avecote порядокь статей и правописа- 
Hie собственныхъ именъ различны, но цифры совпадають за исклю- 
чен1емъ ничтожной разницы въ 1 s. при onmbnkb домена. OÓB xo- 
MHCCIH совершенно одинаково оцфнили этоть маленьюй монастырь.— . 
Для Belvoir можно сравнить только цифру чистаго дохода въ под- 


D УЕ IV 176-Моп. IV 225—G. 
2) VE Ш 74, 272; I 451, IV 116—117) IV 142, V 305—306. 
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po6nowr onmcauin линконтирской описи Cb оцфнкой чистаго до- 
хода въ Liber Valorum для Гартфордшира. Между цифрами обфихъ 
KoMHccili есть разница, но небольшая: 98. 19.5 и 105. 0. 0.—Stam- 
ford St Leonard подробно описывается въ survey дёрэмскаго собо- 
ра, какъ его келья. Въ линконширской описи указанъ только чи- 
стый XOXOXb и читатель прямо отсылается KŁ дёрэмской описи. He- 
смотря на эту ссылку цифры чистаго дохода не совпадаютъ: 25.1. 
2!/, и 28.6.1'/.. 

Остальныя двойныя описи всВ относятся къ Оксфордширу. Въ 
трехъ случаяхъ — Dorchester, Studley, ТВаше— наличность двухъ ua- 
раллельныхъ описей подлежить, кажется, одному и тому же объас- 
неню '). Повидимому, одна изъ двухъ описей представлена комис- 
сарамъ монастырскими властями, другая есть сокращенная комис- 
сарская переработка первой описи. Въ монашеской описи для Dor- 
chester доходы описаны подробно; въ комиссарской описи указанъ 
только итогь валового дохода, 217.5.9'/,, который почему-то немного 
ниже монашескаго итога 219.12./,. Ho расходныя статьи монаше- 
ской описи переписаны BCE двадцать шесть. Комиссарская опись 
расходовъ даже полнфе монашеской: въ монашеской описи почему- 
TO не указана и опущена при счет цифра жалованья одному свя- 
щеннику, въ комиссарской описи цифра (4.6.8) проставлена и co- 
считана.— Въ описи Thame многочисленныя приходныя статьи MO- 
‘нашеской описи разнесены и суммированы комиссарами по пяти 
рубрикамъ. Итоги двухъ рубрикъ совпадаютъ въ обфихъ описяхъ; 
итоги трехъ остальныхъ рубрикъ расходятся, но па очень неболь- 
шую сумму. Въ комиссарскую опись вставленъ доходъ въ 2 |. оть 
продажи Aca, отсутствующАй въ мопашеской описи. Въ результат$ 
цифра валового дохода повысилась въ комиссарекой описи на 2.5. 
6 (съ 293.14.11'/, до 296.1.5'/,). Расходныя статьи монашеской 
описи удержаны вс; измнился ихъ порядокъ и Opeorpafia, изм$- 
HeHH ифкоторыя выражен1я, но цифры остались Tb же самыя.—Въ 
описи Studley точно такъ же приходныя статьи монашеской описи 
разнесены и суммированы по пяти рубрикамъ. Цифры совпадають 
для четырехъ рубрикъ. Различны цифры ‹духовнаго» дохода: въ 
монашеской описи 16.16.11, въ комиссарской 18.1.9. Deb двадцать 
статей расхода перешли изъ монашеской описи Bb ‘комиссарскую; 


1) УЕ 170—171, 167; 186—187, 172; 213—214, 169. 
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при nepepa6orkb комиссары м$ияли только порядокъ, формулиров- 
ky и ореограф!ю статей. Мопашеская опись CĄBJIARA ночти исклю- 
чительно цо-англИски и подписана монастырскимъ аудиторомъ; ко- 
миссарская переработка сдфлана вся по-латыни и подписана KOMHC- 
сарами. Любопытна охно детальное различе. Въ монашеской описи 
есть такая статья расхода: feodum receptoris omnium terrarum in 
comitatibus Bucks Oxon et Warr' 1.6.8. Ha wkBerk этой статьи BR 
комиссарской описи стоять слова: receptori reddituum in comitatibus 
Ducks Oxon et Berks. У монастыря были земли BŁ YopnmxkmnmpS?, но 
не было никакихъ земель въ Баркшир®. MoBacTrupckiń эудиторъ, 
конечно, хорошо зналъ, Bb KAKAXP графствахъь лежить земля его 
монастыря. Комисеарамъ было легко ошибиться при сп шной пере- 
pa6orkb. И все-таки они не были въ полной зависимости отъ мо- 
настырской администращи и CYMBIA повысить предетавленную HMT. 
цифру «AyXOBHHX'b» доходовъ.—Возможно, что и въ четвертомъ 
случа —Согир— подробная запись составлена монастырскими вла- 
стями, A краткая представляеть комиссарскую переработку краткой 
описи. Цифры расходовъ совпадають въ обфихъ описяхъ. BŁ циф- 
pax» дохода различ1й больше, wbwb въ только что разсмотр$®нныхт, 
случаяхъ. Впрочемъ валовой доходъ короткой описи, 67.9.6, всего 
ua 4 1. выше валового дохода подробной описи !). 

Я не понимаю, почему въ ‹Церковной ONBEKB> былъ описант, 
два раза монастырь Bruerne *). Об описи подробны, хотя и не BL 
одинаковой степени; между ними есть существенныя различя, такъ 
что ни одна не могла быть источникомъ для другой. Въ одной опи- 
си валовой доходъ есть 171.9.1 и чистый 141.7.11; въ другой описи 
соотв тствующя цифры суть 153.16.2 и 135.10:10. Для удобства 
я назову первую опись высокой, вторую низкой. Въ низкой omnem 
14 статей расхода и BCH omb встрЗчаются въ высокой; въ 12 слу- 


1) VE II 205—208, 168. Сопоставлеше описи KOMKCCADOBŁ съ ея источ- 
HHKOM'b, CL OIHCLIO монастырскихъ властей, возможно еще дая монастыря 
Winchester St Swithun. Для этого VE II 2—3 вужно сличить съ VE VI App. 
VI— X=Exc. К. R. M. b. v. 166. Цифры обфихъ описей очень близки другъ 
къ другу. Но комиесары внесли въ прюрскую опись многочисленаня поправки 
и вт, результатв увеличили приходь и уменьшили pacxox». Комиссарсюя опи- 
си NAA Гэмшира очень коротки. Сопоставлеше показываетъ, что 38 пими MO- 
жетъ скрываться тщательная и кропотливая работа. 

2) УЕ Ц 201—204, 265—267. 
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чаяхъ цифры совпадаютъ, въ ABYXb случаяхь высокая опись пони- 
жаеть цифру жалованья на 11. Но зато въ высокой описи есть 6 
статей расхода, всего на 12.1.6, которыхъ HET въ низкой.— Н%ко- 
торыя статьи прихода наводять на мысль, что въ описяхъ H30Ópa- 
жается монастырское хозяйство различныхъ годовъ. По высокой 
описи монахи оставили за собою въ Kyngham лугь, оцёненный въ 
48.; по низкой описи земля въ Kyngham сдана въ аренду за 4 $. 
По высокой описи не BOCH доменъ манора Estlatch сданъ въ аренду 
за 4]., монахи оставили за собою часть домена на 21.; по низкой 
описи весь доменъ сданъ въ аренду за 61. 18.—Сверхъ того y 
мопастыря есть держания и сданныя въ аренду земли въ 30 м$стахъ. 
Цифры ренты совпадаютъ въ 29 MBCTAX%, всего на 121.2.1; цифры 
ренты расходятся только для Estlatch, но и то всего на изсколько 
пенсовъ (2.6.8'/, высокая опись, 2 6.0 низкая). Такимъ образомъ, 
между описями держанй существуеть поразительное совпадене, 
которое краснорчиво свидтельствуеть о большой точности описей.— 
Совершенно иную картину представляеть опись TAKŁ назывземаго 
demesne in manu, земли, на которой хозяйничають сами монахи. 
Въ низкой описи лфсной доходъ показанъ всего въ три фунта; по 
высокой описи NBCŁ даетъ доходу 8.10.0. Правда, въ двухъ случа- 
яхъ ombuka домена одинакова. Монахи держатъ въ своихъ рукахъ 
маноръ Tangley; оба pasa ome оцзненъ въ 41. Мопахи оставляють 
въ своихъ рукахъ много земель въ Sewell; оба раза земли omb- 
нены въ 81. Толька въ высокой описи указывается площадь этихъ 
земель: 120 акровъ пашни, 300 пастбища, 20 луга. Съ перваго же 
взгляда оцфика въ 8 |. кажется низкою.—Но въ двухъ другихь 
случаяхъ между описями есть большая разпица. Въ высокой описи 
demesne in manu въ самомъ Бруернё He описывается, а только 
оцзнивается въ 1.18.0. Въ низкой описи доменъ описанъ BŁ пяти 
статьяхь и оцфненъ всего въ 1.10.8. Сандброксый demesne in manu 
описанъ въ высокой описи очень коротко: 200 акровъ пашни, 100 
пастбища, 30 луга. Онъ оц$ненъ raw» BŁ 10.11.4. Въ низкой описи 
доменъ описанъ очень подробно, въ 16 CTaTbax%. Пашни перечи- 
слено всего 160 акровъ, луга и пастбища 129'/,. Доменъ omt- 
ненъ только въ 7.7.6. Съ перваго взгляда пизкая опись заслуживаеть 
гораздо ббльшаго AoBbpis: въ ней описывается отдЗльно такой мел- 
ый участокъ, какъ полъ-акра луга при kaneurk Treton, въ ней полу- 
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чаетъ индивидуальную расцЪнку каждый изъ 16 участковъ. А между 
TBM% короткая высокая опись стоить ближе KŁ дфйствительности. 
Доменъ монастыря Bruerne былъ описанъ чиновииками вскор% 
послВ своего перехода въ казенное управлен!е и опись yırbıbıa 
среди такъ называемыхъ Paper Surveys). Въ ней и цифры земель- 
ной площади и цифры дохода значительно выше, YBMb въ низкой 
и даже въ высокой описи УЕ. Земельная площадь одного хутора 
Sandbroke опредфлена въ 592 акра; доходность хутора ombnena въ 
29.1.4. BŁ VE 201—4 Tangley mede занимаеть 10а, въ PS 18а. 
И нельзя сказать, чтобы Paper Survey возбуждала какя-нибудь по- 
A03p'BHia. Она очень обсТоятельна. И казенные surveyors не могли 
сильно преувеличивать площадь и доходность земли, потому что на 
вздутую землю трудно было бы подыскать покупателя или аренда- 
тора. А между Tbw» нашелся арендаторъ, который взялъ землю по 
новой ombaxt. Въ desparb 1539 J. Bridges milesu Th. Bridges 
armiger сняли на 21 годъ доменъ манора Бруернъ за 13.17.0 и 
хуторъ Сандброкъ за 35.2.8 *). И нельзя уйти orb заключеня, что 
BŁ VE доменъ монастыря Бруернъ оцфненъ гораздо ниже свосй 
истинной стоимости. Какъ же объяснить pbskoe nporHBopbuie между 
негочной оцёнкой домена и точной оцзнкой держанй? Оно вытс- 
каегь изъ самаго существа дла. Монашесый доходъ оть держан!й 
составляль малоподвижную и легкоопредлимую величину; монахамъ 
и ихъ служащимъ было трудно скрыть его истинные разм8ры OTB 
комиссаровъ. Рента фригольда, копигольда, лизгольда не была тай- 
NO; размВръ ея комиссары могли опредфлить или провзрить по 
картуларлямъ, кошямъ, аренднымъ договорамъ. Конечно въ приказ- 
чичьихь отчетахъ комиссары имфли передъ собою матераль и для 
оцфики домена in manu; но разобраться въ немъ было довольно 
трудно. Приказчики не отдфляли домантальнаго хозяйства оть мано- 
рлальнаго; они старались свести балансъ, A не выяснить валовой 
или чистый XOXOXb домена; и этоть NOCTBĄAIŃ, въ зависимости OTB 
урожая, ремонта, лесной сводки, продажи, покупки живого инвен- 
таря— колебался несравненно сильнфе, чёмъ поступлентя оть обыч- 


1) Augm. O. Misc. b. у. 406 Е. 36—39. 

2) Exch. Augm. O. Part. for gr. 168 m. 1—2. A не pbuamcb утверждать, 
что BŁ арендномъ договорф оцфнка Сандброка выше, WBM% BŁ Paper Survey. 
М. 6. просто иначе подфлена, земля между Сандброкомъ и Бруерномъ, 
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ной или даже арендной ренты Комиссары естественно уклонаялись 
оть сложной работы; BŁ VE постоянно указывается на то, что до- 
менъ оцфнивается теперь впервые и оцфнивается по устнымъ пока- 
затямъ старожиловъ, A не по документамъ манор!альнаго архива. 
Старожилы могли HepBĄKO давать только приблизительную OIĘBARY 
или кривить душою, если почему-нибудь были расположены Kb MO: 
нахамъ. 

[BB параллельныхъ описи для стаффордширскаго монастыря 
Burton upon Trent занимають въ VE особое положене '). Одна 
изъ нихъ есть обыкновенная комиссарская опись, гдВ валовой до- 
ходъ выведенъ въ 356.16.3'/,, а чистый въ 267.14.3. Королевская 
десятина должна была бы составлять 26.15.5. Однако десятина по- 
казана въ 41.4.6 и сдЗлана помфтка plus oneratur pro 14.9.1 per 
bilam domini cancellarii. Если къ 26.15.5 приложить 14.9.1, то 
дфйствительно получится 41.4.6. Очевидно канцлеръ остался недо- 
воленъ комиссарскою описью монастыря и прислалъь какую-то но- 
вую опись, TAB чистый доходъ оказался боле значительнымъ и TĄB 
соотв тственно была увеличина десятина. Именно эта дополнитель- 
ная опись канцлера написана на отдёльномъ JHCTb бумаги и при- 
шита KŁ roll стаффордширской kowmccim. Въ дополнительной описи 
имЗется подпись: Thomas Audeley miles cancellarius. Приводятся 
только доходы монастыря, а про вычеты сказано: memorandum to 
deducte owte of thys boke the allowaunces according to the olde boke. 
Olde boke есть конечно комиссарская опись. Канцлеръ либо He 
повёрялъ вычетовъ, либо He нашель BŁ нихъ ошибки. Но разница 
въ доходахь очень велика: чистый доходъ повышенъ въ канцлер- 
ской описи больше чЁмъ на половину.—Доходы дЗлятся на wipckie 
и духовные. Въ канцлерской описи прибавлена капелла Сэ оп п 
повышенъ доходъ трехъ приходскихъ церквей; по восьми духов- 
нымъ статьямъ доходь оставленъ безъ перемЗны; въ результатё 
духовный доходь поднялся съ 85.5.0 до 99.5.0.—Для свЪтскихъ 
10X040B% разница больше. Ha» 48 статей канцлерской описи только 19 
тождественны . съ COOTBBTCTBeHHHMH статьями комиссарской описи, на 
cymmy 123.16.8. Для 17 статей цифры канцлерской описи выше соот- 
взтственныхъ цифръ комиссарской описи; итогу 219.5.9'/, отв чаеть 


1) УЕ Ш 144—148. 
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°итогь въ 147.14.7/,. А для 12 статей канцлерской описи, съ итогомъ 
въ 71.11.71, нельзя подыскать никакого COOTBETCTBIA въ комиссарской. 
Bs результатВ мирской доходъ поднялся съ 271.11.3'/, до 414.14'/.. 

Главные пропуски представляють собою доходъ, приписанный 
Kb четыремъ монастыренимъ должностямъ и къ двумъ капелламъ 
имени ABYXb бывшихъ аббатовъ. Ho сверхъ того пропущены до- 
ходы четырехъ м®стностей; всего страннзе пропускъ значительнаго 
земельнаго дохода BŁ Bromley Abbatis. Оцфнка повышена и для 
домена in manu, и для держанй, и для пфлыхъ маноровъ. Bćero 
страннфе разница въ цифрахъ ренты для Anseley: 0.13.4 и 13.5.4. 
Mut неизвфстна точная дата дополнительной описи, TBM боле 
что 4 He видалъ манускрипта. Несомн%нно только, что ‹новая KAMTA> 
была составлена въ канцлерство Одли. Весьма вфроятно, что она 
была составлена до диссолюцш большихъ монастырей, потому что 
BIAYBHIA монастыря сохранились еще въ цзлости, хотя впрочемъ 
первый случай продажи земель монастыря относится кажется толь- 
ко Kb 1544 (Grants Jan. n. 27). M наконецъ, возможно пойти даль- 
ше и предположить, что ‹новая книга» была составлена въ KOHIĘB 
1535 или Haqgawb 1536, во время сводки комиссарскихъ описей въ 
казначейств$; ибо въ комиссарской описи не была проставлена 
комиссарская цифра десятины, 8 прямо взята цифра изъ канцлерской 
описи. Если отнести канцлерскую опясь къ 27 Н. 8, то она является 
серьезнымъ предостережешемъ противъ излишняго: XOBBpIA Kb циф- 
рамъ ‹Церковной оцнки». Если въ одномъ изъ центральныхъ 
графствъ дополнительное разслдхован!е могло поднять на половину 
чистый XOXOXb значительнаго монастыря, если первоначальная KO- 
миссарская опись пропускала одни монастырсыя HMBHis и сильно 
уменьшала доходъ другихъ, TO сходныя COMHBHIA законны и въ дру- 
гихъ случаяхъ. И необходимо сопоставить большое число случаевъ, 
прежде чёмъ притти Kb опредёленнымъ заключешямъ о AOCTOBBD- 
ности цифръ «Церковной ONBHKA>. 

20 юля 1536 король приказалъ арх. кентербер!Йскому доста. 
вить въ «‹канцелярю» перечень BCHX% бенефищевь доцеза съ 
именами инкумбентовъ и цифрами чистаго дохода. ЁКранмеръ под- 
писалъ готовый перечень 31 октября 1536 '). Почему понадобилась 


1) Кранмеровская опись панечатана въ VE I 89—98. 
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новая ombHka кентерберйскихь бенефищевь всего черезь TOKB 
послВ составленя комисезрской описи, я не знаю. Если оц нка 
комиссаровъ казалась подозрительною, то вряхь ли можно было 
относиться съ ббльшимъ довЗр1емъ KŁ ONBHKB, руководство кото- 
poło было возложено на клирика. Я He придаю большого 3HATEHIA 
цифрамъ Кранмеровской описи, но ихъ BO всякомъ случаВ стоить 
сопоставить съ Valor Ecclesiasticus. —Br Кранмеровской описи 
приводятся 16 монастырей, но чистый доходъ указанъ только для 
пятнадцати. Поздняя опись повидимому совершенно независима отъ 
ранней. Полнаго совпаденя между цифрами чистаго дохода HBTB 
HH въ одномъ случа. Впрочемъ въ двухъ случаяхъ (Boxley, Com- 
bewell) разница состоить всего изъ HECKONGEHXB пенсовъ. Въ че- 
тырехъ случаяхъь кранмеровская оцЗнка выше комиссарской, но 
всего на какихъ-нибудь двадцать фунтовъ для всфхъ четырехъ MO- 
BacrHpel. Въ остальныхъ девяти случаяхъ кранмеровская оцзнка 
ниже комиссарской, приблизительно на 350 1. для BCBXb девяти 
монастырей. А въ общемъ описи очень близки APYTb Kb другу. 
Въ УЕ чистый доходь монастырей кентерберйскаго доцеза mb- 
сколько больше пяти съ половиной тысячъ фунтовъ; Кранмеров- 
ская опись понижаеть эту сумму QYHTOBP на триста. Можно быть 
разнаго xHbnHit o достовзрности цифръ Кранмера; но конечно OHB 
He подрывають нашего дов ря къ VE. 

Всего черезъь н%сколько мВеяцевъь посл того, какь NOCIBĄRIA 
комиссарсыя описи 1535 года были доставлены въ казначейство, 
парламентсмй статуть отдаль корон BCE монастыри съ доходомъ 
не свыше двухсоть фунтовъ. Для пр1емки монастырей въ казну по 
графствамъ были разосланы особые комиссары. Имъ была дана 
весьма подробная инструкщя, которая между прочимъ предписы- 
вала произвести новое исчислеше монастырскаго дохода, сравнить 
новую OmbHKy CO старою, T.-e. съ оцзнкою VE, и сопоставить 
подробную опись монастырскаго домена. Когда въ ближайшие годы 
стали «сдаваться» коронз болыше монастыри, TO принимавиле HX'b 
комиссары или «‹прибыльщики» ') тоже должны были составлять 


1) Я позволяю себз назвать такъ чиновниковъ „кури умножевя корон- 
ныхь доходовь“. Kypia была создана главнымъ образомъ для управлешя секу- 
ляризованными землями; я зову ее коротко курей коронвыхъ прибылей или 
курей прибылей. Ангийское короткое имя для нея есть Augmentations Court 
Hau Augmentations Office. Иногда встрфчается даже просто the Augmentations, 
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новую опись и оцёнку монастырскихь владёнШ. Часть отчетовъ ий 
доманальныхь описей, составленныхъ прИемщиками, дошла до HACH '). 
Прежде чфмъ пользоваться ими, конечно, нужно поставить вопросъ 
объ mx» достовЗрности. Въ инструкщяхъь пр1емщикамъ не сказано 
прямо, что новая ombuka должна быть непремфнно выше старой. 
Но наверху несомнфнно желали и ждали боле высокой оцфнки, 
и премщики чувствовали себя очень неловко, когда ихъ OIBE£A 
выходила ниже оцнки 1535 года. Это случалось pbako, и почти 
всяк разъ комиссары въ свое оправдане объясняють начальству, 
почему понизилась оцфнка. Въ VE чистый доходь монастыря 
Hastings ость 51.9.5'/; премщики опредЗлили его только Bb 
47.2.1'/, и сейчасъь же объясняють убыль Tbw», что HEKOTOPHA 
земли въ Pesemershe залиты моремъ. Для Olveston въ 1535 чи- 
стый доходъ былъ 161.14.2'/,; комиссары 1536 года сочли чистый 
доходъ всего въ 158.13.7'/, и прибавляють: «Это меньше посл8д- 
ней оцнки, потому что наша инструкщя paspburaerb намъ Takie 
вычеты, какихъ не признавали комиссары десятины» ^). Когда мо- 
настырь Merkyate поступилъ въ казенное управлене, TO аудиторъ 
Кавендишъ высчиталь домашальный доходъ всего въ 18.5.3'/,, 
между тёмъ KAKŁ BŁ VE стояла цифра 20.5.11/,. By УЕ при 
вычислени дохода оть пашни допущена ошибка въ умноженш и 
доходъ вышель Ha полтора фунта больше, ч$мъ ему слЗдовало бы 
быть по принятому расчету. И все-таки Кавендишъ не счель себя 
въ прав понизить оцфику 1535 года и оставиль зав домо HEBBp- 
ную цифру 20.5.11'/,?). Въ доматальной описи монастыря Wrox- 


1) Инструкщи комиссарамъ-премщикамъ (suppressors) см. Exch. Тгезз. 
Receipt Misc. b. v. 154 f. 48, Gairdner X 721, XI App. 15. Kownccapoxie 
отчеты по npiewxb монастырей сохранились отчасти BL оригиналдВ, отчасти Bb 
коши. Оригинальные отчеты есть для Leicestershire, Warwickshire, Rutland 
(Exch. Tr. Rec. М. b. v. 154 f. 48—65), Sussex (State Pap. Dom. Suppr. 
Pap. v. 3 п. 128), Hunts (Cleop, E IV 336). Коши, повидимому 17 вфка, 
есть BŁ той xe KorrouoBofi рукописи Cleop. ЕТУ для Lancashire (342) и для 
вфкоторыхъ монастырей BŁ Notts u Yorkshire (357); я не берусь судить о 
надежности KONIA. Подробныя описи доменовъ, составленвыя при переход% мо- 
настырей въ казну, имфются въ большомъ числ среди такъ вазываемыхъ 
Paper Surveys, Ниже я говорю о нихъ подробиЗе. 

3) St. Pap. Dom. Заррг. Pap. v. 3 n. 128, Exch. Tr. Receipt M. b. v. 
154 f. 48—55. 

8) Exch. Augm. O. Misc. b. v. 402 f. 11—12 Sm of the demaynes as 
we have valuyd them is 18.5.3*/ą and it neverthelesse we have certified the 
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ton аудиторъ Кавендишь и рецепторъ Данаетеръь сообщаютъ, 110 
никто He хочеть брать въ аренду одной ректор по той оцфнЕЗ, 
которая стоить въ VE, но что они не нашли возможнымъ м$нать 
эту ombmxy ‘).—Такимъ образомъ, тенденця комиссаровъ, прини- 
мавшихъ монастыри въ казну, и чиновниковъ финансоваго вЪдом- 
ства, составлявшихъ новыя описи мопастырскихъ доменовъ, клони- 
лась къ тому, чтобы повысить доходъ монастырскихъ владЪний u 
тВмъ доказать начальству свое ycepqie. Едва ли они могли часто 
преувеличивать дйствительную доходность, потому что ихъ цифры 
должны были служить основою для распродажи и сдачи въ арепду 
секуляризованныхъ владзнй, a рёдый покупщикъ или арендаторъ 
согласился бы платить по дутой ombskb. Если же земля оставалась 
на рукахъ у казны, то цифра новой оцнки становилась окладомъ 
рецептора, который, конечно, немедленно выразилъ бы протесть 
противъ навязанныхь ему фальшивыхъь и разорительныхъ HCUH- 
сленй. Оттого позволительно думать, что цифры npieMHEX'b отче- 
товъ и доманальныхь описей стоять ближе Kb д$йствительностия, 
нежели соотвзтствующя цифры въ VE, u, слЗдовательно, могуть 
быть использованы для noBbpkm этихъ NOCIBĄAHX*. 

Въ оригинальныхь отчетахъь по премкВ малыхъ монастырей 
сопоставляются старый и новый итогь чистаго дохода для Leice- 
stershire, Rutland, Warwickshire, Sussex; какъ полученъь новый 
HTOTŁ, остается HEHMSBŚCTHHIMŁ. Для Hunts приводится новый итогъ 
и increment, та сумма, на которую новый итогь выше стараго; я 
вычелъ этоть прирость, чтобы получить цифру craparo итога. Въ 
слвдующей ниже таблицё я привожу вс итоги старой и новой 
оцнки; цифра налВво означаеть VE, цифра направо отчеть по 
пр1емкЪ; монастыри расположены по графствамъ. 


same to be worth as it is valuyd in the boke of the tenth 20.5.11!/5. Cp. 
VE IV 209. 

1) Ibid. f. 43 Md the psonage of Wroxston et Balskett is valuyd at the 
first survey asit aunswerith in the kinges boke at 13.16.4 (стравно, зто BP 
VE II 199 стовть цифра 13.10.0), which he will not ferme (ia oóoporB стоять 
имя просителя объ арендф: Galter  Reynesford de Wroxton Oxon ar). Neverthe- 
lesse we have not dymynyssid ne augmentid the same personage on penny bj 
the survey. 
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Leicestershire. 

Bradley .... 20.3.4 20.2.4 Langley.... 29.7.41/ę 40.8.11 

Gerr&don...159.19.10!/, 218.2.11 Olveston ... 161.14.2%/4 158.13.7!/, 


Gracedieu... 92.9.9!^ 97.8.11%/, Ulvescroft .. 83.10.61 85.11.0 
Kirkby  Bel- 


lers ..... 142.10.3/4 143.12.4 689.9.48/, 764.0.9/, 
Rutland. 
Broke...... 40.0.0 46.18.9!/, 
Warwickshire. 
Coventry chart.161.6.8 201.7.6 Stoneleigh.. 151.0.31/, 208.8.1!/; 
Erburie. ..... 93.6.1 100.5.5!/ Studley..... 117.1.5!/, 141.4.91/ 
Henwood..... 21.2.1/›  28.14.3'/ę Warwick St. 


Sepulchre... 41.10.2 42.7.41/s 
Maxstoke .... 87.13.3%/ 112.9.4!/, Wroxall.... 72.15.6 62.2.1% 


Pinley ....... 23.5.10 25.5.5 856.17.7 1027.5.61/ 
Pollesworth ... 87.16.38 110.6.2 
Sussex. 


Dareford .. 98.4.5 98.17.9  Tortington. 75.12.3'/4 82.9.31/, 
Hastings... 51.9.5  47.2.11/ 


Michelham. 160.12.6 163.14.6 534.6.10 550.10.6 
Hunts. 

Huntingdon . 187.13.8!/, 217.6.11!/, Stonely. . 46.0.5!/ 51.19.61 

Sawtre .... 141.3.8  176.19.2 374.17.93/, 446.5.73/ 


Если сложить итоги BCBX% пяти графствъ, TO получатся суммы 
2495.11.7'/, и 2835.0.6'/,. Ombnea 1536 года выше оцнки 1535 
года всего на какихъ-нибудь тринадцать съ половиною процентовъ. 
И если припомнить, что сравниваемыя цифры относятся къ 27 MO- 
настырямъ и что въ HHTepech комиссаровъ 1536 года было повы- 
шать оцфнку своихъ предшественниковъ, TO результать CPABHEHIN 
надо признать благопраятнымъь для Valor Ecclesiasticus.— Правда, 
наши итоги существенно HSMBHATCA, если мы примемъ BO BHHMAHje 
отчеты для трехъ сЗверныхь графствъ, которыя сохранились лишь 
въ довольно поздней коши. Я привожу ниже цифры обфихъ 
оцзнокъ !). 


ły Для Lancashire konia xaers обф оцфики. Для Notts m Yorkshire sonia 
даетъ только новую ORBBEY. Я привожу ombuky 1535 roąa no VE, но беру 
итоги, высчитанные мною NO items, & не Tb итоги, которые выставлены въ VE. 
Впрочемъ, мои итоги мало отличаются OTb стоящихъ BŁ рукописи. 


4 
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Lancashire. 
Burscoughe ... 80.7.6 122.5.7 Conishead. .. 97.0.2 161.5.9 
Cartmell. .... 91.6.3 212.12.10'!/; Holland..... 58.3.4 78.12.9 
Cockersand.... 157.14.1/ą 282.7.71/, | 479.11.31/ 867.4.7 
Notts. 
Worksop..... 246.8.5 291.9.4 
Yorkshire. 


Byland... 238.9.4 364.0.31/4 Monkbretton.. 239.9.61/4  246.16.4 
Ellerton.. 62.810 74.15.8 RBRievaulx..... 278.10.2 426.2.11 
Kirkham.. 269.5.9 421.5.6 1038.3.71/, 1538.3.8! 


Разница между двумя группами rpajcrBe очень велика. Для 
OTĄBIBHKXP графствъ она поразительна. Для шести монастырей 
Сессекса новая ONŻAKA выше старой всего на 3°/. Для пяти мо- 
настырей Ланкашира новая оц%нка чуть He вдвое выше старой. 
Откуда этоть контрасть? Я могу высказать только догадки, и Kb 
сожалзню ихъ можеть быть много. Можеть быть въ неточности 
повинны не только комиссары 1530, но также комиссары 1536 
года. Можеть быть пр!емщики монастырей работали въ 1536 
усерднзе на сЗверз и подм$тили въ VE больше пропусковъ и 
недооцфнокъ, чЁмъ ихъ южные товарищи. Возможно затЁмъ, что 
въ отчетахь трехъ сфверныхъ графствъ подъ чистымъ доходомъ 
разумВется не COBCBMB то же самое, что въ отчетахъ пяти дру- 
 FrHX'b графетвъ и что изъ валового дохода не вычитаются Takie 
расходы, которые приняты во BHHMAHIE Bb другихъ графствахъ.— 
И всего хуже то, что отчеты трехъ сЗверныхъ графствъ дошля 
до насъ въ поздней и потому не особенно надежной коши. Говоря 
вообще, было бы осторожнЪе совершенно отбросить ихъ. Но именно 
изъ осторожности я воспользовался ими. VE есть мой основной 
матерталъ, и я долженъ быть особенно щепетиленъ при ero ombn- 
Kb, должень считаться съ подрывающими его цфну указанями, 
хотя бы они шли и изъ ненадежнаго источника. А сверхъ того 
есть OCHOBAHIA думать, что перепись 1535 года въ сЪверныхь 
графствахъ была произведена дЪйствительно гораздо небрежнфе, 
ybMb въ остальной Англи. Ha chBepk площади графствъ и Aio- 
цезовъ были больше, населен!е рже, страна мене обслхована 
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и 6orbe дика, 1BNG на sorb. Если правительетво XOTBIO,' чтобы 
сфверныя описи вышли` точными, CHBODHHA комисыи должны были. 
бы быть многолюдн®е, ч8мъ на юг. А между тёмъ, судя по жз- 
лобамь с®верныхь комиссаровъ, часть ихъ товарищей долго быха 
отвлечена работою въ хругихъ MBCTAX%, и сёверныя KOMHCCIH ока- 
JAJACH малолюхнзе другихъ. Кажется именно’ сВверные отчеты 
особенно запоздали несмотря на сп®шность работы. Именно изъ 
сЗвернаго д1оцеза идеть извЪсте o неполнотв описи и перечень 
пропусковъ. Если Ha с®вер® монастырсый доходъ быль висчитажь 
слишкомъ низко, TO 3ĘBCE nbTL ничего удивительнаго. 

Не одни премные отчеты заставляють набъ сомифваться въ 
точности цыфръ ‹Церковной оцзнки› для сЗверныхь графетвъ. 
O томъ же говорять н®которые друпе источники.—Для ланка- 
ширскаго монастыря Whalley можно сопоставить VE съ четырьми 
описями разныхь дать‘). [sb описи составляевы монастырской 
адиинистращей до диссолющи (1478, 1521) для собетвеннаго упо- 
треблешя, и трудно сомнЗваться въ ихъ правдивости. Два другихь 
документа написаны казенной администращей послВ xaccomoniu 
(29 H. 8, 36 H. 8). Но въ 36 H. 8 часть монастырскихъ земель 
уже ушла изъ рукь казны, и оц®нкою 36 года можно пользоваться 
He для итоговъ, A для отдёльныхъ статей дохода. Воть цифры Ba- 
JOBOTO дохода первыхъ четырехъь описей въ хронологическомъ по- 
рядкВ: 632.4.10, 895.6.2, 551.4.6 (VE), 1113.4.10!/,. Такимъ обра- 
зомъ въ VE валовой доходъ 6060€ ниже чЪмъ въ описи, сдВланной 
всего два года спустя. 

Eme удивительн%е, что въ VE валовой доходь много ниже, чЁмъ 
въ 1521 году, и даже нфсколько ниже, чфмъ BŁ документь 1478 
года. Цифра валового дохода BŁ VE nmecowmbnno невфрна и должна 
быть значительно увеличена. Особенно груба ошибка для хуховна- 
го дохода, DĄB можно сопоставить BCB пять описей. 

Ecclesiae. . . . 1478 1521 VE 29H.8  36H.8 
Whalley...129.4.4 228.11.8 91.6.8 318.18.5'/, 237.13.4 


Blackburn..89.16.9 133.1.0 74.6.8 136.18.9 139.2.2 
Kochdale.. . .64.0.0 111.0.1 49.13.4 96.6.1 102.0.7 


Eccles et Deyne. .73.17.5'/, 119.10.4/, 57.2.0 116.1.2'/, 114.18.8 


366.18.6'/, 592.3.11/, 272.88 668.4.6 693.14.9 


1) Whitaker I 116—120, 191 — 192, УЕ Y 227—230, Mon. Y 
650—651. 4* 
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Для cBBTCKATQ валового дохода разнида между итогами первыхъ 
четырехъ описей выходить меньше: 275.5.3'/,, 303.3./,, 278.15.10, 
445.0.4. Для нзкоторыхь м®стностей (Croynton, Mawntou, Standen) 
цифры CBBTCKATO дохода совпадають въ четырехь описяхъ или 
близки другь Kb другу; въ другихь м8стностяхь (Cliderhow Stanyng) 
цифры УЕ ниже цифръ поздивйшей описв, но выше цифръ 1478 и 
1521 года, TaKE что разлище между цифрами, если не вполиз, TO 
въ значительной степени, можно объяснить не обманомъь и He 
ошибкою описчиковъ, A ростомъ земельнаго дохода. И все же итогь 
CBETCEATO валового дохода въ VE слишкомъь низок. 

И подробныя казенныя описи домена, TAKŁ называемыя Paper 
Surveys, приводять все къ тому же выводу: сВверныя описи въ 
УЕ сильно уступають въ точности описямъ другихь графствъ. Я 
сравниваю ниже для 32 монастырей ombnky домена BŁ VE съ 
ORBAKOŃ домена BŁ Paper Surveys. Изъ этихъ монастырей NATE ле- 
жали въ Йоркшир, остальные двадцать семь южнфе, по преиму- 
ществу въ центральныхь графствахъ. Для 27 монастырей ombnka 
домена въ VE есть 620.0.1'/,, a въ Paper Surveys 656.16.8'/,; Bro- 
рая цифра превышаеть первую на 36.16.6°/,, т. е. приблизитель- 
но на 6'/. Для naru Йоркширскихь монастырей ombuks домена въ 
УЕ есть 63.0.4, a BŁ Paper Surveys 98.15.10; вторая цифра пре- 
вышаеть первую на 35.15.6, т. e. приблизительно Ha 57'/, '). 

Такимъ образомъ, парадоксальныя на первый взглядь оцнки 
чистаго дохода въ прлемныхъ отчетахь трехь сфверныхъ графствъ 
(Notts, Yorks, Lancashire) должны быть приняты во внимаше 
и приложены къ полученнымъ выше итогамъ для пяти другихъ 
трафствъ (Leic, Rutl, Warw, Sussex, Hunts). Тогда оказывается, 
что чистый хоходъ 38 монастырей BŁ VE составляетъ 4309.14.11 '/,, 
& въ приемнымъ отчетахь 5516.18.2. ОцВнка 1536 года приблизи- 


1) Таблица, Hà которую я опираюсь, стоитъ на стр. 63. Любопытно, что для 
сфверныхь графствъ (Yorks) сходный выводъ получается при сопоставлеши VE 
съ Particulars for grants (см. таблицу стр. 73). —Br заключеше не мфшаеть 
CĄBIATE одву оговорку. Конечно не BCH сфверныя описи сильно повижаютъ мо- 
вастырсый доходъ. KAKŁ видно изъ приведенныхь выше цифръ, для Ellertou 
и Monkbretton omb5Hka премныхъ отчетовъ очень мало отличается OTŁ оцфиви 
УЕ. Я могу сослаться еще на богатый ЙоркширсыЙ монастырь Fountains. Въ 
УЕ ero валовой доходъ есть 1178.19.31/ и чистый 1004.5.41/. (У 258—254); 
супрессоры опредфлили валовой доходъ въ 1239.6,31/5 u чиетый въ 1115.18.2 
(Barton 143—147). — 
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тельно на одну четверть выше оцнки 1535 года. Конечно это раз- 
ница значительная, но она вовсе не лишаетъ насъ права пользовать- 
ca «Церковной оцфнки›, тёмъ болфе, что часть разницы объясняет- 
ся ростомъ земельнаго дохода и что показания другихъ источниковъ. 
боле благопраятны для VE. 

Привлечене другихъ источниковъь необходимо уже потому; что 
использованные выше оригинальные  IpieMHHe отчеты являются 
контрольнымъ средствомъ только для малых монастырей «Церковной 
omkngku»: BŁ 1536 г. въ казну перешли монастыри съ доходомъ 
He выше двухсоть фунтовъ. Можно ли распространить полученный 
BHBOXB Ha OmbHky большить монастырей BŁ УЕ? Чтобы отвзтить 
Ba вопросъ, приходится расширить область сравнения и pascMoTpbTb 
праемныя описи какихъ-нибудь болыпихъ монастырей. Вфроятно 
наилучиий матералъ для подобнаго сравнешя Xaerb известная опись 
аббатства Гластонбери, сдВланная двумя прибыльщивами Поллардомъ 
и Мойлемъ, вол дь за трагичеснимъ концомъ монастыря.') Поллардь 
и’Мойль сами сравниваютъь свои цифры съ итогами «‹Церковной 
ONBHKA> и указывають съ явнымъ удовольствемъ, что HMB удалось 
значительно повысить доходъ противъ оцёнки 1535 года. Вомис- 
capH десятины опредёлили валовой доходъ монастыря будто-бы 
въ 3508.13.43/; Поллардь и Мойль ни на одинъ пенни не подняли 
держательской ренты H тёмъ He менфе довели валовой доходъ до 
цифры 4227.1.2°/,, ся довательно съ превышенемъ въ 718.7.9'/,.— 
Если прибыльщики не ошибались, то ихъ оцнка превышаеть 
ombugy 1535 года приблизительно на одву пятую послВдней. Ha 
самомъ Abıb вычислешя Полларда и Мойля неточны. ВЗрный итогь 
валового дохода по ихъ собственной описи долженъ быть не 4227. 
1.2°/,, a 4224.0.1'/,. Гораздо хуже то, что указанная ими цифра 3508. 
13.4*/, вовсе не есть валовой доходъ ‹Церковной оцфнки». BŁ VE 
цифра 3508.13.4°/, получилась послф того, какь изъ валового до- 
хода уже сдВланъ рядъ вычетовъ. Истинный валовой доходь въ VE 
есть 3642.3./,, a оцВика Полларда и Мойля даеть превышен!е 
всего въ 581.17.’/,, менфе чЁмъ въ одну шестую. — Правда pas- 
ница между чистыми доходами прибыльщиковъ и ‹Церковной оцзи- 


1) Опись Полларда и Мойля напечатана BŁ Mon. I 10—21, опись 1535 
roza въ VE I 142—147. 
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XH» оказывается болфе зпачительною и составляеть 770.9.5°/, 
(y Pollard-Moyle neskpnax цифра 773.19.4'/,). Но разница увеличи- 
лась только потому что у Полларда и Мойля, повидимому въ. связи 
съ диссолющей, отпадають мног!е вычеты «Церковной ONŃBAEK, 
наприм8ръ такой крупный расходъ, какъ 145.16.8 милостыни. 
Цифры валового дохода вообще дають боле надежный матераль 
для сравненя, нежели итоги чистаго дохода; возможно, что и отче- 
ты по npiewkb малыхъ монастырей оказались бы боле благоприят- 
ными для УЕ, если бы въ HHXŁ рядомъ съ цифрами чистаго сто- 
ANM бы цифры валового дохода. —Вакъ бы то ви было, гластонбе- 
piickaa опись не увеличиваеть того HeloBbpis kp УЕ, которое 
порождается отчетами по mpiewkb малыхь монастырей; наобороть, 
она можеть ослабить наше недовзре. А между TBWE гластонберй- 
скЙ upumbpe несоинфнно обладаетъ большою доказательною силою: 
Поллардь и Майль явно хотЗли раскрыть промахи или rpbxs сво- 
ихъ предшественниковъ, и Гластонбери BŁ VE есть самый Gora- 
TEŻ монастырь всего королевства, если не считать Уестминстерска- 
го аббатства. 

O65 гластонберйсвя описи настолько обстоятельны, что позво- 
ляють повести сравнен!е гораздо дальше и установить ABKOTODHA 
mente o6mis, но быть можеть боле важныя заключеня. ‘) Я He 
буду анализировать духовнаго хохода, который BŁ VE составляеть 
352 u y РМ новышенъ до 460 (валовой доходъ). Въ обфихь опи- 
сяхъ CBBTCKIH доходь разбить приблизительно между шестью десят- 
ками разныхъ м$Ъстностей, по преимуществу маноровъ.Въ каждой опи- 
си есть по HBCKOJŁKY MECTHOCTEN, не встр чающихся въ другой описи; 
по такихъ м$8стностей очень немного и причиеленный къ нимъ 
доходъ очень не великъ (УЕ 24, PM 22). Приблизительно пять съ 
половиною хесятковь MBCTHOCTE встр®чаются въ обфихь ONACAX%, 
которыя легко могуть быть расположены en regard. Стахо быть 
Поллардь и Мойль не могли найти сколько-нибудь значительныхь 
мъстностей, которыя были бы совершенно опущены комиссарами 
1535 года. Доходь естественно разбивается на доманальный, рен- 
тный (redditus et firmae tenementorum), xkcHoń, судебный (perquisi- 


1) Br дальнзИшемъ изложени A отбрасываю шиллинги и певсы для Глас- 
тонбери и даю Bcb цифры въ фунтахъ; PM—Pollard—Moyle. 
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tiones et fines terrarum). Но опись PM - vente подробна и для 17 
wberHocrei даеть лишь итоги валового дохода, между тёмЪъ какь 
УЕ разбиваеть доходъ по статьямъ; эти случаи пришлось выдфлить 
(VE 925, PM 1078). Br шести случаяхъь кром того одна изъ 
двухъ описей отдВляеть доматальный доходь OTŁ рентнаго, A дру- 
TAA сливаеть оба дохода; въ этихъ случаяхь домашальный и рен- 
TAN XOXOXb пришлось тоже выдзлить изъ общаго счета (VE 314, 
РМ 327). Для остального матерлала получились слВдующцие итоги. 
А) Домавальный доходъ VE 237, РМ 336. B) ЛЪсной доходъ 
УЕ 62, PM 136. С) Судебный доходъ VE 267, PM 398. D) Рен- 
тный доходъ VE 1454, PM 1468. 

А) Пифра РМ почти на половину выше mapa УЕ. Это про- 
изошло отчасти OTŁ двухъ пропусковъ въ VE. Въ PM оцёнены 
Bb 3.6.8 лондонсмя державя аббата, которыхъ HBTŁ въ VE; мо- 
жеть быть 3ABCW имЗется въ виду домъ, DĄB живалъь аббатъь въ 
CBOH пр!Ззды въ Лондонъ. BŁ PM оцФнены въ 26.13.4 рыбныя 
ловли въ Mere, которыхъ вовсе HBTE въ VE; можеть быть мона- 
XH не сдавали ихъ въ аренду, а рыбу съЗдали сами. Другою при- 
чиною большого различя является повидимому недооцнва земель, 
лежавитихь вокругь самаго монастыря и въ 1535 въ большей свой 
части ие сданныхъ въ аренду: въ VE этоть доменъ оцненъ въ 
53, BŁ РМ въ 94. Весь остальной доменъ находился въ аренд® 
въ 1535 и въ ero ONBHKB Hesawkrao большой разницы. Mo» 20 
случаевъ въ четырнадцати указана одна и та же арендная плата; 
въ трехъ случаяхь разница между двумя платами ничтожна. Въ 
трехъ случаяхъ разница между аренхными платами велика. Ho HETR 
необходимости утверждать, что здёсь комиссары 1535 года onmó- 
лись или обманывали. Возможно предположить, что съ 1535 года 
ACTEKŁ срокъ долголётнимъ аренднымъ X0TOBODAML и что доменъ 
былъ переданъ sa болфе высокую плату сообразно съ изм8нивше- 
юся земельною доходностью. 

В) Цифра РМ больше чмь вдвое выше цифры VE и возбуж- 
даетъ естественное HejoBbpie kk УЕ. Особенно велика разница для 
Budleigh: VE 2.17.1, PM 50.0.0. Er сожалВю цифры лёеного 
дохода въ РМ тоже ne snommb надежны. НФсколько разъ Поллардъ 
я Мойль указывають сами, что они приводять не дЪйствительный 
л%еной доходъ послВдняго года и He среднй леной доходъ, 
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HB5CEOABKHXP NOCIBĄABXŁ  rbr5, a такой доходь, какой NO HIP 
MHBHIIO можно бы получать при правильномъ ведени лвеног 
хозяйства. При вычислени возможнаго дохода они дДВЙствова- 
ли повидимому очень произвольно. Иногда ихъ цифра bcuo- 
го дохода значительно ниже, чёмъ BŁ УЕ. Лжсь въ  Pulton 
приносить по VE 6.15.8'/, дохода; no PM докодь всего 0. 
10.0, несмотря на то что лЗеная площадь опредвлена въ 146 
акровь BŁ своей описи Поллардь и Мойль не только yse- 
зывають возможный лЁсной доходъ, но и пытаются опредВлить 
стоимость всего стоящаго на корню .rbea. Цнность леса въ 
Budleigh они показывають BŁ 898 |, u лЁсной капиталъ BŁ 898 |. 
по ихь MHBHIIO можеть приносить дохода 50 l, т. e. больше wirt 
5'/,/, Въ uanopk Glastonbury они оцёнивають лёсную площадь 
въ 543 |; но почему-то этоть капиталъ можеть принести дохода всего 
только l'/, |., т. e. немного больше чёмъ !/,/.. И соотвфтствую- 
maa цифра лВеного, дохода BŁVE (8.2.2) представляется гораздо 
бол%е правдоподобною. Почему въ глазакь Полларда m Мойля бед- 
лейсый chon быль въ двадцать DA3b XoxoxHbe гластонберскаго, 
сказать трудно’). Я вовсе не хочу защищать цифръ лВеного дохода 
въ УЕ: ogmb umb представляются подозрительными и низкими.Но кажет- 
ся всямя исчислешя лесного дохода въ 16 вЗкВ отличались большою 
произвольностью. 

C) Цифра РМ почти на половину больше цифры VE. И are 
на цифрахъ PM лежитъ отпечатокъ реальности: Поллардъь и Мойль 
очень часто говорять, что они приводять дёйствительный судебный 
AOXOXb послфдняго года. Весьма вЗроятно, что цифра VE слишкомъ 
низка; но врядь ли она настолько извращаеть дёйствительность, 
какъ это кажется на первый взглядь. Судебный доходь не быль 
постоянною величиною; онъ сильно колебался по годамъ, смотря 
по числу и paswbpy судебныхь штрафовъ и хдопускныхъ плать. 
Между тёмъ первые годы посл перехода монастырскихь владВай 
въ казну не были нормальными годами въ маноральной жизни. 
Правительство могло сколько ему угодно заявлять о своемъ твер- 
домъ намфренш охранять при диссолющи интересы третьихъ лицъ. 
Консервативныя зав%фрешя револющонеровъ, и въ особенности 


1) Варочемъ здфсь необходима оговорка. Возможно и вфроятно, что 1.10.0 
означаетъ не весь TECHOR доходъ манора. 
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‹оффищальныя сообщения» деспотическихъ правительствъ, вставшихъ 
яз револющонный путь, или в®рнфе постоянно на немъ стоящихъ, 
р%дко BCTPBUAIOTCA съ Aopbpiews, да и не им$ють никакого права 
Ha довзр!е. Для woHacrHpckHX' держателей, особенно для темнаго 
деревенскаго люда, диссолющя была если не катастрофой, то опас- 
ною перем$ною, порождала сильныя тревоги и легенды, развивала, 
жажду юридической обезпеченности. Ha глазахь y маленькихь лю- 
дей взковыя права богатыхь и BJigTeJbHHX5 монаховъ были сме- 
тены однимъ законодательнымъ актомъ, который прошелъ въ парла- 
мент очень быстро и объ обсужденм котораго врадъ ли дошло 
много BBcTe до глухихь деревенскихъ угловъ. Монахи, конечно, 
старались УбЪждать окрестное населене въ TOMB, что ихъ конецъ 
ость начало всеобщаго крушешя. Имъ не BCB вВрили. Maorie Ha- 
оборотъ могли лелять мечту поживиться при разгром частью мо- 
настырскаго добра. Но когда прЕзжали супрессоры и выпроважи- 
вали MOHAXOBŁ Cb многочисленною монастырскою челядью, когда 
нанимали на MBCTB или привозили рабочихъ ломать CTBHH и пе- 
реливать колокола, когда распродавали весь монастырсый инвентарь, 
когда чаши съ иконами, столь недавно бывиия предметомъ благоговЪй- 
наго почиташя, попадали на грязные BECH оцёищика, особенно ког- 
да супрессоръ домена требовалъ KŁ себ для пров®рки BCH KONIA и 
ве зубчатые договоры (indentures), чтобы составить <HOBYIO> опись, 
которая часто выходила поемшенною описью,— тогда чувство стра- 
ха должно было прокрадываться въ души самыхь см8лыхь копи- 
гольдеровъ и лизгольдеровъ. Людямъ естественно хотВлось mockopbe 
выйти изъ томительной неизв стности переходнаго положешя и 38- 
kpBNATŁ свои права у новаго лорда или y его представителя. 
Кошя или арендный XOTOBOPŁ могли быть еще далеко HO на HCXO- 
X5; и все-таки робкому держателю могло казаться, что будеть нз- 
дежнзе обмЗнить старый документь Ha повый и за новую допускную 
плату заручиться авторитетомъ новаго господина. Докодъ OTB до- 
пускныхъ плать въ первые годы песлЗ диссолющи долженъ быль 
повыситься еще и потому, что были сданы въ аренду TAKIA земли, 
Hà KOTODHX'b прежде хозяйничали сами монахи. Судебныя поступле- 
Hit этихъ лёть могли значительно превысить обычный размёръ и 
Bb такомъ случаВ должны быть HbCEOJBKO уменьшены, если мы 
хотимъ воспользоваться ими для повзки цифръ судебнаго X0- 
хода въ VE. 
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D) Только что отмыфченныя мною различя между VE и PM 
HMBIOTŁ несомнфнное значене для критики ‹Церковной ombHkH» и 
заставляють относиться съ извзстною осторожностью къ цифрамъ 
доман!альнаго, лёсного и судебнаго дохода. Но не менфе важно 
почти полное совпаденше цифръ для рентнаго дохода, самой большой 
статьи монастырскаго приходнаго бюджета: цифра 1454 въ VE no- 
вышается всего тольло AO 1468 въ PM. Да и это ничтожное пре- 
вышене оказывается инимымъ по признан самихъ супрессоровъ. 
Br свои вычеты изъ валового дохода Поллардь и Мойль включили 
между прочимъ 32.0.8 or» понижен1я ренть на пришедших Bb 
упадокъ держашяхъ и на такихъ земляхъ, что были сданы сказаннымъ 
изм нникомъ и монастыремь за меньшую ренту, чёмъ было при- 
нато платить до CHX поръ. Если мы сравнимь цифры рентнаго 
дохода по отдЗльнымъь м%стностямъ, то увидимъ, что цифры PM 
почти Be3ĄB выше цифръ VE, но что превышене почти BE3Ą% 
очень незначительно. Позволительно думать, Что VE принимаетъ 
BO внимане упадокъ ренты и указываеть ту ренту, каторая Xbü- 
ствительно уплачивалась держателями, а что Поллардь и Мойль 
ставять вездЪ полный рентный окладъ, который въ дзйствительнос- 
ти утратиль силу во многихь м%етностяхъ и съ котораго въ EOH- 
mb концовъ они сами были принуждены слфлать общую скидку 
въ 32 фунта.— Детальное cpaBHeRie двухъ гластонберскихъ описей 
приводить KŁ тому самому выводу, Kb камому привело выше сли- 
qenie трехъ бруеряскихь описей. BŁ VE оцфнка той земли, Ha 
которой хозяйничали сами монахи, возбуждаеть законныя подозр%- 
nis. Но цифры обычной и арендной ренты въ VE должны быть 
признаны весьма точными. Это есть сильный аргументь за разум- 
ность систематическаго mayuemia Церковной оцфнки, ибо ренты 
фригольда, копигольда и лизгольда составляють очень большую XO- 
лю монастырскаго бюджета.—Въ VE можно найти и объясненю 
тому, отчего цифры рентнаго дохода весьма надежны, A циф- 
ры хомавшальнаго дохода возбуждають законное подозр8 не. Когда 
комиссары опред$ляли доходъ OTŁ монашескаго хозяйства на до- 
MeHb, имъ приходилось производить ONBHKY сложной совокупно- 
сти явлений, a не регистрировать легко поддающийся наблюдс- 
Hio единичный dakTb: нужно было узнавать количество и каче- 
ство земли, MbcrHHS цфны, издержки производства, прибыльность 
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побочныхь доходныхъ статей и много хругихъ условй. Комис- 
сары совершенио He имфли времени для такой работы и поневол® 
должны были полагаться либо на показашя монаховь либо Ha 
отзывы сосздей монастыря. Монахи естественно стремились умалить 
свой доходъ; показашя cocbaei тоже могли быть пристрастны. 
Д%яо затруднялось еще тёмъ, что не существовало CTADHXB Omb- 
нокъ, на которыя можно было бы положитьея, и что приходилось 
дфлать Bc» заново. BCh эти затруднеюшя упоминаются въ записях 
комиссаровъ; и немудрено, что’ мномя оцфнки домена вышли дале- 
ки оть дВйствительности. ')—Съ рентами и арендными платами дЁло 
обстояло гораздо проще. Чтобы удостовфриться въ ихъ paswbpb или 
провЗрить поданныя монахами BBĄOMOCTA, комиссарамъ достаточно 
было вытребовать у MORAXOBŁ подлинные арендные договоры и 
списки монастырекихь держателей (rentalia). Inden не было м$- 
ста личному YCMOTPBHIIO; достаточно было установить фактичесай 
paswbpe  держательскихь платежей И въ УЕ сохранились 
прямые слВды того, что комиссары дфйствительно пользовались 
подлинными документами при счет ренть и арендныхъ платъ. *) 


1) Цифра дохода, съ домена, оставшагося въ рукахъ монахов, нер$лко прямо 30- 
serez оцфикой (appreciatio, estimatio); иногда Bb томъ же смысл указывается, 
что домевъ приносить данный доходъ въ среде roig (communibus annis). 
BŁ. норсамтонширскихь описахъ обычна ссылка на TO, что мовастырсый A0- 
мен, раньше He оцфнивалея никогда (scitus et terre dominicales nunquam 
prius arrentate et modo per visums inquisitionem et scratacionem tam commissi- 
onariorum quam per homines iuratos valuatae). Комисевры часто сознаются, 
что He сами оцфнивали доменъ. Иногда они полагаются HA доставленных MO- 
нахами CHRĘBHIa, напр. въ Waverley Surrey (tam per sacramentum abbatis 
quam per aliam declarationem inde factam manu sua coram commissonariis). B» 
другихъ случаяхъ они поручають OJĘBHRY MECTHNNT жителамъ. Tax» было напр, 
BŁ Stoneleigh Warw. Terrae dominicalas reservatae ad usum hospicii. Et de 43.6.8 
de redditu omnium terrarum dominicalium sie estimataram perdiversas personas ad 
hoc iuratas et assignatas per commissionarios, 

3) Воть нфеколько примфровъ: Godstow Oxon II 193 Few Magna de redditu 
diversorum custumariorum tenentium ibm ut patet per rentale ostensum et examinat- 
um; II 195 для М. Morton такая xe запись. Woburn Beds. IV 212 dnium de 
Oborne redditus et firme dimisse diversis personis prout particulariter patet 
per rentale coram commissionariis ostensum et  examinatum. Harwold Beds 
IV 204 in villa Bedford ut patet per particulas in rentali. Merkyate IV 209 
Markeyat in precio 192 acrarum arabilium dimissarum cuidam Johanni Everhed 
de Luton per indentnram ostensam coram Frauncisco Brion milite et aliis comis- 
sionariís. 
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Есть и косвенныя указая Ha To же самое. Въ «Церков- 
Hol ombH&b> не pase говорится объ <ynaqkB ренть.› Приводится 
при этомъ и обычный paswbpre платежей и та сумма, на которую 
они упали противъ оклада. Наличность двойныхъ цифръ я могу 
объяснить только тфиъ, что комиссары выбирали окладныя цифры 
изъ документовъь и дфлали скидки съ оклада, если MOHAXAMb yABBA- 
лось доказать неизбЪжность недоимви. ) 

Для уильтширскихь маноровъ опись монастыря Гластонбери BL 
УЕ можеть быть подвергнута второй и очень авторитетной пров$р- 
kb. Въ 9 a 10 году Генриха VIII, когда еще не было р%чи ни O хе- 
сятинз ни O диссолющи, гластонберйсый аббать Richard Beer cocra- 
виль очень подробную опись монастырскихъ владфн!. Работа была 
сдЗлана для монастырскаго обихода, A не для королевскихъь сборщи- 
KOBŁ. У хозяина, который желаль привести въ извфстность свои 
доходы, HBTŁ побужденй скрывать свой BIAXBHIA или уменьшать 
HX% доходность. Никто не тороцилъ аббата сверху, и работа могла 
быть произведена съ гораздо большею обстоятельностью, TBMB Ka- 
зенная опись 1535 года. Гластонберйсьй Teppapilt 1518 года есть 
такимъ образомъ источникь очень надежный. До nacb дошла лишь 
часть описи, обнимающая н$сколько уильтширскихь маноровъ и 
одинъ баркширсый *). Только что сдёланное мною CpaBHeHie «Цер- 
KoBHoit ombnkw» съ описью Полларда несомнзнно выиграетъь въ 


1) Упадокъ ревть упоминается BO многихь Mbcraxs описи Canterbury St 
Augustine. Напр: I 19 Hamellis redditus, Redditus ibm valet in onere bal- 
livi sive receptoris 21.0.0. Inde in decasu redditus ibm 3.19.6.—Bz описи 
Shene Surrey четыре pasa BCTpfuaerca decasus redditus и пять pass decasus 
pencionis.—Bs описи Dover Kent выдфлены въ особый OTAŻA% rentts  decayed 
and not paid of long tyme (I 54). И въ описи Canterbury St Augustine упо- 
минаются ренты, которыхъ въ 1535 монастырь вовсе He получаль. апр. I 18 
Plomstede redditus. Redditus ibm olim valebat annuatim in onere ballivi sive recept- 
oris 20.0.0 modo nichil inde recipitur sed respectuatur quia marisci ibminundantur 
aqua maris. . 

7) Рукопись находится въ Британскомь музеф, Harl. 3961. Ha 2 anmcrb 
есть поиписка Henrici Spelman mil bought in mr Rawlinson sale Oxford. Я не 
берусь судить, есть ли это оригинальный Teppapill или ранняя Konia, ECXH это 
KONIA, то она сдфлана до диссолющи. BŁ wauopb Kington среди фригольхеровъ 
упоминается abbas de Malmesbury, который платить ренты 10 d (f. 42). Про- 
тивъ 104 на поляхъь позди8йшая приписка другимъ почеркомъ: prius. modo 
nihil quia dno regi iu curia augment. (14.65. Часть рукописи напечатана y 
Hoare Wiltshire. Teppapit аббата a озвачаю теловно B. 
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доказательности, если сличить 06b описы Cb терраремъ аббата 
Ричарда — Домашальный XOXOXb можно сличить въ восьми MAHO- 
рахъ. Для четырекъь маноровъ арендная плата за доменъ одина- 
KOBA во всфхь описяхь (Grutleton, Kyngton, Aishbury, Badbury). 
Для Cristmalford цифра арендной платы за доменъ одинакова въ 
Ви VE; въ РМ ‘хоматальный доходъ слить Cb рентнымъ. Для 
Wiuterborne арендная плата нфоколько ниже, vbwb въ двухъ APYTHXb 
описяхь (В 10.0.10, VE 12.0.10, PM 12.0.10). Въ Domerham, rak 
цифры VE и РМ сильно расходятся (28.9.4,42.14.8), въ 1518 
почти весь огромный доменъ находился еще въ рукахъ монаховъ 
и потому денежный дохохъь оть него быль еще невеликъ; значить 
монахи прекратили тамъ хозяйство незадолго до «Церковной оцзн- 
ки›и при первой сдачВ домена въ аренду легко могли назначить 
за него невысокую плату. —Въ террари очень поучительно опи- 
сане домена Idmiston, rxb цифры доматальной арендной платы въ 
УЕ и РМ сильно расходятся (2.0.0,8.13.4). Teppapiit показываетъь, 
что цифра 2.0.0 BŁ VE непроизвольна. Доменъ въ Idmiston x5- 
лится на дв части. Въ 1518 году 541'/, акрь пашни, луга m 
огороженныхьъ участковъ быль сданъ одному MECTHOMY виллану 38 
поразительно низкую цфну въ 2 ].; очевидно та же самая цфна и 
Ta же самая арендная плата появляется BŁ УЕ. Ho сверхъ того 
въ Idmiston было очень много горныхъ пастбищъь, доходъ которыхъ 
совершенно опущенъ въ VE, но появляется въ РМ; цифра РМ 
для Idmiston боле надежна. — Л№сной доходь можно сличить въ 
пати манорахъ. D» трехъ случаяхь В и PM указываеть л$еную 
площадь въ акрахъ, вездВ цифра В больше (36,24; 400,300; 275,200). 
Цифра лесного дохода въ В выше ч8мъ BŁ VE для BCBX% пяти 
маноровъ и выше ч8мъ BŁ PM для четырехъ маноровъ (1.13.41. 
9.4.1.0.0;10.0.0,1.1.0,6.0.0;16.13.4,2.13.8,5.0.0;10.16.0,8.2.4,6.0.0;20. 
0.0,13.2.5,26.0.10). 'Такимъ образомъ, террарШ показываеть, что 
цифры IBCHOTO дохода въ VE ненадежны и слишкомъ низки и что 
цафры Полларда и Мойля стоять ближе къ дЪйствительности. Ho 
нужно прибавить, что, подобно описи Полларда и Modus, Teppapiä 
указываеть He дЬйствительную лфсную получку послВдняго года, 
а такой доходъ, который могъь получаться при надлежащей поста- 
HOBKB AbcHoro хозяйства (si ista ordinacio bene et diligenter obser- 
vetur). —Я сравниваль рентный доходъ для четырехъ маноровъ. 
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Въ Netylton, Kyngton, Idmiston цифры трехъ описей различаются 
между собою на ничтожныя суммы. Для Domerham разница боле 
существенна: B 81.4.11'/,, VE 90.12.5/,, PM 93.15./,. Но если 
BŁ Teppapim поступленя оть ренть ниже чфмъ въ пертодь диссо- 
лющи, то это объясняется быть можеть не колебатемъ реиты, а 
Thu», что BŁ 1518 была коммутирована еще не вся барщина. —BŁ 
общемъ, террарй всею силою своего авторитета подтверждаеть 
Tb самые выводы, которые уже были получены при сличеши «Цер- 
ковной оцфнки› съ описью Полларда и Мойля. Br УЕ цифры xż- 
CHOTO дохода подозрительны и низки; цифры арендной HIATH 33 
доменъ въ зивчительномь большинств® случаевь точны; цифры 
поступленй orb ренть отличаются еще большею точностью. 

Paper Surveys позволяють провфрить BŁ VE только OJYBHKY 
монастырскихь доменовъ. Но именно при оцёнкЁ земель, на KOTO- 
рыхъ монахи еще продолжали хозяйяичать сами, комиссары 1535 
гоха He имзли передь собой надежнаго руководства, могли дЗлать 
‘много ошибокъ и дВлали ихъ. Paper Surveys заслуживаютъ внима- 
ня еще и потому, что описывають доменъ съ большою подроб- 
ностью, указывають раздёлене земли на пашню, лёсъ, пастбище, 
лугъ, дають площадь и оцфнку каждаго рода угодй. Въ TEXB cuy- 
чаяхъ, TYB и въ УЕ имВются подробности относительно монастыр- 
скаго домена, есть возможность сопоставить HE одни итоги, но и 
отд$льныя статьи прихода или площади земельныхь участковъ. 
Ho при пользованши коллекщей «‹Бумажныхь описей» пришлось 
соблюдать извфстную сдержанность. Н%которыя описи — простыя 
KONIK соотвзтствующихь MBCTE ‹Церковной оцнки»; таковы Paper 
Surveys для Stratford at Bow или для Stone. ') Br другихъ слу- 
чахъ между VE u Paper Surveys ımbTL полнаго тождества, но есть 
очень много частныхъ совпаденш, заставляющихь думать, что VE 
есть одинъ изъ источниковъ позднёйшей ошиси; такова опись 28 го- 
да для Dureford. *) Я оставляю въ сторон вс rakie случаи: если 


1) Mon VI 121—122=VE I 409, Augm. O. M.b. 398 f.60—61=VE 
Ш 113—114. 

2) VE VI App. XIII—XIV (=R. and S. Portf. 15/3) есть опись монастыря 
Dureford, помфченнаяя 15 Aug. 28H.8; соотв тствующая опись 1535 г. ваходится 
B» VE I 32]. Главное различе между описями въ томъ, что въ VE указанъ 
только итогь домашальнато дохода, A въ описи 1536 года доменъ разбить на 
18 участковъ. JaTBM%, BŁ VE не сказано, въ RAKHX% графствахъ лежать мо- 
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VE есть источникъь mosıubämel XOMAHIANLHAOŃ описи, To pa3yMBET- 
ca nosıubämaa опись непригодна для mpopbprku цифръ BŁ VE 
Ноивьъь Thx» случахь, rab Paper Surveys не находится въ зависи- 
мости orb VE, мн не всегда удавалось добиться уввренности въ 
TOMb, что A согоставляю однородныя величины, и приходилось не 
разъ отказываться оть сравнешя. Въ слёдующей ниже таблиц® 
сопоставлены для 32 монастырей оцнки домена, взятыя изь VE и 
изъ Paper Surveys; надЗюсь, что во BCBX%Ł случгяхъ сравнене 
найдуть законнымъ. Далеко ne Bck Paper Surveys датированы; да- 
тированныя относятся по большей части въ 28 H. 8, самая поздняя 
дата 31H.8 (Whitby). Ho и недатированныя описи составлены или 
при самой премкВ монастырей Bb казну или вскорз  послЪ 
пр1емки, ибо он совершенно сходны по типу съ датированными 
H подписаны тёми же аудиторами '). 


County Monastery Demesne value Reference 
VE PS VE PS 
Beds . Bushmead... . 10.0.0 20.1.4 IV 200 402,4 — 6 
Markyate ..... 18.14.89; 18.24 IY 209 402,11—12 
Bucks Burnham ..... 11.0.2 12.2.5 IV 220 402,21—22 
Lavenden .... 14.12.6 14.11.8 IV 241 402,17 
Marlow P..... 4.1.7 5.16.6 IV. 250 406,4—5 
Missenden .... 6.8.0 9.10.6 IY 246 406,9—11 . 
Nutley'...... 26.18.4 19.14.8 IV 232 406,12—13 
Heref. Aconbury..... 5.0.0 8.10.0 Ш 17—18 399,155 
Clifford ...... 8.9.0 10.14.2 Ш 30 399,137—8 
Leic. Croxton...... 55.13.4 57.16.2 IV 150 399,175—6 
Leicest. St Mary 41.0.0 41.15.4 IV 146 399,179 
Olveston. ..... 48.10.0 43.0.0 IV 158 399,171 
Northt Canons Ashby . 28.0.0 30.2.11 VI 337  899,246—247 
Catesby ...... 62.1.8 62.7.4 IV 339  399,234—235 
Northam.St.Jam 13.10.0 14.0.0 IV 319 399.286 
Pipewell ..... 19.13.8 22.144 IV 294 . 899,290— 291 
Sewardesley... 5.0.0 5.2.6 IV 328 399,236 
Stamford nuns. 9.14.7 10.7.10 IY 140 399,274—403,23 
Sulby........ 133.6.8 137.9.6 IV 100 — 899,842—343 


BACTHpCEiz BIAĄBBIA; BŁ описи 1536 годаграфства указаны и XOXOXB сумми- 
рованъ IO TpaQcTBaMŁ. Тмъ не менфе описи находятся между собой въ Tbhc- 
вомъ poXxcrBb. Въ нихъ совпадають всё цифры прихода и расхода (4 мелкихъ 
pasxzHuis взроятно описки или опечатки), и MOHACTHPCEIA BIAXŻBIA за исклю- 
ченемъ ректори Regate, расположены въ одномъ и томъ же порядкЪ 

1) Paper Surveys собраны въ одномъ orxbxb apxuBa—Exchequer Augmen- 
tations Office Miscellaneous books; мои цитаты въ таблиц указываютъь TONE 
отдЪла и дисть или страницу TOMA; PS—Paper Surveys. 
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Oxon  Wroxton...... 10.1.4 14.12.9°/g II 198 402,43 
Salop Lilleshull ..... 16.0.0 20.5.0 ш 197 400,1 —2 
Staff  Ronton....... 18.11.8 16.7.0 m 114 400,108—109 
Sussex Shulbrede..... 5.6.8 7.18.4 I 322 402,47==406,53 
Warw. Erdbury. ..... 13.6.8 14.38.43, II 56 408,308 —309 
Kenilworth .... . 10.0.0 7.6.8 III 65 400,118—119 
Wroxall ...... 22.0.0 22.2.4 III 89 398,70 
Worc. Malvern P..... 8.0.0 10.6.8 ш 242 400,348—349 
Yorks Coverham ..... 12.0.0 13.9.8 Y 243 401,87—38 
Kirklees ...... 5.6.8 6.10.4 Y 67 401,195—197 
Nunmonketon .. 4.0.0 19.6.3 Y 255 401,247,253,285 
Swyne........ 23.0.0 33.16.11 у 114 401,3812—384 
Whitby....... 18.18.8 25.2.8 Y 82 401,391—392 


Для всВхъ 32 монастырей оцёика домена въ VE есть 683.0. 
6'/, и BŁ PS 757.12.6'/,. Вторая оцфнка превышаеть первую Ha 
72.12.°/,, немного больше чёмъ на одну десятую. Это превышеше 
много меньше превышеня премныхъ отчетовъ. 

При nosBkpkk цифръ 1535 года съ помощью «Бумажныть 
описей» особенно поучительны TB случаи, гд можно сопоставить 
не одни итоги доматальнаго дохода, но также ONBHKA или площади 
отдфльныхь земельныхъ участковъ. Для вустерширскаго монастыря 
Westwood въ oÓburr описяхъ можно отождествить не BCE участки 
домена, и площадь участковъ дается только въ Paper Survey. 
Все же уествудсяя параллели любопытны !). 


Longe Acre 6.... 0.14.0 0.14.0 Parsons НШ 3.... 0.3.0 0.4.0 
Wynnyngefelde5/, 0.5.0 0.5.6 Tappyng 2....... 0.6.8 0.6.0 
Barne close 3.... 0.6.8 0.7.0 Oxe Medowe 14... 2.0.0 1.19.0 
Hawles feldes 33. 1.0.0 1.2.0 Wodwardes 1..... 0.3.4 0.3.4 
Hadleys crofte 6. 0.10.0 0.12.0 Organs 1,...... 0.3.4 0.3.4 
Horessuche 55... 1.6.8 1.16.8 Banamyshyll 36... 2.0.0 1.16.0 
Olde graunge 15. 0.10.0 0.10.0 Braddefeld 44.... 2.0.0 2.4.0 
Burlhe hill 9.... 0.13.4 0.12.0 Roycote filde 33.. 1.3.4 1.2.0 


Br общемъ 267 акровъ домена no VE приносять дохода 13.5.4, 
a no PS 13.16.10. Вторая опись нисколько ‘не зависить оть УЕ, 


1) VE Ш 276-/-Augm. O. M. b. 400, 352—353. Paper Survey составлена 
въ aBrycrb 1536 года. Имева участковь взаты изъ PS; цифры позади именъ 
означаютъ число акровъ. Ombuka налфво взята изъ VE, ONBBEA направо изъ 
PS. Любопытно, что три носяФднихь участка въ VE причисляются къ пастби- 
my, а въ PS къ паши. 
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3 между TBM ея ombHka чрезвычайно ‘близка KŁ УЕ.— Въ числ8 
владВн! монастыря Pipewell быль le grange park. По VE ero пло- 
mars 10а и ome приносить 0.16.8 дохода; по PS его площадь 10a 
и онъ приносить 1.0.0 дохода.—По VE у монастыря Worksop было 
200a пустоши, приносившихъ 0.15.0 дохода; no PS площадь пу- 
стоши показана тоже въ 200a, но доходъ показанъ въ 1.0.0 ')— 
Въ двухъ cxryuaaxs—Markyate и Wroxton—ecTb возможность сопо- 
ставить оцёнки и площади обёихъ описей для всею домена °). 

Монахи монастыря Markyete BŁ 1535 половину домена сдавали 
въ аренду, а на другой половин хозяйничали сами. Что касается 
сданной въ аренду половины домена, то OÓB описи сходятся въ 
цифрахъ площади и оцфнки и кажется также Bb именахъ аренда- 
торовъ. Одинъ арендаторъ сняль 1924 пашни за 2.2.8. Другой 
арендаторъ сняль 20a пашни 3a 0.6.8 и 8a луга за 2.13.4.—Въь 
описанти домена, оставшагося на рукахъ монаховъ, есть характер- 
usa различя. По VE у пр!ориссы было пашни 221a и акръ omb- 
ненъ въ 9'/, пенсовъ; no PS пашни было только 185,4, изъ KO- 
торыхъ 182a оцфнены по 104 каждый, 3a по 16d каждый u '/, акра 
ombgeHa въ 84. По VE лугу у пр1ориссы было 9a, которые omb- 
нены по 0.6.8 каждый; no PS лугу было 10а, которые оцзнены 
тоже по 0.6.8 каждый. Для пастбища VE даетъ только общую оцзн- 
ку 1.16.8; въ PS есть подробное описаше, но общая ombuka та же 
самая,. 1.16.8.—Конечно никто He назоветь значительнымъ разли- 
я между двумя описями. 

Рокстонсюя описи тоже близки другь Kb другу. Въ обфихъ 
хоменъ разбить на восемь участковъ, для которыхъ указываются 
O4ĄHB и TB же цифры площади. Не была ли опись 1535 года источ- 
никомъ для поздн®йшей описи зудитора Кавендиша и рецептора 
Данастера? Кавендишъ и Данастеръ говорятъ сами, что опись 1535 г. 
была у нихъ передь глазами. Но они и не думали просто перепи- 
сывать ее. Въ ихъ описи есть двЗ новыхъ приходныхъ статьи: до- 








1) VE V 174--Augm. O. M. b. 399, 339—344. Остальной доманшальной 
земли въ VE 190a, Paper Survey 185a. .Ibc& въ VE не упомивается вовсе, 
BŁ Paper Survey его показано 178a. 

2) Можно указать и трей случай, Blyth Notts, УЕ У 176—17.7--(Mon. 
IV 627==Paper Survey). По VE на aowent 175а и Гуйе Laulonde close и 
доман1альный доходъ есть 9.15.4. Въ Paper Survey кромБ усадьбы на домен 


169 авровъ, приносящихъ 7.16.9 дохода. 
| 5 
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XOXb OTŁ земель внутри монастырской ограды и десятина съ домена. 
Ji3% восьми участковъ домена пять оцфнены одинаково въ обфить 
‚описяхъ, три— различно. Въ двухъ случаяхъ различе незначительно, 
HO въ третьемъ оно велико и характерно *). Я считаю, что вторая 
опись опирается на самостоятельное изучеше домена. Полное co- 
впадене между описями въ площадяхь и близость BŁ оцЪнкахъ 
_ TOBOPHTL 38 надежность описи 1535 roja ?). 

Когда монастырсыя земли поступили въ казенное управлене, 
то годовые отчеты отдфльныхъ монастырей и MAHODOBE стали CO- 
средоточиваться въ одномъ пентрельномъ учреждени, въ Augmen- 
tations Office. Главные рецепторы BCHX% влад TOTO или другого 
монастыря удержались халеко не вездЁ. ГдВ они исчезли, тамъ 
бэлифы или арендаторы отхёльныхъ маноровъ сдавали свой отчеть 
и свою кассу прямо рецептору графства. Но рецепторъ графства 
располагаль свой годовой ‘отчетъ по монастырямъ, TAKŁ что несмотря 
на административныя перемВны отчеты казенныхъ рецепторовъ по 
прежнему вычисляють валовой доходъ каждаго монастыря въ своемъ 
ОЕругВ и есть возможность сравнить ихь цифры съ валовымъ AOXO- 
домъ въ VE. Конечно, далеко He BCE рецепторсые отчеты пригодны 
для контроля «Церковной оцфнки›. Секуляризованныя земли под- 
вергались быстрому распыленю, и рецепторъ orBbusrb въ своемъ 
отчет$ только за Tb земли, которыя оставались Bb рукахъ казны. 
Ксли часть монастырскихъ влад въ отчетномъ году уже нахо- 
дилась въ частныхьъ рукахъ, то валовой доходь рецептора покры- 
ваегь собою только часть той Teppmropim, къ которой относится 
валовой доходъ «Церковной оцнки»; cpaBHeHie XByX'& цифръ Bb 
такомъ случа есть грубый методичесвй промахъ. Необходимо отби- 
рать для cpaBHenis рецепторсые отчеты PAHHHXT годовъ, когда мо- 
HACTHpCKis земли еще полностью оставались за короною. Только 
таке отчеты и вошли въ слфдующую ниже таблицу. Чтобы у6%- 
диться въ нетронутости монастырскихъь владфнй, пришлось o6pa- 
щаться къ королевскимъ патентамъ, жалующимъ MOHACTHDCKIS земли, 


т) VE II 198 Innland of verey bareyn grownd 60a 1.0.0. Augm. O. Misc. 
b. 402, 43 Innland close 60a 4.0.0. 

2) Сопоставлеше площадей хомена возможно для Croxton Leic. VE IV 150 
Situs cum clausis ac 600a terr dnic in manu abbatis. BŁ Augm. O. M. b. 
399, 175—6 домевъь описанъ подробно: -scite la-|-pasture 353a-|-medowe 
37!/.--arable 320a. 
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H Kb отчетамъ по IPOAARB монастырской земли, которые составля- 
лись казначеемъ кури коронныхъ прибылей. Годовые отчеты рецеп- 
торовъ и казначея начинаются и заканчиваются традицоннымъ Ми- 
хайловымъ днемъ (Michaelmas, 29 сентября); на патентах стоить 
точная дата. Положимъ, что я хочу знать, въ правф ли A восполь- 
зоваться рецепторскимъ отчетомъ для монастыря St German, кото- 
рый кончается Михайловымъ днемъ 31 года. Въ такомъ случа я 
долженъ просмотр$ть Гэрднеровъ календарь патентовъ и отчеты казна- 
Jed съ диссолющи монастыря по Michaelmas 31 года. Монастырь 
St German ne BcrpbuaeTcA ни въ той ни въ другой коллекщи по 
Michaelmas 31 года. СлЗдовательно отчуждене земель монастыря 
началось позже этой даты, и я имвю право сопоставить валовой 
доходъ рецепторскаго отчета съ валовымъ доходомъ «Церковной 
ombHKH». | 

Въ послздующей таблиц сопоставлены валовые доходы 22 MO- 
настырей. Монастыри разбиты на ABB группы: малые, съ доходомъ 
не выше двухсоть фунтовъ, и больше, съ доходомь выше двух- 
соть фунтовъ !). 


County Monastery Gross total income Reference Date 
VE MA VĘ Mon. of MA 

Bucks Ankerwyke.... 45.14.4 44.12.9 IV 222 1V282 28 

Snetteshall.... 24. 0.0 21. 6.2 IV 228 IV237 28 
Devon Totnes?)...... 130. 1.3 139. 6.31% 11367 IY632 28 
Leic Langley...... 34. 6.2 46.12.10 IV176 IV225 28 
Line Humberstone.. 42.11.3 49. 4.0 IV 68 IV431 29 
Midd, StratfordatBow 121. 0.6 143. 4.21. 1409 IV122 28 
Northt. Catesby. ..... 145. 0.6 109.14. /s IV 339 IV640 28 
Nott  Blyth........ 125. 8.2!/2 123.13.4 У 176 IV628 23 
Suf  Redlingfield... 81. 2.5!/, 86. 8.7'/4 II478 1118 28 
Warw. Pinley ....... 27.13.7 27.15.11 Ш 90 IV118 28 

Pollesworth... 109. 5.0 138. 6.2 Ш 77 11369 31 

Wroxall...... 71.16.5 78.10.1/% Ш 89 IV 95 28 
Wore. Malvern P....  121.16.5/4 122.19.0 II 242 IV 456 28 


1079.16.71, 


1) Penenropckie отчегы напечатаны 


1137.13.55/5 


въ болыцомъ количеств (правда въ 





сокращени, но цифры приводятся BCH) въ посх8днемъ издаши Monasticon Дёг- 
дэзя, и я HO считаль себя обяззанымъ обращаться въ рукописямъ. Въ табаняь 
MA==Ministers’ Accounts, т.-е. penenropczie отчеты. Въ графЬ reference я yks- 
зываю TOMB и страницу „Цервковной оцнки“ и Дёгдоля. Въ rpajb date s yka- 
зываю дату рецептореваго отчета; вапримфръ 31 означаетъ отчетъ, который 
заканчивается Михайловымъ днемъ 3] года Генриха VIII. 


2) Ma» валоваго дохода исключенъ доходъ ректори Totton. 5* 
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Cornw  Bodmin....... 289.11.11 340. 6.8 1400 11465 32 
St German.... 243. 8. 0 à 273.9./, 11405 1470 31 
Dorset Abbotsbury... 483. 1.9%/, 477.6.81/4 1227 NI 60 32 


Hunts St Neot...... 256. 3.71/4 256.15.8 ТУ 261 1483 32 
Linc.  Bardney. ..... 429. 7.0 469. 3.3 IV 81 1641 30 
Nerf — Wymondham... 263.18.2%/, 258.11.3%/, 111322 111340 32 
Sıms  Athelney...... 290.19.51/, 430.12.1!/, 1206 11409 31 
Yorks Meaux....... 445. 0.91. 602. 7.51/ v108 v397 31 

Whitby....... 483. 1.5  543.10.9 У 82 1421 32 


3184.12.21/, 3652. 2.11 


Сложимъ итоги обфихъ группъ. Въ VE валовой доходъ 22 мо- 
настырей оцзненъ въ 4264.8.10; no Ministers’ Accounts тоть же 
самый доходъ составляеть 4789.16.4°/,. Вторая цифра превышаетъ 
первую Ha 525.7.6°/,, немного меньше YBM% на одну восьмую. Ta- 
KAM образомъ превышене надъ цифрами ‹Церковной оцЗнки› въ 
рецепторскихъ отчетахъ по своему paswbpy занимаеть среднее ME- 
сто между превышеншемъ премныхъ отчетовъ (l/,) и превышешемъ 
‹Бумажныхь описей» ('/, ,)- И здЪсь, конечно, надо помнить о ростЁ 
земельнаго дохода, денежнаго и резльнаго, въ первые годы посл 
диссолющи. Если казенные агенты собирали 4789 |. валового дохода 
съ TeppHTopiH, которая BŁ VE была ombHena всего Bb 4264 ]., то 
нельзя заключать, что эта территоря и въ 1535 приносила 4789 1. 
валового дохода и что комиссары 1535 года пропустили 525 фун- 
товъ. — Монастырь Wroxall можеть служить предостережешемъ. 
Оцзнка валового дохода въ VE есть 71.16.5; валовой доходъ pe- 
цепторскаго отчета за 28 Н. 8 есть 78.10.1'/,. Въ промежуткВ ме- 
жду этими датами, весною 1536 года, супрессоры опред®лили Ba- 
ловой X0X0Xb монастыря въ 72.9.0; эта цифра очень близка Kb 
mujpb VE и свидфтельствуегь о точности посл$Здней. И если въ 
осеннемъ рецепторскомъ отчетВ того же года появляется цифра 
78.10.1'/,, то не комиссары 1535 года пропустили часть монастыр- 
скаго дохода, 4 казенное управлеше 1536 года подняло земельный 
доходь !). 

‚ Для нфкоторыхъ монастырей въ таблиц можно сравнить и отдёль- 
ныя статьи прихода. Разница между итогами валового’ дохода всего 
больше для сомерсетширскаго монастыря Athelney. Въ обоихъ до- 
кументахъ 22 общихъ статьи прихода. Въ 4 случаяхъь цифры схо- 


1) Mon. IV 93—94. 





длятся, Bb четырехъь OHŃ очень близки другь KŁ другу. Всего по- 
разительнзе разница въ цифрахъ судебнаго и KOWAHIAHBHATO дохода. 
Bs VE судебный доходъ четырехъ маноровъ (W. Leng, Sutton, 
Нате, Шоп) составляетъ 8.10.0, въ рецепторскомъ отчетВ 31 года 
44.15.4'/,. Cérronckiit доменъ въ 1535 быль въ рукахъ монаховъ 
и оцфненъ въ 1.13.0; въ 31 году доменъ быль сданъ. въ аренду 
за 14.0.0. Разница въ цифрахъ духовнаго и рентнаго дохода го- 
раздо мене удивительна, но все же возбуждаеть недовзре къ 
‹Церковной ombnkb». BŁ VE pekropia Sutton приносить 11.14.0 
дохода, BŁ 31 H.8 pekropia сдана въ аренду за 26.13.4. BŁ манор 
Шоп «Церковная ombuka» показываеть 62.8.1'/, ренты; BŁ рецеп- 
торскомъ отчетв стоить цифра 79.9.3.—Если бы въ VE преобла- 
дали описи, подобныя асельнейской, To BEPOATHO пришлось бы отка- 
заться OTb систематическаго H3YYCHIA переписи. Въ счастью, TAKIM 
грубыя недооц$ники р$дки. И если сопоставлять отд®льныя статьи 
прихода для другихъ монастырей таблицы, то очень p'B3KIA разно- 
глася между цифрами встр$чаются KAKb исключешя. Иногда можно 
показать, что они относятся Kb OnbHkb домена, остававшагося до 
конца Bb рукахь монаховъ.—Для монастыря Whitby вторая ombnka 
превышаеть первую Ha 601. Половина этой разницы падаеть на 
доменъ, лежавпий вокругь монастыря. BŁ 1535 онъ оставался въ 
рукахъ MOHAXOBŁ и быль оцзненъ въ 17.13.8; BŁ 1540 OKB быль 
сданъ въ аренду за 49.0.8. 

Я могу указать еще Ha доменъ линконширскаго монастыря Louth 
Park. Довольно подробное onnmcanie домена въ «Церковной ombnkb» 
можно сопоставить съ годовымъ отчетомъ арендатора за 28 Н. 8. 
Два документа раздВлены всего двумя годами, A между TEMB раз- 
ница между ихъ цифрами очень велика. Rak» и для Athelney, до- 
маннтальный доходъ посл диссолюцюннаго отчета приблизительно на 
половину выше дохода комиссарской описи; съ 26.0.2 онъ поды- 
мается до 41.18.0. Но еще болыше разница въ цифрахъ площади. 
Въ «Церковной OYBAKB> площадь домена показана въ 664 akpa, но 
въ эту сумму не вошель л$съ, котораго сводили ежегодно по че- 
тыре akpa. Въ арендаторскомъ отчетВ площадь домена показана въ 
1689 акровъ; но трудно сказать, включенъ ли въ нее IBC или 
HbrŁ. Во всякомъ случаВ площадь ‹Церковной оцнки» по крайней 
“bpb вдвое меньше площади арендаторскаго отчета. Разница дохо- 
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AOBb потому вышла че TaKb велика, KAKb разница площадей, что 
paenbuka земли въ VE выше, чфмъ въ арендаторскомъ отчетв '). 

Если ко времени рецепторскаго отчета часть монастырскихъ вла- 
ABniii ycnbaa перейти въ частныя руки, то приходится сравнивать 
He обпие итоги валового дохода, A доходы отдЗльныхъ маноровъ 
или бенефищевъ. Для примВра воспользуюсь отчетами по нЗеколь- 
кимъ большимъ монастырямъ. Для отдфльныхъ маноровъ уильтшир- 
скаго монастыря Wilton можно сравнить цифры VE съ рецептор- 
скимъ отчетомъ 32 года ?): 

Для аббатства Battle можно взять отчеть 30 года °): 

Для дорсетширскаго a66arcrBa Cerne сопоставлешя HHTepechte, 
потому что маноральный доходь разбить по статьямъ “).— Маноръ 


Г) На первый взглядъ комиссарская опись 1535 гола внушаеть въ cet 
большое xoBbpie. Воть она. VE IV 57 Predicti abbas et conventus habent ter- 
ras dominicales infra precinctum monasterii 116 acras pasture spinose et ycmali 
tempore aqua submerse 3.7.4, 58'/, acr’ consimilis pasture in Somercotts Coke- 
ryngton et Saltfletby 2.18.6, 1621, acr’ prati iac’ in diversis locis 6.1.8, 123 
acr” terre arabilis 3.8.8, ас 104 acr! terre arabilis in Lamcrofte 1.0.8, 120 
acr' pasture ibn pasturat, cum bidentibus 4.0.0 et eciam 4 acr' bosci prostrati 
annuatim Infra precinctum monasterii ad usum abbathie 4.13.4 que valent inter 
se perestimacionem communibus annis 26.0.2.—Oruerz арендатора за 28 H. ^5 
находится BŁ State Pap. Dom. Suppr. Pap. v. 3 f. 41. Доменъ дфлится raw? 
на дв части. a) firma terr dnic” pertin’ scitni: 3408 пашни no 44, 251a 1yrs 
no 18. 232a пастбища (79a no 0.1.8, 164a no 0.1.0). b) firma aliarum terr 
dnie” ibm voc” Lamcrofte: 442a no 2d, 400a terre viridis no 3d, 24 a pasture 
по 84. Арендаторъ не могъ, конечно, преувеличить своей собственной арендной 
NIATH.—IIOHATHO, что разноглаея въ цифрахъ площади домена могутъ объяс- 
ваться He только утайкой, но и ошибкой. Въ 1535 мЪетные люди по поруче- 
Bii) комиссаровъ могли опредфлать площадь домен» BA гдазъ. А mocab диссо- 
лющи землем$ры изъ кури прибылей, описавше доменъ, могли по крайней 
M5pb въ н$Зкоторыхъ мЬстахъ произвести настоящИ обм%ръ. 

2) VE II 109--Моп. II 330. Цифры валфво взяты изъ VE, направо изъ 
рецелторсваго отчета. 


Уз Юга... 9.3.7 9.17.0 Wyly....... 24.17.1135 25. 6. 0 
Fougleston. 23.1.2 28.18.8°/ South Newton. 25.19.103/, 27.16.10! : 
Baberstoke. 8.2.3%/, 7.19.2 Uggeford.... 9. 4. 4 9. 6. 9 


3) VE I 346-|-Mon. III 258. Цифры валЪво взаты изъ VE, направо изъ 
рецепторскаго отчета. 

Lullyng Firma manerii 16.11.8 16.11.8  Aleyston manerium 61.17.0 63.17.0 

redd? ass’.. 19. 8.9 19.71.31 domus tegul’. 2. 00 mma 

Appultamfirmamanerii 15. 6.8 15. 6.8  Cloph.firmamanerii 6.13.4 6.13.4 

redd’... 14. 1.4 14. 1.4 Wye redd! ass’... 102.3.21/2 94.4.6’, _ 

*) VE I 253--Моп. II 629. Первыя цифры въ каждой пар взаты изь 
УЕ, вторыя изъ рецепторскаго отчета 32 года. 
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Cerne. Demesne (1535 in manu, 1540 in firma) 34.9.0, 37.13.4. redd, 
ass’ 50.18.11*/,, 58.11.11; mercat’ et perquis’ 13.12.3. 9.3.5'/,.— 
Манорь Haukechurche. Redd’ ass’ 8.13.4, 8.13.4; perquis 0.9.2, 
0.0.3.—Маноръ Mylton. Firma domin' 4.10.8, 4.11.6; redd’ ass’ 
14.19.6, 15.2.7; perquis’ 5.9.3, nihil..—Manopp Symondesborough. 
Firma domin’ 29.6.0, 29.6.0; redd’ ass’ 77.19.6°/,, 78.38; perquis' 
11.1.0, 3.7.4.—Маноръ Mapercombe et Nettelcombe. Firma domin’ 
4.4.0, 10.9.1; redd’ assis’ 9.13.6,, 9.1'/,; perquis’ 3.0.2, 0.0.10.— 
Маноръ Maydennewton. Redd’ ass’ 7.10.6, 7.10'/,; perquis’ 0.7.6+/,, 
0.1.10.—Доманальный и рентный доходы въ OÖMEMB очень близки 
Xpyrb къ другу въ обоихъ документахъ. Ho въ цифрахъ судебнаго 
дохода разногласе почти TAKb же велико, какъь въ Athelney. И въ 
то время какъ въ Athelney огромное превышене давала позднфйшая 
ombHka, для CepHCKHX'b маноровъ почти такое же огромное превы- 
menie получается or» боле ранней оцнки. Отсюда слЗдуетъ, что 
либо судебный доходь сильно колебался по годамъ, либо оцёнивался 
очень произвольно; впрочемъ оба эти усломя могли существовать 
и рядомъ. 

Я сравниваль цифры VE еще съ однимъ рядомъ документовъ, 
съ OMEHKAMH королевскихъ пожалованй. Ёто XOTBIŁ купить y ко. 
роны, получить въ подарокъ или вымФнять MOHACTKIDCKIA земли, 
TOTŁ подаваль прошене въ курю коронныхъ прибылей. Ke про- 
шен!ю непремЗнно прилагались «подробности для пожалованя» 
(particulars for grant). Подъ этимъ именемъ разум8лось офищаль- 
ное, составленное чиновниками курш подробное описане земель, 
на которыя имфлъ виды проситель; въ описате включались и ONBH- 
KH каждаго отдфльнаго манора (или части манора) и AYXOBHATO 
бенефищя. Если <COBBTR> кури удовлетворяль ходатайство, то на 
ocHoBaHiH офищальной оцнки вычислялась сумма денегь, которую 
проситель долженъ былъ уплатить KA3AB, если телько онъ не хо- 
датайствоваль o подаркВ или если онъ не отдавалъ корон CBOBX% 
собственныхъ земель такой же или большей стоимости. Посл pac- 
платы проситель получалъь королевсый патентъ на ‹пожалованныя»> 
земли. Въ патент между прочимъ опять подробно перечисляются 
BCB маноры и бенефищи и по большей части указывается общая 
доходность пожалованя. Particulars for grants сохранились во мно- 
жествз въ архив кури прибылей и являются весьма важнымъ 
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источникомъ для истори диссолющи. Коши патентовъ вносились 
въ 0с0бые «столбцы патентовъ» (Patent Rolls), по которымъ и Co- 
ставленъ Гэрднеровъ календарь. Такимъ образомь цифры «Цер- 
ковной OIYBHKH> могуть быть сравнены съ цифрами обфихъ кол- 
лекцш. Я хорошо знаю, что при пользовани послёдними необхо- 
димъ предварительный критичесый экскурсъ. Въ литературВ ши- 
poko распространенъ взглядъ, по которому отчуждеше секуляризо- 
ванныхь земель было ихь расхищешемъ; если даже MOHACTHpCKIS 
BIaXBHIA продавались, то будто бы почти всегда продавались за 
6eanbnoks. Ежели oro мн®н!е справедливо, то и подробности для 
пожалован! и патенты представляють собою источникъ весьма 
мутный и совершенно непригодный для повзрки ‹Церковной OLYBA- 
xn». Ilocrb ознакомлешя Cb документами, я быль вынужденъ от- 
вергвуть популярное мн$фн!е, я пришель къ выводу, что королев- 
CKIA пожалованя въ общемъ являются настоящими подарками, 
обмЗнами и продажами, A не замаскированнымъ казнокрадствомъ, 
и что цифры «подробностей» и патентовъ могуть быть использо- 
ваны для контроля «Церковной оцёнки› !). 

"Br слЗдующей ниже таблиц я сопоставляю для HEKOTOPHXB 
монастырскихъ маноровь и бенефищевъь цифру ‹«Церковной ombH- 
KH» съ цифрою «Подробностей для пожаловашя». Въ таблицу 
вошли BIaXBHia 13 монастырей; три монастыря лежать въ ЙоркширЪ 
и BMbcrb съ Бруерномъ исключають мысль о случайномъ или 
нам®ренномъ orÓopb, приводящемъ къ искусственной реабилитащи 
«Церковной ONBHKE> *). 


“< +; 
Monastery. . Possessions. Gross. income. Reference. 3 d 
VE P VE P e 


Markyate. Firma rcorie Sondon.. 16.18.4 15.6.8 IV 209 217m.2 36 
Dunkeswell. Hackpen redd'ass et per- 

quis, Sheldon et St. 

Hil redd et perquis’, 

Sheldon grange. Bole- 

ham redd'ass et perquis. 65.18.9 65.5.51/, II 304 102m.7 37 





1) Я могу посильно обосновать свое утверждене только въ связи съ общей 
характеристикой финансовой администращи первыхъ 'Тюдоровъ. При всей своей 
нелюбви KŁ „самоцитатамъ“ я вынужденъ отослать читателя къ четвертой и 
особенно къ пятой глав книги. 

2) Въ таблиц P—Particulars for grant; въ rpa$b date of grant указы- 
вается годъ Генриха VIII. Монастыри расположены BŁ AIQABATAONŁ порадЕЪ 


своихъ графствъ. 
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Torre. Collaton redd' et per- | 

quis ..... eee 9.10.8!/, 8.15.4 II 361 933 31 

Shaftesbury.  Luddyngton redd’ ass’, 
firma dnic’ et perquis'. 55.14.8 47.11.8!/ I 277 994 35 

— Combe redd’ ass’, firma 
dnic’ et perquis’....... 17.0.11 1.19.11 I 279 998 34 

Lanthony.  Hempstede  redd' №, 
redd' cust’ et perquis .. 28.0.11%/, 28.6.6!/, II 423 54 87 


Bruerne !). DBruerne demesne, Sand- 
broke grange, Caper mea- 
de in Shipton, Monken 

heyes in Kyngham..... 10.9.2 51.13.0 II 201 168m.1—2 30 
Brewton. Brewtondemesnes; North 
Bruham redd’ ass”, firma 


dnie” et perquis....... 47.4.0!/4 57.4.9 I 149 83 82 

BurySt.Edmunds. Firma de Wistowe. ... 25.19.4 26.16.0 III 463 325 81 
Battle. Luddyngton firma dnie” 

et redd? ass!.......... 36.0.5 35.19.0 1886 747 81 


Ambresbury. Chadelworthredd’ liberi, 
redd' cust, firma dnic’ 
et perquis'............ 14.4.1 14.7.11 1195 993 - 84 
Fountains. Granges Morkar, Had- 
dokstane, Swalbey, Sut- 
ton, Bramley, Nutwit- 
hcote........eeeeeees 52.6.81, 69.2.8 | Y 258 529 81 
Nunkelyng.  Kelyng dnic, Benyng- 
holme redd", Catewyke 
redd’ et Waghen redd. 17.13.0 30.11.4 Y 115 529m.2 81 
Swyne. Swyne dnic, Drypoole 
grange, Wolburgh gran- 
ge, Sutton Ynge, Emp- 
thorp,Lampthorp grange 32.9.4 47.15.38 Y 114 529m.1 81 


428.14.41/, 515.15.1 


Для всЪхь 13 монастырей вторая оцфнка (515.15.1) превы- 
maerb первую (428.14.4!/) на 87.0.8°/,, немного больше TBME Ha 
одну пятую. Любопытно, что вся эта разница падаеть на доменъ 
и главнымъ образомъ на доменъ, въ 1535 ocTaBaBaBmifica въ ру- 
кахъ монаховъ. Цифры рентнаго дохода почти тождественны въ 
УЕ и въ Particulars for grants: для всей моей таблицы поздизйпия 
оцфики дають превышен1я меньше чмъ въ фунть. А судебный 
доходъ Particulars for grants оказывается гораздо ниже судебнаго 
зохода въ VE. 


1) Bs УЕ есть ABE оцфнки для Bruerne demesne и Sandbroke grange 
(II 201, II 265). Hs» осторожности я беру низкую оцёнку. Чтобы ве yro- 
млять подробностями, я для каждаго монастыря привожу лишь вычислевные 
мною HTOTH. 
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OnBAKH королевскихъ патентовъ, подобно оцфикамъ въ «Ilo- 
дробностяхъ для пожалован», обыкновенно ‘относятся къ OTABAL- 
HHM'b монастырскимъ манорамъ и бенефищямъ, а пе къ совокуп- 
ности владфнШ Toro или другого монастыря. При сопоставлени 
патентовъ съ «Церковной оцфнкой› я пользовался Гэрднеровымъ 
календаремъ за 1540 годъ. Изъ VE взяты цифры валовою дохода. 
Въ календарз Гэрднера при изложев!и патента иногда приводится 
только рента, которую жалуемый долженъ быль уплачивать казни. 
По 27 H. 8 c. 27 s. 8 эта рента составляла десятую часть AOXO- 
да, я помножаль ее на десять, чтобы получить годовой доходъ. 
Сравниваемые случаи расположены BŁ хронологическомъ порядЕЗ 
патентовъ. 


Gross Income Date of 
Monastery. Possessions. VE Pat. patent. 
Shaftesbury. ^ Chesilbourne manor....... 38.19.3 37.18.4 Febr. n. 14 
Battle. Hoton manor....... ..... 095.17.43/, 34.0.0 n. 40 
Selby. Stanford on Aven manor et 
TECtOTy. р 58.11.8 67.7.6 n. 93 
Bury 8t. Edmunds. Whepstede manor, Monkes- 
londs in Hawstede...... 34.9.0 36.5.0 n. 116 
Bury St. Edmunds Manors Bradfeld monacho- 
et Dartford. rum, Stanton, Thorpe 
Hall............ eee 56.3.4 71.8.4 March n. 31 
Missenden. Chalfont St. Peter manor 
et rectory. „нана 32.16.0 33.0.0 n. 33 
Northampton St. Wakeley manor et rec- 
James. ФГУ eere 5.6.8 8.13.4 n. 52 
Catesby. Lands in Dodford et Stow. 6.0.8 4.14.0 n. 53 
Bittlesden. Gorall grange............ 5.18.4 5.13.4 idem 
Bury St. Edmunds. Ingham Hall manor....... 23.17.2 23.5.0 n. 5i 
Bury St. Edmunds. Culpho manor...... PEE 7.10.0 9.10.0 n. 98 
Polslo. Tudheys manor...... .... 18.4.8! — 13.8.4 n. 6) 
Nostell. Demesne, Huntewyke gran- 
ge, Okenshaw et Holewell 
chief messuages, Bramham 
manor, Skokirk cell...... 92.6.10 86.0.0 n. 62 
April n. 1? 
Kirklees. Myrfeld rectory........... 4.18.4 6.6.8 32 H.8 
Bermondsey. Cowykebury manor....... 15.6.8 17.0.0 п. 33 
Edingdon. Dulton manor. .......... 18.10.113/, 22.10.10 n. 43 
Coventry. Farm of Potters Merston 
mDOT......ec eere 13.6.8 18.6.8 May n. 12 
Ramsey. Barnwell manor.......... 81.0.10 34.0.10 n. 60 
Kirkham. Manors Kirkham et Whit- 
well, Kirkham rectory .. 56.8.9 132.3.4 п. 61 
Wigmore. Caynham manor ......... 89.3.11 87.10.0 June n. 5 
Christchurch Cant. Ebney and Ebney priory 
MANOTS. .... eere 24.13.4 24.13.4 !) n. st 


1) При вычислени дохода припять BO внимавше pacxoıp въ 2.13.4 на 
поддержаве морской плотины. 





Leeds. Comden manor .......... 6.17.4 4.17.6 idem 
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Battle. Lullington manor...... ... 86.0.5 36.12. n. 75 
Newburgh. Newburgh manor, Ulthwayte 
et Skorton granges..... 43.10.0 52.6.3 n. 84 
Whalley. Lands in Maunton et Ro- 
mesgreve...... TT 22.18.0 27.17.1 July n. 4 
Lanthony. Redgrave manor.......... 2.19.11 3.0.0 n. 47 
Totnes. Aspryngton manor........ 25.2.0 80.15.0 n. 53 
Cirencester. Latton et Eysy шапогз... 70.12.21.- 71.10.10 n. 6% 
Edingdon. Alvescote manor......... 28.1.4 28.2.4 idem 
Farleigh. Marston manor........ .. 7.8.8 7.10.0 idem 
Malmesbury. — Brymell............. .... 69.3.69, — 91.8.4 n. 85 
Christchurch Cant. Bokkyng manor.......... 59.9.6!/, 48.13.4 n. 87 
Lenton. Kersawe cell. ........... 9.6.8 19.10.0 n. 102 


Сумма для цифръ ‹Церковной onmbuxu» есть 998.10.2; сумма 
для патентовъ есть 1139.7.9. Вторая сумма превышаетъь первую 
на 140.17.7, немного меньше wbw на одну седьмую. 

Критика источниковъ есть самый скучный видъ историческаго 
изсл$дован1я. Критика переписей есть самый скучный видъ кри- 
тики источниковъ. Я боюсь, что только у очень недовфрчиваго или 
очень тери®ливаго читателя хватить мужества провЪрить всю пре- 
дыдущую аргументащю. Rp сожалВпию очень скучныя вещи могуть 
быть необходимыми. Valor Ecclesiasticus есть одинъ изъ моихъ 
основныхь источниковь и, приступая къ его paspa6orkb, я He 
MOTb относиться равнодушно къ возможности ero опороченя. 3JHa- 
чительная часть моей работы опирается на «‹Церковную OWNBEKY> 
и оказалась бы построенною на Heck, если бы была доказана He- 
годность переписи. Въ литературз перепись 1535 года неодно- 
кратно подвергалась охужденшю. Правда, до CHX% поръ охуждене 
либо было голословно, либо вытекало изъ недоказанныхь положе- 
Hil, и потому обладало весьма скромною убздительною силою. Но 
Valor Ecclesiasticus приводить и въ гораздо боле опаснымъ со- 
MHbHisMr. Детальное изучен1е показываетъ, что въ переписи есть 
и грубые пропуски и грубыя недооц®нки. Оттого скептическое 
orHomeHie Kb комиссарскимъ отчетамъ 1535 года обязательно для 
добросов$стнаго работника до TBX% поръ, пока не будетъ доказана 
относительная надежность этихъ отчетовъ. Я пытался представить 
такого рода доказательство. Не MHB судить объ его уб$дительности. 
Но только признаюсь, что «критика источниковъ» въ конц кон- 
цовъ обезоружила сидящаго во MHb скептика. Она напомнила ему, 
"TO обширныя переписи, подобныя «Церковной оцфнкВ»›, произво- 
дились англЙскимъ правительствомъ неоднократно и производились 


— 76 — 


въ очень короткое время. Она показала, uro Кромуель и Одли 
очень тщательно слЗдили 3a комиссарами 1535 года и что комис- 
сары очень XOTBAH выслужиться передь начальствомъ. Въ комис- 
сарскихъ отчетахъ есть грубые пропуски, но число пропущенныхь 
MBCTŁ ничтожно сравнительно съ числомъ MbcTb описанныхъ. Въ 
комиссарскихъ отчетахь есть грубыя недооцВнки, и OHB даже He 
особенно рздки. Но и самыя эти недооцёнки и HX'b BJiAHiE Ha 
общую надежность переписи могуть быть раскрыты только CONO- 
ставленемъ ‹Церковной оцфнки› CB описями, производившимися 
въ другое время и другими лицами, Я оставляю въ CTODOHK второ- 
степенныя по своей важности сличеня. Я сопоставляль ‹Церков- 
ную ONBHKY> съ монашескими описями дореформацоннаго nepio- 
да '), съ отчетами по npiewkb монастырей въ казну, съ казенными 
описями MOHACTHDCKHX'b доменовъ, съ «подробностями для пожало- 
ванй› и съ королевскими патентами. Вс итоги позднёфйшихъ 
оцфнокъ выше итоговь ‹Церковной оцнки» и заставляють ду- 
мать, что цифры 1535 года ниже дфйствительной доходности. Но 
превышен1е позднёйшихъ оцфнокъ не таково, чтобы нужно было 
отказываться оть изучешя «‹Церковной оцнки». Всего больше 
превышене въ пр1емныхъ отчетахь, гдЪ оно составляеть одну 
четверть. Въ другихъ источникахь превышен1е меньше, и въ A0- 
матальныхь описяхъ оно спускается до одной десятой. И такъ 
какъ часть превышешя объясняется ростомъ земельнаго дохода, TO 
недооц®нка въ VE повидимому меньше четверти комиссарскихъ 
оцфнокъ, хотя трудно сказать, насколько меньше. Притомъ недо- 
ombHka падаеть почти исключительно на лфса, судебныя поступле- 
ня и хоменъ, остававшйся въ рукахъ монаховъ. Ренты фриголь- 
да, копигольда и лизгольда указаны съ очень большой точностью. 

Не знаю, нужно-ли мн д%лать ту оговорку, которая почти 
сама собою подразум$ вается. Даже въ лучшемъ случаВ, въ слу- 
gab безупречности посылокъ, моя аргументашя приводить только 
Kb большой вфроятности, отнюдь He Kb достовфрности. Упрямый 
скептикъ, если захочеть, предъявить мн возраженя по BCBWEL 


1) Это конечно самая слабая часть моей аргументащи. Whalley and Gla- 
stonbury surveys, при всей своей важности, недостаточны для сужденя обо 
BCHX% монастыряхъ. Могу’ оправдываться только недостаткомъ времени, ибо 
въ архивахъ можно найти нужный матералъ. 
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пунктамъ и дасть подм$ченнымь мною совпадешямъ и COOTBET- 
стыямъ иное HCTOIKOBAHie. JIpyria обширныя переписи могуть 
быть не лучше «Церковной оцнки». Комиссары 1535 года могли 
водить за носъ свое строгое начальство. llosxubiüimie оцЪищики 
могли быть не честнзе комиссаровъ 1535 года. Если позднфйшая 
ombHka превышаеть оцзнку 1535 года, то это можеть объясняться 
всец%ло ростомъ земельной доходности. Если поздн®йшая оцфнка 
совпадаеть съ ombnkol 1535 года, то это можеть объясняться 
Tbw5, что nosąAbimie оцфнщики оставляли въ сил обманы и 
ошибки 1535 года, чтобы брать взятки съ бэлифовъ, держателей, 
покупателей, вообще со всякаго человфка, клавшаго въ карманъ 
разницу между истиннымъ и офищальнымъ доходомъ. 

Если однако предположеше, будто «Церковная ombnxka» и анг- 
miickaa секуляризащя были построены на всеобщемъ и системати- 
ческомъ надувательствВ, устраняеть одни затрудневя, то при 
своемъ послЗдовательномъ проведени оно создаеть друпя, болЪе 
серьезныя и боле многочисленныя. Довфрчивая позишя значи- 
тельно сильнфе скептической, и потому я считаю себя BNpaBB 
перейти Kb обработкВ монастырскихъ описей «Церковной ombnks». 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 
Монастырское хозяйство HaHaHyHb диссолюцм. 


BcB nacaBmie о диссолющи сходятся въ TOMB, что она произвела 
большую перестановку въ сощально-экономическихь отношеняхъ 
страны. Всзмъ естественно хотёлось составить себ представлене 
o размЗрЪ этой перестановки; MHorie не побоялись и высказать 
свои догадки или выводы. ЦЗлый рядь авторовъ лаеть совершенно 
опредВленныя цифры для площади монастырскаго землевлад В шя, для 
его доходности для OTHOMEHIA монастырскаго дохода Kb доходу на- 
родному, для монастырской движимости, для числа монашествующих, 
для зависимаго населения монастырей. Эти разсчеты очень пестры; 
среди нихъ есть самостоятельные и заимствованные, тенденцозные 
и безпристрастные, фантастичесяе и близые къ истин, TECHO при- 
мыкающе KŁ оффищальному документу и совершенно свободные 
оть архивной пыли, даже оть соприкосновеня съ боле доступ- 
ными и опрятными источниками. Печальная особенность литературы 
предмета состоить въ TOMB, что не новые, à очень старые авторы 
являются въ данномъ случа наиболВе самостоятельными и надеж- 
HEIMH. 

Только для итоговъ монастырскаго дохода въ источникахъ есть 
довольно точныя числовыя данныя. Для теоретическихь цфлей ими 
воспользовались впервые знаменитые AHTAKBADIH конца XVI и на- 
чала XVII BBRA, кружокь Камдена, Коттона, Спида, Уивера. И въ 
сущности литература застыла на TOMB, что они сдфлали. Beh по- 
слВдующ/е авторы ограничивались повторешемъ цифръ, взятыхъ Y 
Коттона или Спида или восходящихь KŁ Коттону и Спиду. Но и 
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старымъ AHTAKBADIAMŁ ихъ вычисленя едва ли стоили очень боль- 
suoro труда. По окончани описи 1535 года изъ комиссарскихъ OT- 
UCTOBK были очень скоро сдЗланы оффищальныя выборки, въ KOTO- 
рыхъ стояли только имена бенефищевъ, цифры ихъ чистаго дохода 
и цифры падавшей Ha нихъ десятины. Если у антиквар!я были 
связи въ архив десятинной палаты или въ архив казначейства и сл$- 
доватёльно былъ доступъ Kb этимъ выборкамъ, TO онъ могь сравни- 
тельно легко выписать изъ HHX'b имена монастырей Bwberb съ CO- 
отвфтствующими цыфрами чистаго дохода и подвести общ итогъ. 
Именно такимъ путемъ быль полученъ итогъ чистаге дохода 135522. 
18,10 въ cnackk Cleop. E IV f. 446—454, a также итогь 135453. 
14.23/, въ восходящемъ KŁ Коттону списк8 Dugdale—Dodsworth.— 
Правда, антикварй долженъ быль произвести боле сложную ра- 
боту, если ome хотВль опредФлить валовой доходъ монастырей (ци- 
фры валового дохода приводятся въ спискВ Спида въ восходящемъ. 
къ Коттону спискВ Стивенса). Авторъ списка, бывшаго источни- 
комъ для Спида и Стивенса, несомнфнно работаль накь самими 
комиссарскими отчетами, но работаль поспшно и небрежно. Онъ 
не суммировалъ отдфльныхъ приходныхь статей, а искаль готовыхъ 
итоговъ и не всегда находилъь ихъ; и то, что онъ выдаеть 38 ва- 
ловой доходъ, означаеть нерздко въ отчет чистый доходъ или 
даже что-нибудь среднее между валовымъ и чистымъ доходомъ. Итогь 
Спидова списка (я оставляю въ сторон списокь Стивенса въ BA- 
Xy его неполноты) есть въ круглыхъ цифрахъ 1713001.) '). 
Любопытно, что въ томъ же самомъ антикварскоиъ кругу пы- 
тались опредзлить итогь чистаго монастырскаго дохода совершенно 
инымъ путемъ ^). Въ этомь нисколько боле хитррумномъ pascuerb 
приводится сначала чистый доходь всей англйской церкви до дис- 


1) Ни въ TOMB ни въ другомъ спискВ я не провфряль сложешя. При co- 
поставзени обоихъ итоговъ нужно еще HMbTb въ виду, что спискн не виолнЪ 
совпадаютъ по входящимь въ нихъ монастырямъ. Такъ, въ спискВ Дётделя fri- 
aries представлены въ небольшомъ числ. 

7) Pacuer» записанъ въ Cleop. E IV 458—474. Церковный доход до 
диссолющи показанъ въ 320180.10.0 „no rakcania первыхъ плодовъ и деся- 
тивы®. Для посл диссолющонной десятины приводится длинная таблица неиз- 
вЪстной даты, расположенная по доцезамъ. Ея итогь есть 15041.1.23/,, и co- 
отвфтетвуеть доходу въ 150410.12.0 (sic). Но въ эту сумму входать будто бы 
M Takie доходы, которые до диссолющи не принадлежали церкви и были по- 
жалованы ей короною посл диссолющи; этоть AOXOXb пяти HOBNX% дюцезовъ, 
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солющи; 3ATBMb вычисляется чистый доходъ anrailickoli церкви по- 
CAB диссолющи, причемъ KŁ сожалВю не приводится точная дата 
итога. И наконецъ, опредёляется разность между двумя итогами, 
которая означаетъ, конечно, размЁръ секуляризованнаго дохода и 
составляетъ въ разсчетВ 161100 1.—A вовсе не хочу защищать Bcb 
цифры расчета; но въ общемъ я отношусь Kb нему со значитель- 
нымъ довзруемъ. - 


Эти три исчислен!я и представляють собою все TO, что было 


узрежденныхь Генрихомъ VIII; OHŁ составаляеть будто бы 1888.13.4 и при 
CONOCTABIEHIK посл диесолющоннато дохода церкви съ хоходомъ XOXHCCOXIDIJOH- 
нымъ, конечно, долженъ быть скинуть со счета; 150410.12.0—1888.13.4= 
148511.12.1/, (sic). Cz другой стороны нужно принять во вниманию H ту долю 
nocıb диссолющоннаго церковваго дохода, которая не подлежала десятинному 
обложению. ПеслВ диссолющи оба университеть и несколько колледжей были 
статутомъ освобождены OTb десатины; ихъ доходъ, составляющий будто бы 
10568.8.1/з, долженъ быть присоединенъ къ обложенному десятиной доходу; 
148511.12.!/,--10568.8.1/,—159080.0.42/,. Такимъ образомъ всяфдетве дис- 
солющи церковный доходъ съ 320180.10.0 онустижя до 159080.0.43/4; ro- 
сударство отвяло у церкви чистый доходъ въ (320180,10.0—159080.0.4*/4= 
—161100.9.71/.).—Каковы источники этого любопытнаго разсчета? Цифра 
320180.10.0 идеть повидимому изъ хорошаго источника. CP устаповлевшя коро- 
левской десятины (26 H. 8 c. 3) до учрежденя особой платы первыхЪ пло- 
довъ и десятины (32 H. 8 c. 45) прошло шесть ть, BŁ течеше которыхъ 
. десатиною управлаль „казначей и генеральный сборщикъ“, Джовъ Гостуикъ. 
При передачв длопроизводства новому учрежденю онъ составиль отчетъ 3a 
BGB шесть XBTŁ своего yupaBieBia. Въ первомъ году (1535), до хиссолющи. 
окладъ составлаеть 32018.1.0 и соотвётствуеть доходу BŁ 320180.10.0, той 
самой nabpb, которая лежить въ основаши нашего разсчета. Я не сомнЪваюсь 
BŁ томъ, что цифра разсчета заимствована изъ отчета Гостуика. Отчеть сохра- 
HKACA дишь въ коши (Lansd. 156 f. 146—=Gairdner XVI 352), которая п 
ини составителей календаря написана почеркомъ времени Якова I. Можеть 
быть KONIA ‚была написана въ TOME самомъ антикварскомъ Epyxkb Коттова, Bb 
KOTOPOMb возникъ весь расчеть Cleop. Е IV 458—474? можеть быть даже 
KONIA была сдфлана какъ past для этого расчета?—Я не знаю, откуда попз- 
Ja въ расчеть таблица послфдиссолющюонвной десятины съ ея итогомъ 15041. 
1.2/4; въ виду ея обетоятельноети BNOXŃB возможно, что и OH& заимствована 
изъ оффищальнаго документа. OBA составлена, конечно, послё учрежден!я пяти 
новыхь доцезовъ.—Конечная цифра расчета (1614001.) получила широкое 
распространене въ послёдующей литературф. Тексть Сеор. Е IV 458—474 
напечатанъ дословно y Wheever 185—196; но книга Уивер» не пользовалась 
большою популярностью. Но, конечно, независимо OTL болфе поздняго Уивера. 
рукописвымъ разсчетомъ воспользовахся гораздо болфе популярный Спидъ (801-— 
802): изъ 320180.10.0 l'enpuxs VIII обратилъ на csbrckia цфли 161100.9.7!/,. 
Ilogqąakfimie авторы ссылаются обыкновенно на Спида,. 
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сдфлано въ литератур для опредЗлешя монастырскаго дохода. 
Остальныя извЗетныя MHb onbHkm либо BOCXOASTb къ только что 
указаннымъ либо не имВють подъ собою никакого надежнаго OCHO- 
BAHIA. Списокъ монастырей и итогъ чистаго дохода (140000 l.) въ 
третьемъ издани Таннера опирается на Спида и Дёгдэеля. Издатель 
Таннера Насмисъ пытался опредзлить, въ какой MBpB комиссары 1535 г. 
уменьшали истинный доходъ монастырей, и пришель къ заключе- 
Hir, чтоцифру 140000 1. нужно повысить приблизительно до 2000001.'). 

06% цифры не pas» ветр8чаются у посллующихь авторовъ, 
обыкновенно со ссылкою на Таннера. Авторъ антиякобитскаго пам- 
флета 1717 года, Юмъ, авторъ статьи BŁ Home and Foreign Review, 
Блёнть, Диксонъ, Гаске, Арчбольдъ, Ковалевсюй заимствують свои 
итоги церковнаго и монастырскаго дохода y Спида, Дёгделя, Тан- 
нера ^). Кольеръ нашелъ свой итогь—135522.18.10-прямо въ py- 
KONACH; но эта рукопись есть уже указанный мною списокь Cleop. 
E IV 446—454, почти совпадающ co спискомъ Дёгдэля. Цифра 
Бёрнета—131607.6.4—близка къ mudbpb Дёгдэля; но Бёрнеть He 
указываеть своего источника. И Лингардь не счель нужнымъ ука- 
зать свой источникъ; ero цифра—142914.12.9'/ — близка къ итогу 
Таннера. Цифры неизв стнаго происхождещя, конечно, не MOTYTb 
внушать къ себф довЪфрия °). 

Установлен!е общей суммы MOHACTKIDCKATO дохода важно. Но еще 
BaxHbe на первый взглядъ опред$ленше приблизительныхъ разм®ровъ 
монастырекаго землевладВшя. И вполнф естественно, что въ лите- 
parvpb много pas» пытались опред%лить HX% или по крайней wbpb 
высказывали о нихъ свои догадки. Въ сожалВн!о 6Ch расчеты и 
утверждешя отличаются малою убФдительностью; à HEEOTOPHA HST. 
приводившихся цифръ совершенно голословны. Можно помириться 
Cb тёмъ, что авторъ очень стараго антиклерикальнаго памфлета 
вовсе не указываетъ, какимъ путемъ онъ пришель Kb заключен!ю, 
будто монахи и клирики BIAĘBIOTE больше чЪмъ третью всей Tep- 








1) Tanner 3 Preface ТУ. 

2) Summary XIII, Hume III 245—246, Home and For. R. 166—167, 
Blunt I 369, Dixon I 247—250, Gasquet II 387, Archbold 12, Rosazsesckif 
II 745. 

8) Collier II 165, Burnet I 430, Lingard Y 97.—Стравно, что Stubbs 
(17 lectures 3 288) считаль невозможнымъ сколько-нибудь точно опредФлить 


монастырсый доходъ. 
6 
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puropiu '). Хуже то, что авторы гораздо боле новые и авторитет- 
ные оставляють свои цифры тоже безъ всякаго объясненя. Чита- 
тель не знаетъ, почему площадь монастырскаго землевлад ная опре- 
дФляется у Грина въ одну пятую всей территории, у Гаске въ два 
мильона акровъ, у Гарднера приблизительно въ одну треть всей Tep- 
ритории *). Гораздо интересн%е, конечно, Tb случаи, въ которыхъ есть 
возможность прослЁдить аргументащю автора. Я нашель курьезное 
pascyzreHie о площади монастырскихъ земель въ одномъ AHTHAKU- 
битскомъ памфлетВ 1717 года °). Главная цфзль памфлета—возбу- 
дить общественное MHEHIE противъ претендента. Авторъ подвер- 
rTaerb страстной критик три основные догмата якобитскаго символа 
взры; независимость церкви оть короны, божественное право Ha- 
слФдованя, безусловное пассивное повиновене. Но онъ сознаеть, 
что такая критика врядъ ли подфйствуеть на самихъ якобитовъ, а 
между TEMb ему хочется привлечь на свою сторону и противни- 
ковъ. И воть ome указываетъ, что реставращя Стюартовъ будеть 
очень невыгодна даже скуайрамъ. Первымъ посл дстнемъ ея будеть 
возстановлен1е католицизма въ качеств государственной релими и 
возвращеюте секуляризованныхъ земель прежнимъ собственникамъ. 
Но въ виду того, что со времени диссолюци прошло боле полу- 
тора CTOIBTIŃ и въ обществ потускнфла память O монастыряхъ, 
авторъ выясняетъь деревепскимъ джентльменамъ разм$ры грозящей 
имъ опасности. Онъ признается вполн откровенно, что OHB He 
затруднялъ себя разыскивашемъ рукописей и что въ основу своего 
расчета онъ положилъ монастырсый списокъ Спида. У Спида итогъ 
монастырскаго дохода 171314.18.1; но это доходъ 653 монастырей, 
a BCBXŁ монастырей у Спида 1041, на которые по тройному пра- 
вилу должно приходиться 273106.18.3'/, дохода. Ho по wmbniro автора 
пенни времени диссолющи соотвЗтствуеть шиллингу 1717 года: въ 
доказательство сопоставляются заработки поденщика-косца, цфны 
пшеницы, военныя ACCHTHOBKH. Потому доходь въ 273106.18.3',, 
приходится помножить на 12 для перевода Ha SKOHOMATECKIA отноше- 


1) Suppl. for beggars 1—4 (Suppl. of commons 78—79 ссылается именно 
Ha это место). 

2) Green II 201 (Archbold 170 ссылается повидимому Bà это м%сто Грина). 
Gasquet Preface XII—XIII. Cambr. Mod. Н. II 467—959. 

8) Summary XIII—XVII. p 
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via 1717 года; произведете есть 3277282.19.6. Ho только Ha до- 
менф монашескй доходъ совпадалъь съ земельнымъ, а доменъ CO-- 
ставляль не больше одной шестой монастырскихъ влади. Ha осталь- 
ныхъ пяти шестыхъ монахи получали только ренту, которая въ 
среднемъ составляла одну пятую земельнаго дохода. Чтобы onperb- 
лить AOXOXb монастырскихъ земель, нужно монашескую ренту Iv- 
MIOXHTb HA 9 и приложить къ доходу домена. 


77282 ]. 198.6 d. , 3277282 |. 195.64 
mn t: + ———X5X5=—=141015581. 118.24. 


Теперь авторъ старается. уяснить, на какую часть англ йокой тер- 
ритори падають эти 14 мильоновъ дохода, и пользуется для этого 
цифрами поземельнаго налога своего времени. Поземельный налогъ 
приносить въ среднемъ въ годь два мильона и взимается въ раз- 
wbpb 4 шиллинговъ съ фунта дохода; но земельная ONBAKA въ об- 
щемъ низка и въ среднемъ налогъ составляеть не больше 109/, зе- 
мельнаго дохода. Оттого поземельный доходъ со всей территории 
можно принять въ 20 мильоновъ. Если такимъ образомъ нащональ- 
ный земельный доходъ есть 20 мильоновъ, A доходъ MOHACTHDCRHX'b 
земель есть 14 мильоновъ, то очевидно BŁ рукахъ монаховъ были 
семь десятыхъ всей территорш, которыя въ случа$ торжества пре- 
тендента будуть отобраны y теперешнихь владзльцевъ и возвра- 
щены церкви. Авторъ признаетъ, что его выводы кажутся совер- 
щенно невфроятными, чудовищными. Но все возможно въ католи- 
ческой странз. Велиый герцогь тоскансюый недавно произвелъ у 
себя земельную перепись; и оказалось, что церковь забрала въ свои 
руки !'/,, всей территори.—Н»Ъть никакой надобности серьезно 
опровергать эту. «политическую ариеметику». Она явно HeBbpna, 
потому что въ остроумной mbunm умозаключенй mbTb почти ни одной 
BEPHOH посылки; ея конечный выводъ даже HEIBNŁ. Въ cBoewb 
обличительномъ пылу статистикъ-—жонглеръ начала 18 BBKka пере- 
усердствоваль и совсфмъ забыль о б$ломъ духовенств®, доходь 
котораго приблизительно равнялся доходу монастырей и съ точки 
3pbnia народнаго хозяйства, тоже быль въ своей главной части до- 
ходомъ земельнымъ. Если монастырямъ принадлежали семь десятыхъ 
всей территори, то и б$лому духовенству приходится отвести по- 


чти столько же м$ста, a такого MBCTA въ памфлет не оставлено; 
u* 
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Англя оказывается слишкомъ тёсною для этой статистической фан- 
тази. 

Много ближе Kb дйствительности та попытка опредзлить пло- 
щадь монастырскаго землевлад® ня, которую дфлаеть Насмисъ въ 
своемъ предисловш къ третьему изданю TaHHepa '). Насмисъ ne- 
называетъ, въ WHCHb своихъ источпиковъ якобитскаго памфлета 
1717 года. Ho я почти не. COMHBBAIOCH въ TOMB, что Насмисъ имен- 
но его иметь въ виду и въ своей полемикВ и BŁ своихъ одобри- 
тельныхъ отзывахъ. Монастырсый доходъ XVI sbxa Насмисъ опре- 
д%ляеть приблизительно въ 200.000]. Онъ протестуеть противъ 
утвержденя, будто бы цифру монастырскаго дохода надо увеличить 
Bb.ıHECKONGEO разъ, для того чтобы получить цифру земельнаго 10- 
хода. По ero мн®н!ю, монахи оставляли въ CBOHXb рукахъ вовсе 
немалую часть монастырскихь BJaXbnii, a на такой землВ мона- 
CTHpCKlii доходь совпадаеть съ земельнымъ. Посл®дняго не отри- 
цаеть и памфлеть и здесь разногласе существуеть только OTHOCH- 
тельно разм$ровъ домена. Насмисъ считаеть недоказаннымъ и TO, 
что монастыревыя ренты составляли ‹такую небольшую» часть зе- 
мельнаго дохода, т.-е. что quit rents были очеяь низки. Наконець 
Насмисъ утверждаеть, что даже въ его дни (его издан1е Таннера 
появилось въ 1787) земельная доходность поднялась всего въ де- 
CATŁ разъ и что земельная площадь, приносившая при Генрих VIII 
200.0001, BŁ конц XVIII в. должна была бы давать доходу два 
мильона. Ho по отношеню къ HAIIOHANLHOMY земельному доходу 
онъ повторяеть въ 1787 году то самое разсуждене, которое стоить 
въ памфлетв 1717 года, и принимаеть ту же самую цифру въ 20 
мильоновъ. Если монастырсюй земельный доходъ есть два мильона, 
a натональный— двадцать мильоновъ, то очевидно монастырямъ 
принадлежала приблизительно одна десятая всей территории. 

Н%®которые изслЗдователи нашихъ дней думають pbmmTb вопросъ 
MHHM% способомъ, который кажется и боле простымъ и боле na- 
дежнымъ. Переводъ земельнаго дохода XVI BBKka на земельный до- 
ходъ гораздо боле поздняго времени есть задача очень деликат- 
ная. При этомъ приходится принимать BO внимане не только ко- 
лебаня въ nbnnocrH денегъ, но и колебан1я въ BEICOTB земельной 





` 1) Tanner 3 Preface ТУ. 





ренты; Tb и друйя Cb большимъ трудомъ поддаются даже прибли- 
зительному опредфленю. Ho вздь можно опредфлить площадь мо- 
настырскаго землевладВ тя и He выходя изъ предЗловь XVI в$ка. 
Можно собрать какъ можно больше данныхъ о XOXOXB съ H3BECT- 
ной земельной единицы, напримЗръ акра, и вычислить средяюю 
доходность акра въ XVI BBkb. Если мы знаемъ итогь монзетыр- 
скаго дохода, то достаточно раздфлить его на среднюю доходность 
авра, чтобы получить площадь MOHACTHDCKATO землевладв ия. Этимъ 
простымъ пр1емомъ пользуется Ковалевсый '). Онъ беретъь y Спида 
HTOPb церковнаго дохода иу С. Роджерса среднюю доходность 
akpa подь обработкой. Раздфливь 320000]. на 6 4., ome получаеть 
число акровъ церковной земли, 12.800.000. А монастырсяй доходъ 
по H3BBcriaub Спида, Стоу и Таннера составляль приблизительно 
половину общецерковнаго; слЗлховательно площадь монастырскаго 
землевлад$н1я составляла по крайней wbpb шестую часть всей тер- 
ритори. 

Когда мы читаемъ, что монастырямъ принадлежало HBCKOIBKO 
мильоновъ авровъ, это положеше на первый взглядъ кажется очень 
конкретнымъ; въ дёйствительности оно или очень неясно или очень 
абстрактно. На земли, которыя зовутся въ немъ ‹принадлежащими» 
монастырямъ, монастыри имли весьма пестрыя права °). Тутъ были 
н рыцарское держане и свободная милостыня, и Socage, и burgage, 
и копигольдъ, и аренда разныхъ длительностей, и держаше на BONB 
лорха; по отношеню къ болыной площади земель мояастырю при- 
надлежало лишь право на десятину. РазмВръ монастырскаго дохода 
колебался уже волдств!е пестроты земельныхь правъ. Въ однихъ 
случаяхъ монастырь уплачиваль ренту, потому что быль держкате- 
лемъ; въ другихъ случаяхъ монастырь получаль ренту, потому что 
былъ лордомъ; Ha землЪ, TĄB монастырь хозяйничаль самъ, онъ 
обыкновенно и не платилъ и не получалъ ренты, a браль себ весь 
земельный доходъ. Разм®ръ ренть—и тВхъ, которыя монастырь пла- 
тилъ, и TBXb, которыя онъ получаль-—есильно колебался въ зави- 
CHMOCTH OTB того, была ли эта рента фригольда, копигольда,. лиз- 
гольда, держан1я на вол лорда, въ зависимости оть существованя 








1) ВБовалевсый II 745—8. 
2) Pollock and Maitland $ I 144—145. 
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и paswbpa допускныхъ платежей. Такимъ образомъ на землю, BO- 
шедшую въ MOHACTHPCKIA описи ‹Церковной оцнки», могли mwbTb 
права и друпя лица; и права другихь лицъ могли быть даже шире 
монастырскихъ правъ. Земля, приносившая доходъ монастырю, могла 
приносить доходъ и другому лицу, иногда HBCKOJLKANP хругимъ ли- 
цамъ; и дохолъ другихъ лицъ могъ быть даже больше монастырскаго. Mo- 
жемъ ли мы говорить, что земля ‹принадлежить» монастырю во BCHXP 
случаяхъ, KOTĄA монастырь иметь какое бы то ни было право на землю 
и получаеть съ нея какой бы то ни было доходъ? Если да, то HA 
весьма значительной части <CBOHXb> земель мопастырь имфетъ со- 
собетвенниковъ или совладзльцевь и терминъ «‹причадлежитъ» 
употребленъ въ очень условномъ смыслЪ. Если н$тъ, TO TAB та 
юридическая или экономическая граница, которая отлЗляеть при- 
надлежность оть не-принадлежности? Какой размЗръ правъ, какая 
доля дохода достаточны для того, чтобы земля ‹принадлежала> мо- 
настырю? 

Всякая попытка выразить въ акрахъь площадь монастырскаго 
землевлалВ тя должна считаться еще съ TIME, что не весь мона- 
стыреый доходъ есть доходь земельный и что не весь земельный 
монастыреый доходъ есть XOXOXb сельскохозяйственный. Въ комис- 
сарскихъ отчетахъь 1535 года основное дВлене монастырскаго до- 
хода есть дВлеше Ha свфтсый и духовный доходъ. Среди духовнаго 
дохода есть добровольныя приношевшя взрующихъ, которыя, конечно, 
не принадлежать къ земельному доходу монастырей. Главною со- 
ставною частью духовнаго дохода является десятина. Есть ли деся- 
тина земельный доходъь монастырей? Юристь откажется признать, 
что монастырю ‹приналлежатъ» земли, по отношеню къ которымъ 
посл дай имЗеть только право десятины. И 9KOHOMHCTb признаетъ 
десятину земельнымъ доходомъ только въ TOMB случа, если вый- 
деть за предфлы монастырскаго хозяйства и станеть на точку 3pb- 
HIA народизаго производства; только тогда онъ увидить въ десятин 
извфетную долю нащональнаго земельнаго дохода. И въ свЗтекомъ 
Aoxoxb монастырей есть элементы, не составляющие земельнаго до- 
хода, наприм$ръ, доходы судебные. Какъ перевести ихъ на акры?— 
Предположимъ однако, что мы ограничиваемся тою частью мона- 
стырскаго дохода, которая можеть быть принята за земельный до- 
XOXb и можеть быть npiypoueHga KŁ опредФленной площади. Если 
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источники не позволяють намъ сосчитать MORACTHDCKAXŁ акровъ, 
то казалось бы мы можемъ возложить надежду на ‹средн1е› доходы 
и на XbzeHie. Но какъ найти средн! хоходь съ акра для всей MO- 
настырской территор!и? У монастырей были солеварни, рудники, 
рыбныя ловли, доходъ оть KOTODHX' съ трудомъ поддается пере- 
воду Ha акры. У монастырей были значительныя TOPOĄCKIA BIANB- 
Xbnis; въ городахъ доходъ, падавиий на единицу площади, быль 
гораздо выше, wbwb въ деревн®, но тоже съ трудомъ поддается 
переводу на акры. Въ какой mbpb наличность городского дохода 
подымаеть средиюю доходность монастырской земли? Для устране- 
мя трудности можно, конечно, выдЪлить рыбный, горный, город- 
ской доходъ и переводить на акры одинъ доходъ сельскохозяйствев- 
ныхъ yrouit. Но какь вычислить средый хоходь съ деревенской 
‚ земли? Ковалевсый думаеть уйти orb трудности тЁмъ, что береть 
у Роджерса доходность ‹акра земли подъ обработкою›'). Но вздь 
BŁ деревнф была не одна NAMHA; въ ней были луга, пастбища, 
ıbca, пустыри. И разные разряды земли сильно отличались другь 
оть друга по своей доходности. Если мы раздВлимъ деревен- 
сый доходъ монастырей на средн доходъ Cb акра пашни, TO 
мы получимъ не площадь монастырскаго землевладвшя, A очень 
отвлеченную величину; мы узнаемъ, какова была бы площадь мо- 
настырскаго землевладвтя въ TOMB случа, если бы она состояла, 
изъ одной пашни. Можно ли искать выхода въ IHOUHTKB найти 
средний доходъ деревенской земли вообще? Bbas для XVI BBka 
можно опредЗлить среднюю доходность пашни, луга, bea, сада, 
пастбища. Но чтобы оть этихъ среднихъ величинъ перейти Kb 
средней доходности земли вообще, нужны дополнительныя условя, 
нужно знать среднее отношене между площадями различныхъ раз- 
рядовъ земли. Представимт, себ MECKONBKO монастырей съ одина- 
ковою земельною площадью, но съ неодинаковымъ распредзлешемъ 
земли на угодья. Предположимъ, что каждый акръ пашни приносить 
во BCBX% монастыряхъ одинъ и тоть же доходъ; предположимъ, что 
каждый акръ луга приносить доходъ, одинаковый для всфхь мона- 


1) Ковалевсый л$лаеть такую ссылку Ha Роджерса: IV ch. I. На дБ 
TO M'bcTOo, которое KoBaleBckifi имфетъ въ виду, иаходится BŁ главЪь Ш Ba 
стр. 128. Самъ Роджерсъ не разъ указываеть HA то, что пастбища и особен- 
но луга NŻARIACŁ много дороже пашни (cw. IV 298, 299, 740—741). 
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стырей, но отличный оть дохода съ пашни; сд$лаемъ сходное пред- 
положене для лфеного и пастбищнаго дохода. Совершенно ясно, 
что средняя доходность земли будегь различаться по монастырямъ, 
несмотря на то что доходность отд$льныхъ разрядовъ земли пред- 
положена одинаковая для вофхъ монастырей. Средняя доходность 
земли будеть выше тамъ, TAB проценть мало доходныхъ угодй ниже, 
и ниже тамъ, TĄB этоть проценть выше. Такимь образомъ, изслЪ- 
хователь долженъ установить среднее распредЗлеюе монастырской 
земли по угодьямъ. Но туть онъ натодкнется на неопредолимое за- 
труден!е въ COCTOARIH нашихъ источниковъ. «Церковная OIYBHKA > 
почти He даеть матер!ала по вопросу o распредфлеюи зомли Ha 
разряды; я боюсь, что и въ другихъ источникахь матераль ока- 
жется совершенно недостаточнымъ. JaTpyAHeHis съ матерааломъ MO- 
гуть возникнуть даже при разрфшен1и боле простыхъ BONPOCOBT, 
напримзръ, при опредфлеви доходности отдфльныхь разрадовъ 
земли, если только изслВдователь будеть предъявлять къ себф crpo- 
ria TpeóoBania. Даже приблизительный переводъ крупнаго земель- 
Haro дохода на акры представляется мнф почти безнадежною зада- 
чею для XVI вЪка. Впрочемъ нужно прибавить, что въ виду край- 
ней пестроты и дробности монастырскихъ земельныхъ правъ опре- 
ABieHie площади монастырскаго землевлад®шя является не только 
весьма неясною, но и не очень важною задачею. 

Повидимому anraitickie авторы сознавали, что всякая цифра 
MOHACTHDCKHX'b акровъ будеть очень мало говорить англскому чи- 
татолю. Они какъ будто бы указывають площадь монастырской зем- 
ли; они утверждаютъ, что монастырская земля составляетъь ту или 
иную часть англЙской территории. Ho bus всф ихъ дроби, BCE 
эти десятыя, трети, четверти представляють собою не площадь, а 
OTHOIDIGHiO монастырскаго земельнаго дохода Kb напональному зе- 
мельному доходу. Анонимный авторъ антиякобитскаго памфлета по- 
лагаеть, что монахи захватили семь десятыхъь всей Англми; но это 
только пересказъ того утвержденя, что изъ 20 мильоновъ народ- 
наго земельнаго дохода монахи захватили себЪ 14. Вся аргумента- 
NIA опирается Hà вычислеше нацональнаго земельнаго дохода. Именно 
потому, что для XVI вфка антиякобить при всей своей смфлости 
He умЗеть вывести сколько-нибудь убЗдительной цифры для namio- 
нальнаго земельнаго дохода, онъ переводить монастырей доходл, 
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«Церковной ONBHKH> на хозяйственный языкъ своего времени. Hac- 
CMHCb HAeTb точно TAKAMŁ же путемъ.—Друге знглйсюе авторы 
сравнивали монастырсый доходь не съ земельнымъ, а съ общимъ 
доходомъ народа. Еще Герберть высказаль предположен!е, что мо- 
настырсе! доходъ составлялъ одну четверть или одну треть народ- 
наго дохода. Кольеру даже одна пятая кажется слишкомъ высокою 
оцёнкою; OHb самъ говорить объ одной десятой '). Въ литератур% 
почему-то пользовалось долгою популярностью совершенно голослов- 
Hoe предположене Юма о pasmbp% пацональнаго дохода въ началЪ 
AVI взка. На него ссылаются Лингардъ, недолюбливаюцний Юма 
Коббеть и даже Диксонъ ^). Если-бъ только опредёлене нацюналь- 
Haro дохода было задачею разрёшимою, TO этоть премъ нужно 
было бы признать болЗе правильнымъ, ибо монастырсый доходу, 
получается не только съ земли. Ho мы совершенно He въ COCTORHIH 
опредВлить для 1535 года ни земельнаго, ни общаго дохода, A BCH 
приводивийяся OIYBAKA даже совершенно голословны. Сколько-нибудь 
осторожному челов$ку приходится довольствоваться боле скромною 
задачею, сообразовать постановку вопросовъ съ состоянемъ мате- 
piaza. При характеристик монастырскаго хозяйства передъ диссо- 


1) Herbert 375—7 (въ kaurb страницы 369—404 пагивировавы, два раза, 
это вторая’ пагинащя). Collier II 108. 
Br первохъ издани „Истори“ Юмз (England under the house of Tudors, 
1759. p. 222) стоять три мильона: The whole lands and possessions of England 
had, a little before this period, been rated at three millions a year; so that 
the revenues of the monasteries (Юмъ взяль у Спида цифру 1611001.) did not 
really much exceed the twentieth part of the national jncome: a sum vastly infe- 
rior to what is commonly apprehended. Но въ первомъ посмертномъ H3ĄAHiA „Исто- 
ри“ (1778, IV 182) nonsaamrca уже четыре мильона; четыре мильона стоять 
и въ издани 1854 года (Ш 245—6).—Авторы, повторяюще Юма, почему то 
остались при треть мильонахъ. Cobbett, letter XVI p. 452. Лингардъ повто- 
ряетъ цифру Юма, но co скептической оговоркою (II 98— 100). Dixon I 247— 
250, 322. Я совершенно не понимаю, чфмъ объясняются похвалы Кевниигама, 
(531) „очень тщательнымь“ выкладкамъ Диксона. Для 1535 годь Диксонъ: 
просто взялъ y Спида 320000 и y Юма 3000000, a потомъ раздфлилъь первое 
число на второе; монастырское имущество онъ считаеть въ одномъ MECTb по- 
ловиною, Bb другомъ третью общецерковнаго имущества. Когда Кеннингамъ. 
утверждяеть, что монастырямъ принадлежала приблизительно одна пятнадцатал 
всей территорш, онъ ссылается только на Диксона.—Авторъ статьи въ Home 
and Foreign Review (166 — 7) благоразумно отказывается вычислять нащональ- 
ный доходъ XVI Bbka.—C. Роджерсь IV 113 предполагаетъ, что монахамъ 
принадлежала одна треть нащюнальнато богатства. 
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monieił главнымъ HCTOYHHROMb должна быть «Церковная ombuka>. 
Она не даеть точныхъ числовыхъ итоговъ для всей страны, но зато 
позволяеть установить CO значительною ясностью MHOTIA стороны 
монастырскаго хозяйства. Къ сожалЪн!ю эта богатая сокровищница 
остается почти нетронутою. Изо BCBXb упоминавшихся мною ABTO- 
ровъ только старые антиквар!и, систематически пользовались дан- 
ными переписи 1535 года. Но и они брали изъ нея только итоги 
монастырскаго дохода и ничего не сдВлали для анализа записей. 
относящихся къ отдёльнымъ монастырямъ, даже не разбили дохода 
Ha CBBTCKIÄ п духовный. Только у Арчбольда ') я нашель попытку 
воспользоваться для истори диссолюши TEMb источникомъ, который 
казалось бы самъ собою напраптивается на анализъ и даеть самый 
прямой и самый легый orBbTb на вопросъ, что же собственно по- 
лучили оть монастырей корона и CBBTCKOE общество. Арчбольжъ 
писать только о монастыряхъ одного графства; но монастыри Со- 
мерсетшира были очень похожи на монастыри другихъ графствъ и 
пом$щенная въ KHHI b характеристика сомерсетширскихъ мовастыр- 
скихъ хозяйствъ иметь общее значеше. Книга, есть Erstlingsschritt. 
увфнчанный зкахемической премей опыть начинающаго историка, и 
представляется мнф очень характерною для постановки историче- 
скаго преподаваня въ старомъ англскомъ YHHBEPCHTETB своего 
времени. Нмецый рецензонтъ, привыкпий KŁ профессональной 
тренировк$, Kb строгому методу, Eb спешализати, KŁ внушитель - 
ному и щегольскому подстрочному аппарату, вФроятно подвергь бы 
ее жестокой KpATHKB. Ея недостатки или Bbpnbe особенности сразтх 
бросаются въ глаза и придаютъ нзкоторымъ ея страницамъ характеръ 
ученической работы. Ho въ ней есть и изкоторыя достоинства. Въ 
ней напечатано немало интересныхъ архивныхъ документовъ, KOTO- 
рые впрочемъ He вполнф использованы въ TEKCTB. Въ ней есть 
вфрныя наблюденя какь HAXb монастырскимъ хозяйствомъ, такъ H 
нахь судьбою монастырскихь земель посл диссолюци. CĘBIATE эти 
выводы было нетрудно. Ho CĄBJIATŁ ихъ было нужно, R Арчбольдь 
поступилъ очень хорошо, что CYBHATE ихъ самъ или же первый 
3AHMCTBOBANb ихъ изъ совершенно спещальныхъ работъ. Впрочемъ 
Арчбольдь Ha ‹Церковную ombnky» обратить меньше вниман1я чуть 


— 


1) Somerse religious houses 1893. 
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на источники по IICTOPIH диссолющи, и потому AaeTb лишь очень 
общую характеристику монастырскаго хозяйства, а OTB количествен- 
наго анализа монастырскихъ описей въ «Церковной ONBAKB> укло- 
няется совершенно. Ho и въ этомъ общемъ описан1и было возможно 
разграничить главные разряды земельныхъ правъ и доходовъ, от- 
дфлить духовный доходъ оть CBBTCKATO и въ CBETCKOMB XOXONB раз- 
личить лоходы OTb домена, OTb фиксированныхъ ренть, оть под- 
BHXHHX'b арендныхъ платъ, связать колебаня земельной доходности 
съ разнообраземъ земельныхъ правъ, показать, что пестрота зе- 
мельной доходности и земельныхъ правъ xbzaerb почти неразр®ши- 
MbIMb вопросъ о площади монастырскихъ земель и даже отымаеть 
y него большую долю ero значешя. Но Арчбольдъ устанавливаеть 
и мене обще признаки монастырскаго хозяйства. Онъ знаеть, что 
монахи хозяйничали сами на небольшой части своего домена и, что 
натуральныя ренты не были pPBAKOCTBIO въ ихъ арендныхъ догово- 
ворахъ, что на н®которыхъ монастыряхъ были значительные долги 
и что обязательная милостыня составляла небольшую статью въ 
монастырскомъ бюджет®, uro передь диссолющей монаховъ обви- 
няють Bb расточен!и монастырскаго имущества путемъ продажъ и 
недобросов$ стныхъ арендныхъ сдЪлокь и что cocbaHie джентльмены 
venta занять видное MBCTO въ управлени монастырскими им н1я- 
ми. И все же онъ использоваль, несмотря на ограничен!е работы 
OANNMB графствомъ, небольшую часть того матерала, который соб- 
pam» въ ‹Церковной ONBHKK>. 

«Церковная ombuka» есть податная книга, geld book. Никто не 
заставляль комиссаровь 1535 года описывать монастырское хозяй- 
ство; имъ поручили вычислить причитающийся съ каждаго бенефищя 
окладъ королевской десятины. Подать взималась въ pazwBpB деся- 
той доли чистаго дохода. При установлени чистаго дохода неволь- 
но приходилось описывать нёкоторыя стороны монастырскаго хозяй- 
ства; HO комиссары естественно стремились JXbuaTb это въ TbXb 
предЗлахъ, въ какихъ это было необходимо для ихъ основной задачи, 
для вычислен1я чистыхъ доходовъ. Прямымъь объектомъ mx» наб- 
Jio Xenia является бюджетъ, à не хозяйство монастырей. Bcakiii сколь- 
ко-нибудь обстоятельный бюджеть даеть известное представлеше о 
хозяйств, денежной проекшей Koroparo онъ является; конечно и 
въ «Церковной vırkurb> есть обильный и цфнный матералъ для 
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O3HAKOMIGHIA съ этой комической структурой монастырскаго Mipa. 
Но и самый обстоятельный бюджеть оставляетъь въ хозяйств мно- 
го неяснаго, какь бы ни быль далекь ero авторъ orb nawbpenix 
обманывать малоопытнаго читателя. A ‹Церковную ombHky» даже 
нельзя назвать коллекцией очень обстоятельныхъ бюджетовъ. Воми- 
ссары 1536 года были связаны оффищальной инструкщей и, по ub- 
pB силъ, соблюдали ee, потому что за ними строго слЗдили изъ 
центра. Правительство не въ равной Mbpb интересовалось осъми 
статьями монастырскаго бюджета. Любознательность финансоваго 
вздомства была ограничена чистымъ доходомъ. Инструкщя требо- 
вала, чтобы комиссары не пропускали ни одной статьи монастырска- 
го дохода, но TBCHO ограничивала кругь расходовъ,, свободныхъ 
оть десятиннаго обложеня. Комиссары могли сбрасывать съ вало- 
вого дохода только 1) постоянное жалованье, которое уплачивалось 
стьюрдамъ, бэлифамъ, сборщикамъ, аудиторамъ, 2) постоянныя CBBT- 
CKIA ренты и духовныя пенси, 3) постоянную милостыню, которую 
монастырь долженъ быль раздавать по 3ABBINAHIAMP вкладчиковъ, 


4) постоянные платежи д1оцезальному начальству; весь остатокъ приз- 
навался чистымъ доходомъ.Конечно и ‹чистый XOXOXb» расходовался 
монахами; по способы его расходованя были для комиссаровъ вещью 
безразличною и даже не могли войти въ HX'b отчеты. Такимъ образомъ 
только приходный бюджеть монастырей въ общемъ вошеть полностью 
въ «Церковную ombuky>; изъ расходованнаго бюджета туда попа- 
ла лишь меньшая часть. 

OT» первичной описи отдльныхъ монастырскихъ бюджетов 
инструкщя требуетъь очень большой обстоятельности: для каждаго 
отдльнаго прихода комиссары должны записать разм8ръ и MECTO 
B3ANAHIA, для каждаго OTYBIŁHATO расхода имя получателя и раз- 
wbps. Kr сводной описи доцеза или графства инструкщя такихъ 
TpeóoBaniii не предъявляеть, указывая лишь только обязательный 
порядокъ разм щеня бенефищевъ и обязательную визшнюю фор- 
му зудиторскаго образца. ВЗроятно недостаточною опредЗленностью 
инструкци по отношеншю Kb своднымъь описямъ объясняются 
столь 3AMBTHHNA въ «Церковной OIĘBEKB> разлишя между графства- 
MH, даже между монастырями одного и того же графства. НЪкоторыя 
KOMHCCIH могли думать, что безчисленныя подробности будуть не- 
YMBCTHH въ сводномъ отчетё и что оправдательными документами 
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Kb его немногочисленнымъ итогамъ будутъ обстоятельные подкомис- 
сонные отчеты, которые по инструкщи должны были прилагаться 
къ сводному отчету моцеза или графства. Самый лаконичный от- 
четъ представили гэмширсюме комиссары. Описи BCBX% монастырей 
графства за двумя исключешями (Hyde, Winchester St Swithin) 
дають только цифру валового дохода и цифру скидокъ; да и въ 
двухъ исключительныхъ случаяхъ сравнительная обстоятельность BH- 
ражается лишь въ томъ, что итоги валового дохода и скидокъ под- 
считаны отдзльно для каждой монастырской должности. А въ cocba- 
немъ графствВ (Surrey) вс монастырсюе бюджеты довольно деталь - 
ны; тамошние комиссары при CKHAKB удержали значительную часть 
подробностей, внесенпныхъ въ первичныя описи. Въ другихъ граф- 
ствахъ, uanpuwbpe BŁ ОксфордширВ, подаются записи еще боле 
подробныя, въ HBKOTODHX% случаяхь въ сводный отчеть повидимо- 
му попали цВликомъ описи, доставленныя комиссарамь монастыр- 
скими властями. Съ другой стороны, для шести графствъ (Berks, 
Camb, Essex, Herts, Northumb., Rutland) и для части седьмого (Yorks) 
у насъ HBTŁ никакого комиссарскаго отчета, ') B3AMBH% котораго мы 
располгааемъ лишь оффищальными цифрами чистаго дохода и час- 
тными цифрами валового дохода. Общая характеристика монастыр- 
CKaro хозяйства по даннымъ ‹Церковной оцнки» не можеть имЗть 
одинаковой убФдительности для всЗхъ частей страны, потому что 
она не можеть черпать свой матерлалъ изо всВхъ частей страны; 
она не можеть давать цифровыхъ итоговъ для всей страны, по- 
TOMY что TAKIE итоги возможны только для чистаго дохода и съ HBKOTO- 
рыми оговорками еще для валового дохода; она He можетъ быть BCOCTO- 
роннимъ изображенемъ монастырскаго хозяйства, потому что «Цер- 
ковная Ombnka» onHcHBaerb главнымъ образомъ woHacTHpckie бюд- 
жеты или BBpAke нЗкоторую часть монастырскихъ бюджетовъ. 
Инструктия, которая облегчила, работу комиссаровъ 1535 года, сильно 
затрудняетъь любопытствующаго челов ка нашихъ дней. Почти Ha 
каждомъ шагу онъ встр8чаютея запреты и преграды. И какъ бы ни 


1) Kownccapckiń отчеть для Middlesex сохранился He въ полномъ видф; но 
пропали описи многихъ кантар и приходскихъ церквей. a монастырскя опи- 
си BCH mham. B» „Церковной оцфнЕЪ“ сохранились описи трехъ монастырей 
Норсемберланда (Bamburgh, Farne island, Insula sacra, Neseham — VE У 64, 
304—305, 310), попавшихъ по разнымъ причинамъ въ отчеты другихъ TpAQCTBL. 
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было велико его недовольсто, OH'b связанъ инструкщею, вынужденъ 
слфдовать за нею почти также послушно, какъ его предшественни- 
ки-—комиссары. Ему тоже приходится Xo н$которой степени COCTAB- 
лять «чистую книгу по аудиторскому образцу>. 

Монастырская опись «Церковной оцнки» длится съ одной 
стороны на HOCTYILIGHIA и <CKHIKH> (reprisiones, allocationes), съ 
другой Ha бюджеть духовный и бюджеть CBBTCKIA (temporalia, spiritu- 
alia). Въ литературв было использовано только первое Abuenie, 
которое позволяеть отличить оть валового дохода чистый доходъ: 
списки антиквар!евъ дають цифры того и другого. Ho раздВлете 
бюджета на духовный и CBBTCKIŃ остается неизслЗдованнымъ. Имъ 
не интересовались даже старые антиквари, и BBpOSTHO по ABYMb 
причинамъ. Духовный бюджеть отдфленъ не во BCEXb монастыр- 
скихъ ONACAX%; Воттонъ, Спидъ, Дегдоль не могли бы провести 
pa3rpaRuueHie черезъ весь списокь, à списокь съ пропусками, не 
позволяющий установить итога для всей страны, казался имъ ма- 
лопривлекательнымъ. Сверхъ того духовный бюджеть, особенно 
приходный духовный бюджетъ, Hepbako перепутанъ CO свзтекимъ 
(наприм8ръ Christchurch Canterbury, Lacock Wilts), и для ero вы- 
KBIEHIA необходимъ внимательный просмотръ всей описи и длинные 
подсчеты, a старый антикварй не любилъ такой работы и вездЪ 
искаль въ ‹Церковной ombnuxb» готовыхъ итоговъ. Ho кто рёшил- 
ся произвести анализь монастырскихъ описей, тоть долженъ Cb 
самаго начала отдЪлить духовный бюджеть оть CBBTCKATO BE3ĄB, 
гдз позволяеть источникъ; ибо здВсь изелЗдователь mwherb передъ 
собою два разныхъ фронта монастырской борьбы за существоваюше. 
Духовные доходы монастырей суть по преимуществу доходы при- 
ходскихь церквей, перешедиие въ MOHACTHPCKIA руки; техничесый 
терминъ для нихъ есть аппропращя. Вакъ и въ другихъ приход- 
скихъ доходахъ, въ нихъ можно различить доходъ оть причисленныхь 
Kb церкви земель (gleba), десятину разныхъ наименовашй, приноше- 
ня взрующихъ, уплачиваемыя другими церквами пенсши— своего 
рода частичныя аппроир1ацли. Духовные расходы 3a pBĄKAMA исклю - 
ченями покрываются изъ духовныхь доходовъ и распадаются на 
синодали и прокуращи или визитащонныя деньги, пенсш дру- 
гимъ церквамъ, милостынныя раздачи. ') Духовный бюджетъ предста- 


I) E» духовнымъ расходамъ а условно причисляю и corrodia, 
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вляеть собою ту территорию, которую монахи отвоевали He у мранъ, 
а у клира, у приходскаго духовенства. Для нецерковнаго историка 
конечно гораздо интереснзе другой фронтъ, отвоеванный y мрянъ 
и оцфненный BŁ свфтскомъ бюджетф монастырей. И когда мнЪ 
пришлось выбирать между итогами свфтскаго и итогами духовнаго 
бюджета, я остановился естественно на первыхъ. Bb моей таблиц 
nowbmeH'b для каждаго монастыря валовой и чистый доходъ всего 
бюджета, а затВмъ валовой и чистый доходъ свЪтскаго бюджета. 
По суммВ и одному изъ двухъ слагавмыхъ желаюпе безъ труда 
опред$лять другое слагаемое. | 

Первыми двумя столбцами цифръ моя таблица по внфшности 
какь будто совпадаеть со списками старыхъ антикварлевъ. Ho a 
получиль свои обще итоги валового и чистаго дохода COBCBMŁ не 
такъ, какъ старые антиквари. Они брали изъ оффищальной вы- 
борки (Liber valorum) готовые итоги чистаго дохода и изь «Цер- 
ковпой оцфнки> готовые итоги валового дохода или TO, что OBH 
при торопливомъ просмотр принимали за готовый итогь чистаго 
дохода. Я пользовался оффищальною выборкой лишь въ т$хъЪ 
графствахъ, для которыхъ «Церковная onbnka пропала, A B» «Цер- 
ковной OIYBHKK> читаль и считаль для каждаго монастыря BCE 
отдфльныя статьи (items) прихода и расхода и, такимъ образомъ, 
получаль свои итоги посл систематическаго ряда сложешй и вы- 
читанй. Мои итоги очень Часто не сходятся съ попавшими въ 
старые спискв итогами «Церковной оцнки». Но я ne имЗю ни 
желая ни основания опорочивать старые итоги. Для OTYBAGHNX% 
монастырей разница между моимъ и старымъ итогомъ обыкновенно 
невелика; MHb думается, что и для всей страны она составитъ очень 
пебольшой проценть обшаго итога, тёмъ 6045e, что въ общемъ nmTorb 
различля въ итогахъ отдфльныхъ монастырей отчасти взаимно унич- 
тожаются. Въ н$которыхъ случаяхь разница между моимъ итогомъ 
и цифрою «Церковной оц$нки› могла получиться оттого, что мы, 
т.-е. я и счетчикъ 1535 года, неодинаково толкуемъ темную или 
не полную опись. Но это объяснене годится только для меньшин- 
ства случаевъ. Чтобы получить итоги- Bb описяхъ среднихъ и боль- 
шихъ монастырей, приходится складывать и вычитать десятки, 
иногда сотни чиселъ. Всяюй счетчикь знаеть по горькому опыту, 
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какь легко вкрадываются ошибки въ дланныя цфпи сложенй и BH- 
читан!Й даже при довольно напряженномъ BHHMaHiH, и потому OTHO- 
CHTCH снисходительно Kb чужимъ грфхамъ, особенно KŁ гр%хамъ 
16 Bbka. И разница между моими цифрами и цифрами ‹Церковной 
OIYBHKA> no большей части объясняется просто ошибками при cuerb. 
Иногда ошибаюсь я, иногда ошибается аудиторъ 1535 года, иногда 
ошибаемся мы 00a. Признаюсь, мнё приходилось по HECKONGKY 
разъ пересчитывать приходь и расходъ большихь монастырей. 
прежде чёмъ я ycmbBarb получить въ итог не новую, A одну изъ 
старыхъ цифръ. Позволю ceóB выразить надежду, что счетчикъ 
XVI вЗка ошибался не pbze моего. Но я хорошо знаю, что въ 
моихъ итогахъ есть много ошибокъ. Ёакъ бы то ни было, мон 
итоги He KONIA, A проврка итоговъ ‹Церковной ombnku>. Оттого 
я и печатаю ихъ. ') 

Я конечно знаю, что несоотв$тств!е между отд$льными статьями и 
итогами можеть произойти и помимо ошибки въ cuerb. HecooTBBTETBie 
получалось и тогда, когда переписчикь пропускалъ либо прибавляль 
оть себя какую-нибудь статью или ставилъь въ стать невзрную 
цифру. Въ такомъ случа вфренъ итогь ‹Церковной ombnku» и не 
вфренъ тоть ‹вФрный» итогь, который получается OTB сложения 
BCBX% отдфльныхъ статей. Но когда мы ветрЗчаемъ HECOOTBBTCTBIE, 
MN He можемъ опредЗлить, гд ошибка, въ итогё пли въ items. 
Огобеняо затруднительны случаи, гдЪ HECOOTBBTCTBIE между итогомъ 
и статьями налицо, но число статей очень невелико, такъ что 
счетчику трудно было ошибиться при сложеши. Воть примЗръ: 
Cartmell Lance VE V 272. In redd’ et firmis in diversis villis et 
villatis subscriptis viz. villa de Cartmell 61.4.0 Sylverdall Bolton et 
Hest 3.17.0 libera firma liberorum tenencium in Cartmell 1.12.7. firma 
molendini aquatici ad bladum 6.0.0. In toto 78.19.7. Bcero четыре 
слагаемыхъ, à между Tbwb итогь He COOTBBTCTByeTb слагаемымъ HH 
въ фунтахъ ни въ шиллингахъ; вЗрный итогь былъ бы 72.13.7. ГдЪ me 
здесь ошибка, въ статьяхъ или въ итогахъ? Я не знаю. И Trbw» 
не Membe при анализ монастырскихъ описей нужно было дВйствовать 
однообразно. Я отправлялся отъ условнаго предположеня, что 
отдёльныя статьи вфрны и что расхождене между ними и итогомъ 


1) Таблица монастырей и ихъ дохода помфщена въ приложении. 
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нроисходить оть ошибокъ въ счетВ. Только въ очень немногихъ 
случаяхъ я отступаль оть своего предположешя и по спещаль- 
нымъ соображенямъ OTĄABANŁ предпочтене итогамъ. Я сдЗлалъ это 
уже для York St Mary. Описьдовольно подробна, доходы распредзлены 
по должностямт и на первый взглядь не возбуждаютъ недов8 рая. Если 
счесть отдфльныя статьи, то получается валовой доходъ 1053.18.1°/,, 
чистый 650.7.9'/,, валовой свЪтсый доходъ 578.15.2!/,, чистый CBET- 
ckiii 391.13.11/,. Между тёмъ въ концё описи (V 9 in fine, 
проставлены совершенно иные итоги: валовой доходь 2091.4.7'/, 
вычеты 440.17.7, чистый доходъ 1650.7.',,. И окладъ десятины— 
165.0. 81), опредёлень по итогу 1650.7.'/,. Въ konnyb стр. 11, ryb 
KŁ монастырскому бюджету присчитанъь бюджеть монастырскихъ 
кей, повторяются BCB три итога. — Поврочнымъ матераломъ 
является Computus ministrorum dni regis 32.H.8 super monasterium 
В. Marie in suburbiis civitatis Eboraci; отчеть помфщенъ BŁ сокра- 
menia BŁ Monasticon Ш 570-573. Въ отчеть 32 года вошли по- 
видимому не BCB BIAĄBHIA монастыря и TEMb не менЪе итогь чис- 
таго дохода (1582.19.4'/,) подходить KŁ 1650 l. несравненно ближе 
wbwr x» 6501. и заставляеть отдать безусловное предпочтене 
большему итогу. Если же сопоставить ‹Церковную ombHky> съ 
OTUETOMŁ 32 года по отдЗльвымъ мачорамъ, то оказывается, что 
въ «Церковной omburb> доходы многихъ маноровъ сильно умень- 
шены, отчасти даже совсфиъ пропущены. Воть примфры. a) По VE 
маноръ Clifton даетъ 24.2.9 доходу, no Computus 61.2.0. Br Клиф- 
тон была мельница: по VE она приносить 0.13.4, по Computus 7.0.0. 
b) По VE маноръ Harton and Barton даеть 5.14.0 доходу, по 
Computus 24.13.6. c) By УЕ маноръ Hornesey въ приходномъ 
бюджетВ упоминается только одинъ разъ: Sacrista получаеть въ 
Hornesey свободную фирму всего въ 0.2.0. Msn самой ‹Церковной 
оцфнки› ясно что Cb доходами Hornesey вышло какое-то недоразу- 
мфн1е и что Hornesey быль большимъ влад емъ. Среди reprisiones 
granatarii (CTP.6) есть статьи W. Constable militi senescallo dominii 
de Hornesey pro feodo suo perannum 2.0.0. Iohanni Roger receptori 
denariorum et decitarum in Hornesey pro feodo suo per annum 7. 
0.0; xpowt Toro H3% доходовъ приходской церкви BŁ HorResey еже- 
годно по завёщавю одного рочестерскаго епископа уплачивалось 


3.6.8 одному клирику, HO этотъ расходъ почему-то He быль принять 
7 
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BŁ Ka3HaueilorBb. Отчеть 32 года подтверждаетъ, что Hornesey быхь 
большимъ и доходнымъ влад щемъ: redditus et firmae in Hornesey 
67.16.6, redditus et firmae in Hornesey Beck 7.3.9. rectoria Hornesey 
cum manerio et piscaria 44.6.8. Монастырь считался въ 16 взкВ 
очень богатымъ; аббатъ носилъ митру, 3ACHĄANE въ nazarb лордовъ 
и по широкому образу жизни соперничаль съ арх. йоркскимъ. — 
Большя недоразумн1я возбуждаеть еще опись небольшого сеффок- 
скаго монастыря Heringfleet. Чистый cbbTckii доходъ выведенъ въ 
13.3.11 (нужно 13.10.11); чистый духовный доходъ 5.2.7'/,. Ho 
для чистаго общаго итога, вмфсто суммы 18.13.6'/,, стоить непо- 
нятное число 49.11.7 и десятина сосчитана съ него. Для Herring- 
fleet я отдалт, предпочтене отл льнымъ статьямъ. Можетъ быть и здВсь 
было правильне воспользоваться ‹невфрнымъ» итогомъ. Но y меня 
не было случая убфдиться въ его хостов рности. — Въ cuacrim тазая 
грубыя nporHBopbuis между items и итогомъ MHB больше HEH3BECT- 
ны. Еще въ одномъ случаВ я отдаль предпочтеше итогу передъ 
отдёльными статьями, но тамъ npoTHBopbuie Membe грубо. Это опись 
Bromfield Soms. Сумма приходныхъ статей есть 68.1.0. A въ опи- 
си стоить итогь 78.19.4. Но составители описи замзтили несоот- 
BBTCTBIE между итогомъ и статьями и сдфлали зам чате Ha поляхъ: 
NB magis pro 10.13.4. Если прибавить это число KŁ сумм статей 
то получится число, почти совпадающее CO стоящимъ въ описи 
итогомъ, который BCJbicTBie этого становится довольно надежнымъ. 

Предлы моей ‚работы совпадаютъ съ предЗлами моей таблицы, и 
8 долженъ сказать о HHX'b HBCKOJGKO словъ. Я занимался только монзс- 
тырями собетвенной Англии. ') Въ таблицу вошли BCh ReAckie, но 
не BCE мужсые монастыри ‹Церковной оцнки». Я вовсе не зани- 
мался монастырями четырехъ нищенствующихь орденовъ: франци- 
CKAHCKATO, доминиканскаго, кармелитскаго, августинскаго. Это He- 
сомнзнный недостатокъ моей работы и я долженъ указать KAKIA-HH- 
будь смагчающия обстоятельства. Ихъ два. Friaries суть монастыри 
небогатые; общ доходъ HX% составляеть небольшую часть обще- 
монастырскаго дохода. Friaries суть монастыри lODOACKie, созданные 
въ городахъ горожанами для горожанъ и до *EOHUA CBOHXŁ дней 
He утративи!о своего городского характера; ихъ имущества были 
сосредоточены почти исключительно въ ropoxb. Для человВка, 
интересующагося больше аграрною стороною диссолюци, friaries 
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им$ють небольшое значеюе. Колледжи совершенно не вошли въ 
мою таблицу. НФкоторые изъ нихъ правда были подведены подъ 
диссолющонные статуты и раздЗлили участь монастырей; но коллед- 
жи не монастыри. Говоря вообще, я He включилъь въ таблицу и 
госпиталей. Но между госпиталемъ и монастыремъ HBTE устойчивой 
границы: одна и та же корпоращя можеть зваться иногда монас- 
тыремъ, иногда госпиталемъ, иногда т8мъ и другимъ одновременно. 
Одна лондонская опись «Церковной ONBHKA> озаглавлена такъ: 
prioratus novi hospitalis B. Marie extra Busshopesgate. Я включаль 
въ свою таблицу TAKIE госпитали, которые въ ‹Церковной оцЁнкВ› 
зовутея монастырями. 

Въ мою таблицу вошли 553 монастыря. Я вообще считалъ 
«KOJbH» за особые монастыри и только въ немногихь случаяхъ 
отступилъь оть этого правила. lis» прецепторй, вошедшихъ въ 
опись лондонскаго монастыря тоаннитовъ, A выдЗлилъ только Balsall.— 
Я не считаль особымъ монастыремъ одну келью монастыря Christ- 
church Canterbury, а именно Ebbenay, хотя она зовется проратомъ 
въ «Церковной ombukb». Въ описи маноръ Ebbenay отличается 
orb npiopara Ebbenay и, что главное, upioparz Ebbenay сданъ въ 
аренду. Я заключиль отсюда, что иноческая жизнь прекратилась въ 
Ebbeney и что прежняя келья стала простою хозяйственною перти- 
ненщей большого монастыря. — Необходимо еще упомянуть о MO- 
настыряхъ, секуляризованныхь при H. VIII раньше 1535 года. 
Muorie изъ нихъ перешли въ церковныя же руки, главнымъ обра: 
30Mb Kb различнымъ колледжамъ. Въ такихь случаяхь бывше мо- 
настыреве, доходы описываются въ «Церковной ombukb» Buberb 
Cb другимъ доходомъ церковныхъ учрежденй, которымъ они были 
пожалованы. Любопытно, что въ «Церковной ombnkb» старый co- 
CTABŁ монастырскихъ доходовъ иногда какъ бы сохраняеть свою 
индивидуальную цфльность въ рукахъ новаго владёльца. Въ опись 
хвухъ оксфордокихъ колледжей (Модлинь и Крайстчерчь) вошли 
доходы четырехъ диссольвированныхь монастырей (Selborn Hants, 
Daventry Ntht., Littlemore Oxon, Sele Sussex); эти доходы описаны 
OTYBABHO оть остального имущества колледжей, точно самостоя- 





1) B» описи ангЙскихь монастырей включенъ конечно и ихъ уельшемй 
бюджетъ. Я старался выключаль его, HO не сомнфваюсь, что допустилъ много 
пропусковъ. | 


7% 
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тельныя хозяйственныя единицы, и Bb-OJHCH OTMBueHO, какому MO- 
настырю недавно принадлежали данные доходы. Я He включалъ въ 
свою твблицу TAKAX% «‹бывшихъ» монастырей. — Напомню еще что 
въ «Церковной оцфнкЁ> совершенно пропущены монастыри King- 
swood, Bristol St Augustine, York St Andrews, York St Trinity. 


Для всзхъ монастырей таблицы ') можно ouperbuamrb только 
сумму чистаго дохода. Она составляеть 136373.12./,, и pacnpe- 
дз ляется по графствамъ такъ: 


1698. 


2651. 


„15.10 


.9. 1017, 


0. 75/, 


Lincoln.......... 7498.5. 11/ą 
Middlesex... .... 11533.18.6 
Norfolk.......... 5180.5.6 
Northants........ 3270.4. 81/3 
Northumb. ....... 1177.9.1 
№и6........... 2042.1.234 
Oxon ....... ees 2538.18.101/4 
Ratland ......... 40.0.0 
Salop .«. «44.422 1966.12. 33/4 
Soms „ева 7579.5.57/8 
Stafford.......... 1613.1.9!!/g 
Suffolk .......... 8401.12.33/, 
Surrey...... ..... 4068.16.21/4 
Sussex. ..... eee 2635.7.49/, 
Warwick ........ 3044.9.1!/5 
Westmor, ........ 154.17. T!/5 
Wilts......... ee 3555.18. 77/5 
Worcester. ....... 4049.1.1!/, 
Yorks........... 11934.8.87/8 
Total........... 136373.12.7/1з 


- B» 23 графствахъь «Церковная оцёнка» позволяеть опредзлить 
валовой доходь для BCBX% монастырей. Om составляеть 91295.5.5'/, 


и распредз ляется по графствамъ такъ: 
Beds 


enn n nnn. 2596.1.49/, Lancaster. .... +... 2345.18,6 
Bucks............. 1280.14. 7)/; Leicester ......... 3095.16.1!/s 
Cheshire .......... 2364.12.6 Lincoln.. ......... 9110.9.51/4 
Cornwall .......... 1102.15.49/,  Middlesex....... .. 13025.10.51/g 
Cumbld ........... 1472.10.85 №48............ 2594.13.0 
Devon... ........ 5511.17.5!/  Saop............ 2847.9.39/, 
Dorset. ........... 4431.2.43/5 Soms....... een 8993.3.10%,8 
Durham........... 1786.19.2%/g Surrey ........... 4596.1.4!,% 
Gloucester... ....... 7171.19.6!/;  Sussex........... 9088.6.9!/, 
Hants ............ . : 6506.7.6 Westmor......... .  166.10.6!/5 
Hereford........... 849.15.9!/  Wilts............ 4177.15.9°/ 
Hunts ,........... 2687.3.9/9 дм 
. Total............ 91291.13. 1% 





1) Bkpabe для 552 монастырей. Для York St. Clement въ VE не 


ЧИСТЫЙ XOXOXP. 


указанъ 





— 101 — 


Если сложить чистые доходы TBXŁ же самыхь графствъ, TO 
получится 77803.9.3*/,,. Чистый доходъ 23 графствъ составляеть 
приблизительно 85'/,'/, валового дохода тёхъ же 23 графетвъ. 

По 12 графствамъ возможио сопоставить для BCBXŁ монасты- 
рей четыре итога: валового дохода, чистаго дохода, валового CBKRT- 
скаго дохода, чистаго cBbTokaro дохода. Въ 20 другихь графствахъ 
такое же сопоставлеше возможно для большинства и чаще для 
огромваго большинства монастырей. Я привожу итоги по граф- 
ствамъ, причемъ указываю, каме монастыри пропущены. 


County. 


Cornwall without n. 2... 
Cumberland............ 
Derby without nn. 4.8.. 
Devon wiihout n. 5 .... 
Dorset without n. 5.... 
Durham....... PP 
Gloucester without nn. 

1—3.6.......... eee 
Hereford. ............. 
Hunts 


Leicester without n. 4.. 
Lincoln without n. 11. 
Middlesex. . 

Norfolk without. mn. 2.5 


Northants without в. 5. 
Notts. 


9,12. "eoe 009 ov.....—C"u 
Salop........... eere 
Soms......... Sorsencne 


Stafford without n. 1... 
Suffolk without n. 16... 
Surrey without a. 6.... 
Sussex without n. 9 

Warwick without n. 3.. 
Westmoreland.......... 
Wilts without nn. 2.13. 
Worcester without un. 

2.3 


„sure oo oe 00 0 8 0 08 © 


Yorks without nn. 5.6. 


8.23.25.26.34.40.44. 


48.50.51.53.58.59.61. 
63.64............... 


Gross total. 


2193.7.71/, 
1280.14.71/ą 
2364.12.6 
1091.14.43/, 
1472.10.8%/, 
582.6.6'/ę 
5483.1.11/ą 
4414.13.3/g 
1786 .19.21/, 


5150.19. !/, 
849.15.91/, 
2687.3.91/ą 


5730.18.10/, 


2345.18.6 
2821.4.111/ą 


. 8981.0. 9 
. 19095.10.517, 


5520.13.92 
8772.15.89/, 
2594.13.0 


1756.19.51/, 
2847.9.83/ 

8993.3.108/ą 
1875.14.61/ą 
4459. 18. 31/1 


8684.17. 101/ą 


3036. 4.51, 

3646 .5.11 
166.10.61/, 

4065.18.97/, 


4617.10. 11/, 


9630. 7.61/, 


Net total. 


1908.8. 4t/, 


1061.16.4 
2113.3.7 
987.12.11/, 
1311.7.1 
450.7. il), 


5108.14.17, 


3733.6.21/, 
1515.13.9 


4419.15.101/ą 
732.1.1/ę 


2275.18.11 


4651.19.8!/, 
1698.15.91/ą 


2426.12.98/, 
7874.8.71/ 
11583.18. 


4616.13.31/3 
8225.4.81/, 
2042.1.23/, 


1466.17.31/, 
1966. 12. 83/, 
7979.5. 57/, 
1602.0. 311/12 
8391.12.38/, 
8991.4.13/, 
2607.15. 13/. 
2844.9. 1% 
154.17. T!/, 
9454.6. 43/, 


4006. 11. 101, 


7584.1.6 


. 122381.14.41,, 103182.16.51/, 


Gross tem- 
poral. 


1516.14.51/ą 


770.16.111/ą 


1379.2.91/, 
636.9.23/, 
756.8.83/, 
584.12. 51/, 

3853.4.113/, 

8828.9. 75/, 

1222.1.41/, 


8922.1.29/, 
534.1. 111, 
2361.6.81/, 


4616.19.61/, 
1529.10.11 
1985.11. 11,5 
6701.13.81/, 

11281.19.8 


3736.5.41/, 
3017.8.28/, 
1457.5.4 


1298.1.8 
1788.14. 85/, 
7894.0. 57/, 
1828.7 .91/, 
3760.6.1 
2766.11.23/5 
2182.14.51/, 
2501.12.0 
108.7.21/ą 
9432.8. 117/, 


3553.0.61/, 


6428.19.28, 


91969.3.0 


Net temporal. 


1880.16.91/, 
650.6.41/, 
1247.11.1/ą 
- 5679.10.89, 
712.12.41/4 
292. 18.15 
8643.12.17/5 
3527 .9.53/, 
1108.6.4 


8610.6 .2?/, 
460.0. !/a 
2063.12.91/, 


4079.1. 7Y/, 
1292.2.21/, 


‚ 1807.2.61/ą 


5963.8.51/, 


10446.6.41/, 


32038. 10.81/, 
2758.12.13/g 
1808.0.71/, 


1186.12.3 
1610.2.103/, 
6009. 2. 89/, 
1209.7.83/, 
9264.3. 11!/, 
2542.6.3 
1966.3. 43/, 
2194.19.1 
97.12.1'/ą 
8021.14.71/, 


3258.14. 81/5 


6762.8.11 


83084 .10.43/ 
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Если мы выразимъ итогь валового дохода (122381.14.4'/,) чи- 
сломъ 100, то итогь чистаго дохода выразится приблизительно чи- 
сломъ 84'/, (вспомнимъ, что для 23 графствь HTOTŁ чистаго до- 
хода составляль 85'/,/, валового дохода), итогь валового CBETCKATO 
дохода приблизительно числомъ 75'/,, итогь чистаго CBBTCKATO до- 
хода приблизительно числомъ 67'/,. Значить чистый XOXOXb соста- 
вляеть немного больше пяти шестыхъ валового дохода, валовой 
CBETCKIH доходъ-—приблизительно три четверти валового дохода, 
чистый CBBTCKIH доходъ-—немиого больше двухъ третей валового 
дохода. Я вывелъ эти OTHOMEHIA изъ наблюденй надъ кругомъ MO- 
настырей съ чистымъ доходомъь въ 103132.16.5/,. А чистый до- 
XOXb всЪхъ изучаемыхъь мною монастырей быль высчитанъ выше 
въ 136373.12.7/,, '). Число 103132 составляеть немного больше 
трехъ четвертей оть числа 136373. Такимъ образомъ отношене 
100 : 84'/,:75'/,:67°/, выведено изъ наблюденй надъ тремя чет- 
вертями общемонастырскаго дохода. Я дЁлаю предположене, что и 
въ четвертой четверти общемонастырскаго дохода иметь силу TO 
же отношене 100: 84'/, :75/,:67'/,. Тогда, зная числовое выра- 
жен!е общемонастырскаго чистаго дохода, я легко нахожу числовыя 
выраженя для трехь сопряженныхъ величинъ: обще-монастырскаго 
валового дохода, обще-монастырекаго CBBTCKATO валового дохода, 
обще-монастырскаго CBETCKATO чистаго дохода. Воть эти числовыя 
выражен!я (при вычислен!и я принимаю обще-монастырсюмй чистый 
доходъ за 136373.6 1.) въ фунтахъ: 161888, 121686, 109760. Кто 
‘довольствуется очень круглыми цифрами, тоть можеть сказать, что 
no «Перковной omburb> монастыри моей таблицы получають ва- 
A0BOTO дохода сто шестьдесять тысячъ и чистаго сто традцать 
пять, что Bb томъ числ валового CBBTCKATO дохода было сто двад- 
цать тысячъ, A чистаго свфтскаго дохода сто десять. Напоминаю, 
что колледжи, большинство госпиталей и монастыри четырехъ ни- 
щенствующихъ орденовь не вошли въ мою таблицу. 


Я боюсь, что эти четыре числа мало TOBODATE читателю. Чтобы 
внести въ нихь реальное содержане, нужно ихъ разлагать и раз- 
лагать довольно продолжительно. 


1) Въ дальнёйшемъ изложени доходъ BCKX% изучаемыхъ мною монастырей 
A зову общемонастырсвимъ доходомъ. 
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Приблизительно одну четверть общемонастырскаго валового X0- 
хода составляеть доходъ духовный (около сорока тысячъ). Это 
почти исключительно доходъ соборовъ и приходекихъ церквей, 
перешедшихь въ монастырсыя руки. Не-приходскаго характера 
лить приношеня взрующихъ 0с0бо чтимымъ монастырскимъ CBA- 
тынямъ. Остальное есть приходсый доходъ. Очень большое число 
бенефищевъ (ректорй, викарШ, капеллъ) принадлежить монасты- 
рямъ цфликомЪъ. Тогда монастырь получаеть вс виды приходскаго 
дохода: доходъ оть церковной земли, десятину разныхъ наимено- 
ван1й, поступленя оть другихъ бенефищевъ, приношеня и Apyrie 
мелюе доходы. Но часто монастырь иметь право только на долю 
приходскаго дохода, либо на опредфленную долю валового дохода, 
либо на опредЗленную долю десятины, либо на фиксированное ко- 
личество денегь или продуктовъ. Я приведу примфры. У кентскаго 
монастыря Horton ‘), съ валовымъ доходомъ въ 111.16.7, духовный 
валовой доходъ составляеть 25.15.0. Въ томъ числ одна ректорля 
(parsonage, of Braborne) принадлежить монастырю цЗликомъ и 
даетъ доходу 16.0.0. Монастырю принадлежитъ доля десятины въ 
двухъ MECTaxŁ (Atterdondane, Honvchild); ona оцнена въ 0.15.0-- 
0.15.0. Cs двухь pexropiit (Purley in Essex, Horton) монастырь 
получаеть ONDEĄBIGHHNE денежные взносы, пени, BŁ pa3wBpB 
8.0.0-+0.5.0.—Y дорсетскаго монастыря Tarrent, съ валовымъ до- 
ходомъ въ 239.10.10, духовный валовой доходъ составляеть 21.17.14. 
Три ректорш принадлежать монастырю цфликомъ (Crafforde Parva, 
Wodeyats, Hamfforde). Доходъ съ двухъ ректор разбить на ‹вся- 
Karo рода десятины» и Ha ‹приношеня и друге доходы» (6.0.0, 
0.4.0; 5.16.8, 0.3.4). Въ третьей ректори (Crafforde Parva) разли- 
чается доходъ оть прихожанъ (3.0.0) и десятины CH домена въ 
рукахъ аббатиссы (3.6.8). Сверхъ того монастырю принадлежить 
доля десятины въ Kayneston, ombnengas въ 3.6.8.—У дорсетскаго 
монастыря Bindon, съ валовымъ доходомъ въ 236.8.9*/,, духовный 
AOXOXb составляегь 51.0.0. Монастырю принадлежить цфликомъ 


1) B» посдфдующемь иззожени я дёлаю подстрочвую ссылку ва VE 
только тогда, когда оцись монастыря завимаеть HbCEOJbEO стравицъь и въ ней 
надо указать какое-нибудь отдфльное м$фето. Если же опись коротка или если 
ириходится имфть въ виду всю опись, то читатель легко найдетъ ссылку HA 
нее въ моей таблицВ монастырей. 
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pekropia Chaldon. Ея земли и держаня дають 1.0.0 реяты (terre 
et tenta glebe eiusdem personatus); ея десятины оцзнены въ 7.0.0, 
a приношеня и друге доходы въ 3.6.8. Въ приход Winfrith mo- 
настырю принадлежить только доля церковной земли (terre et tenta 
glebe eiusdem porcionis) u десятины, но то и другое даетъь большой 
доходь (4.13.4--26.13.4), a тамошейй ректоръ платить монастырю 
пенсю Bb 2.0.0. Остальной доходъ состоить изъ долей десятины 
въ разныхъ м$8стахъ. , 

boabe подробныя описан1я духовнаго дохода въ MOHACTHDCEHXP 
описяхь очень pbakg. Самое подробное кажется то, которое сохра- 
нилось въ описи вустерскаго аббатства Pershore для ректор CB. 
Креста: доходъ 43.8.1 разбить между тридцатью двумя статьями. 
Главную часть ero составляеть десятина: на хлёбную и cbHHyjo де- 
сятину приходится 32.6.5, на десятину съ приплода, шерсти, льна, 
конопли, рыбы 2.5.6, Ha ‹частную», вЗроятно, личную, десятину и 
apyria поступлен1я 6.6.8. Приношеня даютъ 0.19.1; платежи, no- 
лучаемые съ другихъ бенефищевъ, 0.6.8. Подробно перечисляются 
и болВе мелые виды дохода: мортуари, хризмарш, поступлешя 
свадебныя, похоронныя, воскресныя, родильныя. О доходВ съ цер- 
KOBHOŃ земли Ho говорится ничего. ‘) 

Въ ряду этихъ доходовъ есть Takie, которые были TECHO связа- 
HH съ господствомъ католичества и, если не исчезли совсфмъ, TO 
очень сократились посл разрыва съ Римомъ. Политика Тюдоровъ 
породила большую смуту въ религозномъ CO3HAHIH общества; ro- 
товность на добровольныя пожертвованя въ пользу новой правя- 
тельственной церкви должна была ослабЪть не только у людей, ко- 
торые либо считали долгомъ COBBCTA сохранать свою старую рели- 
гпозную позищю, либо продвинулись впередъ значительно дальше 
правительства; ревность Kb церкви не могла не ослабЪть и у пас- 
сивнаго большинства, покорно сл8довавшаго 34 начальствомъ. Фул- 
леръ жалуется полусерьезно полунасм8 шливо, что съ крушешемъ 
римскаго суев8 ря оскудЗла рука дающаго и что записанныя въ 
1535 цифры доброхотныхъ даяяШ очень скоро перестали COOTBET- 
ствовать дфйствительнымъ поступлен1ямъ. СФтоватя наводять Ha 


1) Очень подробно также описаве доходовъ монастырской pesTopiu Tewke- 
sbury Glouc. VE II 471 fine-482. 
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мысль, что значительная часть духовнаго дохода монастырей исчезла, 
BMbcTb съ монастырями и что ее нужно скинуть со счета при изу- 
чени диссолюци. Ознакомлене съ монастырскими описями ‹Цер- 
ковной оцфнки› устравяеть эту догадку. Если даже монастыри 
получали большой доходъ orb добровольныхь приношен!Й своихъь 
прихожанъ и богомольцевъ, этоть XOXOXb не попалъ на страницы 
комиссарскихъ отчетовь. Obłaciones и доходы оть требъ составляютъ 
тамъ очень небольшую долю монастырскаго духовнаго бюджета. 
Облаци весьма значительны только въ одномъ случаВ, въ авгус- 
тинской обители St Mary Walsingham, гд была знаменитая капелла съ 
молокомъ Богоматери: въ послЁдн годъ передъ описью облащи да- 
ли будто-бы 260.12.4. Но либо популярность уольсингамской Божьей 
Матери была совершенно исключительна, либо въ другихъ палом- 
ническихъ центрахъ монахи скрыли свои доходы. Приношешя на pa- 
ky Oomsı Бекета оцфнены всего въ 36.2.7. Даже Takia скромныя 
цифры, какъ 10.0.0 приношенй ко крови Христовой въ Hayles 
или 6.13.4 приношенй kb mHkoHb CB. Бригитты, встр®чаются очень 
p'bako. ') Правда облаци стекались не въ одни крупные узлы Ó0- 
гомольческаго движеня. Соотвфтственная статья имфется и въ 
бюджетВ глухихь приходскихъ церквей. Kb сожалВн!ю тамъ обла- 
ци обыкновенно соединяются съ другими мелкими приходскими дохо- 
дами и противополагаются десятинз съ одной стороны, доходу OTB 
церковной земли съ другой. *) Даже въ такомь соединеши число 
выходить невысокое. У дорсетскаго монастыря Abbotsbury духовный 
валовой доходь есть 90.18.8, облащи и npowia поступлеюя дають 
9.17.0. Bp Bindon соотвфтственныя цифры суть 51.0.0 m 3.6.8. 
Часто разница между двумя числами еще больше. Для принадхе- 
жавшей девонширскому монастырю Hartland ректор1и Toro же име- 
ни соотвзтственныя числа суть 58.5.0 и 2.5.0; для принадлежавшихъ 
дорсетширскому монастырю Tarrent ректорш Wodeyats и Наш Юга 
12.4.0 и 0.7.4. — Въ описяхъ приходскихъ церквей облацш HSPBĄ- 
ка обособляются OTb другихь MeJKHX'b доходовъ; OHB оказываются 
тогда конечно еще скромнзе по сравнетю съ общимъ доходомъ- 
Уильтширское аббатство: получало въ своемъ графствз 40.18.2 духов- 


1) VE-I 8, II 456, I 425. 

2) A вирочемъ думаю, что въ rpajb „oósania u прочя uocrynxekia* (alia 
proficua) къ прочимъ поступлен!ямъ причисляется и одинъ видъ десятины, личная 
десятина, нодъ именемъ „частной“ десятины или десатины „прихожанъ“. 
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Haro дохода, облаци составляли только 0.12.2. Pekropia Cowlond давала 
девонширскому аббатству Canonleigh 8.1.0, облащи составляли 
только 0.5.0. Pekropia Melton давала йоркширскому монастырю 21.17.4 
дохода, облащи составляли только 0.7.0. Облащи больше въ ректо- 
ри Haitfeld, принадлежавшей йоркширскому монастырю Roche 
(41.14.8 и 2.0.0), но это очень phbakiii случай. — Падеше при- 
XOĄCKATO дохода BCJBĄCTBIE упадка привязанностей къ государ- 
ственной церкви нужно принимать во вниман!о при изучен AHC- 
солющи; духовный доходь монастырскихь BJaXbHil сократился въ 
HBKOTODHX% своихъ частяхъ съ установлетемъ англиканства; но 
разница составляла небольшую долю общаго духовнаго бюджета мона- 
стырей и мало вмяла на хозяйственный масштабъ диссолющи. 

Бол$е значительнымъ элементомъ является земельный доходь 
приходскихъ церквей. Аграрный историкь естественно видить въ 
немъ наиболЗе интересную часть духовнаго бюджета и стремится 
составить себ o ней сколько-нибудь точное представлене. Кл co- 
жалфнио суммарность ‹Церковной ombnkm» чувствуется 3YBCE OCO- 
бенно сильно. И въ описяхъ немонастырскихъ церквей XOXOXb оть 
церковной земли далеко не всегда выд$ляется изъ общаго бюджета 
приходской церкви; въ монастырскихь описяхъ такое выд$лене 
наблюдается въ незначительномъ меньшинств всфхь случаевъ. И 
вм сто большихь чиселья вынужденъ давать иллюстращи. Даже въ 
предЗлахъ одной монастырской описи не BCE ректори описывают- 
ся одинаково. Всего интереснфе было бы знать, въ какомъ OTHO- 
шени AOXOXb OTb земли апропрированныхъ церквей находится KO 
всему духовному доходу монастыря. Но по «‹Церковной ontakt> 
это отношене можно установить чаще для отдёльныхъ приходских 
церквей, чЁмъ для цзлыхъ монастырей. Я приведу нЗсколько при- 
мфровъ. Меньшее число означаеть доходъ оть terra glebalis, боль- 
шее весь доходъ ректор; первое посл графства имя означаеть 
монастырь, второе —ректорю. 


Devon Hartland Cowlond .......... 8.1.0 1.3.0 
Launcell.......... 22.12.0 2.5.0 

Dorset Middleton — Stocklond ....... .. 16.9.4 2,8.4 
Suffolk Sibton Rendham--Sibton... 38.18.11 2.5.0 

-+-Tunstall 

Worcester M. Malvern Pewik ............ 8.0.0 0.13.4 
Pershore Chokynhyll ........ 15.1.0 2.0.0 
Matbon...... D 13.0.0 0.14.0 

Yorks Roche Haitfield .......... 41.14.98 2.7.0 
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Въ р$дкихь благопрятныхъ случаяхъь можно сосчитать, какая 
‚сумма падаеть на земельный доходь во всемъ духовномъ бюджет$ 
монастыря. Въ дорсетскомъ монастыр% Abbotsbury на 90.18.8 Ba- 
лового духовнаго дохода приходится земельный доходъ въ 8.17.8; 
для Bindon Dorset: coorBkrerByomia числа суть 51.0.0 и 5.13.4; 
для Shaftesbury Dorset 88.10.2 и 7.8.0; для Stafford St Thomas 50. 
2.4 u 6.6.4; для Knaresborough Yorks 62.4.8 и 6.7.4. 

Иногда у монастырскихъ ректор есть земли помимо «глебы»›. 
Йоркширскому монастырю Hampall принадлежали ABb ректор, 
Athewik cum Marre a Melton. Athewik даеть 26.14.0 валового до- 
хода. Въ томъ umcrb gleba приносить 2.13.4; но сверхъ того по- 
лучается 1.18.0 ренты OTB одного огороженнаго участка и двухъ 
участковъ фригольда. Melton приносить 21.17.14 валового дохода. 
Въ Tomp числ священничесай домъ и глеба дають 2.13.4; но 
сверхъ того у церкви есть мельница съ доходомъ въ 2.6.8 и ифс- 
колько держан съ рентой въ 2.1.0.—Есть ректории, какъ бы утратив- 
mid xapakTepb духовнаго имущества и похожая на CBETCKIÄ хуторъ, 
даже Ha маноръ, либо сливппяся съ маноромъ. Въ описи аббатства 
Canterbury St Augustine есть четыре MBCTA, KŁ которымъ прилагает- 
ca имя rectoria sive grangia (Allonde, Newlande, Sholldon, Asheleye). ') 
Br cochąneńi описи Canterbury Christchurch къ Godmersham при- 
лагается имя manerium sive rectoria. ^) Въ описи вустерскаго npi- 
opara Parva Malvern pekropia Elsefylde даже помфщена въ свфт- 
CKOMb бюджет$; она Huwbwb не отличается OTŁ манора или по 
крайней wbpb совершенно слилась съ нимъ. — А y HBKOTOPNXB 
монастырскихъ ректорй въ приход есть статья perquisitiones 
curiae; это имя прилагается обыкновенно Kb поступленямъ оть ма- 
нор!альной кури. У шефтеберскихъ монахинь (Dorset) есть рек- 
ropia Брадфордъ. Ея десятины, облаши и друге, mpuxoAckie дохо- 
ды сданы въ аренду за 47.0.0; глеба сдана въ аренду за 3.18.2; 
но сверхъ того perquisitiones curiae даютъ pekropiu 1.5.6. Y сомер- 
сетщирскаго mpiopara Wells St. John есть pekropia Westdowne: ея 
доменъ Aaerb 3.0.0, ея десятины 5.0.0, perquisitiones curiae et aliae 
casualitates 0.2.0. Я вовсе не хочу утверждать, что у этихъ pekTOpiń 


1) VE I 20-21. 
2) VE I 10. 
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есть своя Kypis; OHK могли получать причитающуюся HMB долю до- 
хода изъ чужой кури. Но разв опись pexropim Evercryche не 
похожа на опись маленькаго манора? Эта ректоря принадлежала 
тому же npiopary Wells St John. Неподвижныя ренты обычныхь 
держателей дають 4.17.4, десятины 6.1.8, perquis’ cur’ et’ al’ cas 
0.1.6. 

Во всякомъ случаВ совершенно ясно, что въ духовномъ бюдже- 
Tb монастырей есть доходъ, который лишь no техническимъ сообра- 
жевямъ причисленъ въ описи Kb духовнымъ поступлешямъ и EO- 
торый по своей хозяйственной природ совпадаеть съ доходомъ 
оть манорлальнаго домена и co свфтскими рентами. По небольшому 
числу примЗровъ можно конечно строить догадки, à не выводы 
объ его размЗрахъ. Догадки клонятся Kb тому, что приблизительно 
одна десятая валового духовнаго дохода монастырей получалась оть 
церковней земли и потому должна перейти въ непосредственное BEAF- 
Hie аграрнаго историка. У насъ впрочемъ есть средство повзрить до- 
гадку. Монастыреюмя ректорш были очень похожи на Óeuednumin, 
оставипеся въ рукахъ приходскаго духовенства. А ие-монаетырскя 
ректор1и въ общемъ описаны подробнзе монастырскихъ. Въ HEEO- 
торыхъ деканатахь н$которыхъ графствъ доходъ оть церковной 
земли выдфленъ изъ общеприходскаго дохода; въ HEEOTOPEHXB де- 
канатахъ Кента приводятся даже числа акровъ приходской земли. Въ 
кентскомъ деканат Sutton 20 бенефищевъ оц8нены въ 256.13.0; 
Bb томъ числ земельный доходь Aaerb 16.16.7.!) Въ кентскомъ 
деканат Lymme 35 бенефищевь оцфнены BŁ 575.10.7'/, въ TOME 
числ земельный доходъ составляеть 44.0.7'/,. *) Въ дорсетскомъ 
деканать Whytechurch 57 бенефищевь дають 722.16.8. BŁ TOME 
числ земельный Xoxoxb составляеть 60.8.0?).—Эти цифры застав- 


1) VEI 49—52. A He ввелъ въ счеть кантари Newestede et Bokenfeld, 
потоху что въ ея описи земельный доходъ не выдёленъ въ особую статью. 
Я опустилъь также викарю  Ashetisford, потому что ea опись сдфлана толь- 
ко при Е. УГ. | ` 

2) УЕ I 46—51. Я опустиль pekropio Snergate (I 49), потому что ея 
доходъ He подфленъ на статьи. Я конечно опустиль также прюрать Бильсив- 
TTOH%. 

3) 1 207—260. Я не ввелъ въ счеть манора Chelrey, завзщаннаго одной 
изъ ректор деканата (Lychet Mawtravers I 260). Доходъ манора шежъ sa 
поминъ завфщательскихь душъ. 
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зяють немного HSMBHHTE только что высказанную XOTATKY O разм$- 
pt земельнаго дохода въ духовномъ бюджет монастырей. Осторож- 
Hbo будеть предположить, что земельный доходъ составляетъ около 
одной двнадцатой валового духовнаго дохода. 

Такимъ образомъ основу духовнаго дохода монастырей, повиди- 
MOMY не меньше пяти шестыхъ его, составляеть приходская хесяти- 
на разныхъ наименован!Й. Въ десятинномъ бюджет наимензе ясною 
частью является десятина монастырскаго домена. Говоря вообще, 
по католическому церковному праву, MOHACTEHPCKIA земли подлежа- 
ли десятинВ HapaBHb co BcbwH другими землями. Но съ очень ран- 
няго времени монахи стремятся уйти оть десятиннаго обложеня 
и хлопочуть BŁ РимВ объ освобожденшм налога. Но всякая OCBO- 
бодительная булла Obere по карману приходскихъ клириковъ, BHO- 
сить смуту въ государственную церковь. Приходское духовенство, 
правительство и представители CB'bTCkA10 общества естественно про- 
тивятся монашескимъ захватамъ. Римской курш приходилось вести 
сложную дипломатическую игру. Ib монашескому мфу въ Рим 
чувствовали во всякомъ случаВ не меньше симпат!и, YBME Kb при- 
ходскому духовенству, и готовы были далеко пойти HaBCTpbuy ино- 
ческимъ притязавямъ. Но въ TO же время нельзя было pascrpau- 
вать добрыя отношеня Cb мфянами, съ правительствомъ, съ KIH- 
риками. нельзя было расшатывать хозяйственныя основы приходской 
системы. Оттого папская политика въ данномъ BONDOCH orwbuenua 
рядомъ колебатй и привела къ очень пестрымъ и He вполн® 
SCHHM'b порядкамъ, Tbwb (obe что папомя буллы сталкивались 
иногда Cb парламентскими статутами. Авторитетная характеристи- 
ка сложившихся отношен есть y Сельдена. ') Oómia начала ÓW- 
зи будто бы закрфилены латеранскимъ соборомъ 1215 года. Соборъ 
подтвердиль, что монахи должны платить приходскимъ церквамъ 
десятину CO своихъ земель, но сдЗлаль исключеше для трехъ орде- 
новъ — 10аннитовъ, храмовниковъ, цистерщанцевъ, которымъ поз- 
волили не платить десятину съ несданнаго въ вренду домена. Отто- 
го въ XVI BBkk 1овнниты и цистерщанцы не платили десятины съ . 
т8хъ земель, HA которыхъ хозяйничали сами. Но рядомъ спещаль- 


1) Selden Tithes ch, 13, II. IlosambHmie писатели въ существв дла sun 
повторяютъ Сельдена. Jones 80—81, Cripps 290, Phillimore II 1152—1154, 
Grove 598—605. . 
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ныхъ булль папы распространили эту приввлейю и на APYTHXB 
монаховъ — на цфлые ордена и HA отлёльныя обители. Сельденъ 
He pbmaeTca высказать опред$леннаго MHBHIA о TOMB, какую силу 
имфли подобныя папсыя буллы Bb общемъ прав. Одинъ парла- 
MEHTCKIH статуть объявиль лишенною силы всякую папскую буллу, 
если она освобождаеть OTb десятины землю, которая не была OCBO- 
бождена латеранскимъ соборомъ 1215 года (2 H.IV c.4) Но цер- 
ковными судами признавались мномя изъ такихъ булль и KO вре- 
мени диссолющи число монастырей, не платившихъ десятины со 
своего домена, стало довольно значительнымъ.—Монастыри впрочемъ 
могли не платить десятины со своего домена, не получивъ  HHK2- 
кой буллы. Приходская церковь, которой приходилось платить де- 
сятину, очень часто принадлежала самому монастырю. Въ такихь 
случаяхъ монастырь долженъ былъ платить десятину самому CEÓB n 
'MOTb, не нарушая ничьихъ интересовъ, вовсе не платить ея. Если 
такое положен1е существовало долгое время, то легко складывалось 
представлен!е, что данный монастырскй хоменъ вообще свободенъ 
OTb десятины или по крайней mBpB не платить ея съ незапамятной 
поры; и монахи казалось бы могли, He возбуждая ничьего подозрз- 
Hid, совершенно умолчать о десятин® въ той описи, которую они 
представляли комиссарамъ 1535 года. Они не всегда хлали такъ. 
Въ ‹Церковной оцВнкВ› записи о десятин съ домена, на которомъ 
хозяйничають сами монахи, встр®чаются очень р$дко; тёмъ не 
мене среди нихъ ихъ есть случаи, когда приходская церковь, EO- 
торой десятина уплачивается, принадлежить тому же монастырю и 
десятина записана въ’бюджеть приходской церкви. Въ описи дор- 
сетскаго монастыря Middleton на доматальную десятину положено 
20.0.0; эта сумма помфщена въ бюджетВ pekropia Middleton, ко- 
торая принадлежала монастырю. Доманальная десятина другого дор- 
сетскаго монастыря (Cerne) тоже попала въ опись ректорш Cerne, 
принадлежавшей монастырю. Домашальная десятина попала въ опись 
монастыря Missenden (Bucks), хотя и pekTopia и викария Missenden 
принадлежать монастырю '). ЗдВсь совмёщенше въ однфхъ рукахъ 
правъ на десятину и правъ на церковь не изгладихло слВдовъ деся- 
тины. — И все-таки боьшая PEAKOCTE упоминан! о доманшальной 


1) Домашальная десятина есть и въ описи для Tewkesbury Glouc. II 479. 
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десятин возбуждаеть morospbais. Конечно BO MAOTHX% CIYYaaXb O 
десятин не говорится потому, что монастырь быль освобожденъ 


оть Hes. Но годится ли такое объяснене для BCBX% случаевъ? Я 
думаю, что OTCYTCTBIE изв$стй о десятин съ домена вытекаеть 
нерЗдко изъ COBMEMEHIA правъ на десятину и церковь: либо деся- 
тина присчитывается Kb доходу съ домена и попадаеть въ CBBTCRIH 
бюджетъ монастыря, либо монахамъ удается совершенно скрыть 68 
оть взора комиссаровъ. Оттого итогъ десятины, собиравшейся мо- 
настырями, вЗроятно нужно нфеколько увеличить насчеть CBBTCEATO 
бюджета монастырей. 

Но и въ TBXP разм рахъ, которые выступають въ описи 1535 года, 
прннадлежавшая монастырямъ десятина составляеть очень зам т- 
ную часть и въ общемъ монастырскомъ бюджетВ и въ общей сум- 
xb англйской приходской десятины XVI Bbka. ПослВ диссолющи 
BMBCTB съ другими монастырскими имуществами къ KODOHB отошла 
и десятина. Небольшая часть ея была возвращена церкви, но глав- 
ная масса вмЪстВ съ остальнымъ монашескимъ достояшемъ была 
зыброшена Hà рынокь и разошлась по мрекимъ рукамъ. Нослд- 
<TBiA этого факта были очень значительны и сильно чувствуются 
въ апглйской жизни до настоящаго времени, но о нихъ удобнзе 
говорить въ связи съ изучешемъ диссолющи. 

Если бы мряне были совершенно устранены OTb пользованя 
и управленя духовными доходами монастырей, то передача десятины 
въ CBBTCKIA руки вроятно встр$Зтилась бы съ затруднешями. Даже 
угодливое духовенство новоявленной англиканской церкви могло бы 
заговорить о святотатственномъ характер? такихъ сдЗлокъ и BCTP%- 
THTb сочувств!е у своей паствы; и правительству нелегко было бы 
пустить въ граждансый сбороть монастырекую десятину HapaBHB 
Cb манорами и городскими домами. На самомъ дёлВ м!ряне saxo3ro 
AO диссолющи сумФли найти доступъ Kb духовнымъ доходамъ мо- 
настырей безъ BCAKATO содЪйствя государственной власти. Взиман!е 
главнаго хуховнаго дохода, десятины, было вещью сложною и даже 
трудно совмЪстимою съ иноческимъ зван!емъ: сборщику-монаху 
тришлось бы часто отлучаться изъ монастыря и вступать въ ще- 
котливыя пререкашя съ прихожанами. Викарямъ своихъ церквей 
монастырь мало довфрялъ, ибо ихь интересы расходились съ мо- 
настырскими. Викарш, которыхъ монастырь ставиль въ свои при- 
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ходы, либо состояли на KAIOBAHKB, либо получали долю приходскихь 
AOXOXOBb и должны были съ завистью CMOTpbTb на TO, какъ боль- 
шая часть поступленй уходить къ монахамъ, часто ничего ue д$- 
лавшимъ для прихода. Монахи не рёшались поручить сборъ деея- 
тины BHKADIIO изъ боязни, что значительная часть десятины при- 
липнеть къ его рукамъ или же вовсе He будеть выбрана съ при- 
хожанъ. И монахи обращались Kb мрянамъ, поручали взимане 
бэлифу своего ближайшаго манора или же заводили спещальныхь 
сборщиковъ, Уже само сосредоточене десятины вт. монашескихь 
рукахъ ослабляло ея «духовный» характеръ, приближало ее Kb 
свЪтской penrb. Когда вся десятина шла MbCTHOMY священнику, 
прихожане отлично знали, какъ и на что она тратится. Они могли 
тяготиться платежомъ и находить, что священникъ получаеть слиш- 
комъ много. Но всЪмъ было ясно, что безъ десятины He обойдешься 
и что B3AMBHŁ ея плательщики получають извзстныя релипозныя 
блага. Десятина шла Ha св0й храмъ и на C60010 священника, EOTO- 
рые не могли существовать безъ десятины и были нужны приходу. 
Но въ монастырскихъ приходахъ только доля дохода тратилась Ha 
MBCTB; большая доля уходила куда TO на сторону, KŁ мало извфст- 
нымъ людямъ, на неясныя приходу нужды. Прихожане платили, 
HOTOMY что ихъ заставляли платить, какъ ихъ заставляли отдавать 
ренту лорду; представлен!е о томъ, что они отдають долю урожая 
на свои собственныя религозныя нужды, естественно слабфло въ 
ихъ сознанш. А когда для сбора десятины приходили TB самые 
люди, которые собирали сеньеральную ренту, сходство десятины 
CO CBbTCKHMH доходами становилось еще больше и люди пручались 
Kb мысли, что мряне могуть распоряжаться <AYXOBHHMB> достоя- 
Biews. Но обмрщене десятины пошло еще дальше Bb монастыр- 
скомъ хозяйствВ. Монастырю было удобно собирать десятину че- 
резъ CBOHX% собственныхъ служащихь до TBX% поръ,`пока онъ 
велъ больное хозяйство на доменз и располагаль многочисленнымъ 
здминистративнымъ персоналомъ. Но задолго до диссолющи монахи, 
подобно CBBTCKUM% лордамъ, начинають сокращать самостоятельное 
хозяйство на доменз. Домены сдаются въ аренду; арендаторамъ 
часто поручается и сборъ держательскихь ренть. Для свфтскаго 
хозяйства монастырей прежнш многочисленный штать служащихъ 
становится ненужнымъ и подвергается сокращеню. BCIBĄCTBIE этого 
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монахи нерёдко вотрчають 3aTpyaHemia при сбор своихъ духов- 
ныхъ доходовъ и, не будучи BŁ COCTOAHIH обойтись собственными 
соборщиками, начинають отдавать въ аренду мрянамъ и свои бене- 
dmm. И ко времени диссолющи сдача pekTopii въ аренду давно 
перестала быть р$дкостью. 

Be «Церковной onmbnukb» ко многимъ монастырскимъ бенефи- 
щямъ прилагаются слова valet ad firmam. Я ge р%№шаюсь считать 
всё таке бенефищи сданными въ аренду: Bb описи. слово firma 
примЗняется иногда и къ такимъ землямъ, на которыхъ монахи 
продолжають хозяйничать сами. Но конечно слова valet ad fir- 
mam по большей части указывають на аренду. Въ описи бекингам- 
ширскихъ монастырей Missenden и Nutley бенефищи дфлатся на 
два разряда: объ однихъ говорится in manu abbatis valet commu- 
nibus annis, o другихъ valet ad firmam. Уже этого противоположе- 
Hia достаточно для того, чтобы счесть вторые сданными въ аренду. 
Ho въ миссенденской описи есть и прямое указан1е на сдачу рек- 
Toplii въ аренду: среди статей дохода значатся хопускныя платы, 
получаемыя съ арендаторовъ pekTropii *). Не можеть быть cowmbniit 
относительно сдачи pexropii въ аренду и BŁ тхъ случаяхъ, когда 
при слов rectoriae CTOATŁ слова dimissae per indenturam, dimissae 
pro termino аппогаш или хотя бы только dimissae. Я приведу HB- 
сколько такихъ примЪровъ. У монастыря Markby Linc. пять съ 
половиною ректор!й; изъ нихъ ABB BŁ аренд$. У монастыря Peter- 
borough упомянуто шесть цзлыхъ церквей; изъ нихъ паять въ арендф, 
a o шестой не сказано, въ apenyb она или н$тъ. Въ описи аббат- 
ства Shaftesbury Dorset упомянуты дв ректор; OÓB сданы въ 
аренду. У девонширскаго монастыря Hartland семь ректор!й; только 
ABB остались на рукахъ у монаховъ; дв сданы «Ha вол мона- 
CTHPA>, значить 0636 опред$леня срока, три сданы на года; при- 
ведены и имена арендаторовъ. Y глостерширскаго аббатства Ciren- 
cester одиннадцать ректор!й; Bcb сданы въ аренду. У другого еще 
боле богатаго глостерширскаго аббатства Tewkesbury шестнадцать 
ректор1й; изъ вихъ въ арендВ пятнадцать, а BŁ рукахъ монаховъ 
осталось только ректорля въ самомъ Tewkesbury.—MonaxHm пользо- 


1) VE IV 247 in finibus pro dimissione rectoriarum predictarum pro ter- 
mino annorum diversis personis per indenturam dimissarum 1.6.8. 
| 8 
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вались услугами арендаторовъ и тогда, когда HMB принадлежала Bb 
бенефищи только доля дохода или отдфльный видъ десятины. Мо- 
настырю Cirencester принадлежаль маноръ Shryvenham въ Барк- 
mupb; въ его опись включена зерновая десятина четырехъ MECT$; 
она сдана въ аренду четыремъ лицамь '). Я He увфренъ въ TOME, 
что правильно толкую опись Йоркширекаго монастыря Jervaulx; но 
кажется тамъ въ ABYX'b pekropisxs (Estwhitton, Westwhitton) одна 
часть приходскаго лохода сдана въ аренду, а другая осталась въ 
рукахъ монаховъ. 

Если ректорля сдана въ аренду мрянину, то она становится 
очень похожа на св$тское имущество. Монахи порываютъ личную 
связь Cb приходомъ; одинъ арендаторъ входить въ непосредственное 
соприкосновене съ прихожанами. Разница между TEMH ректорлями, 
которыя принадлежать MOHAXaMP сполна, и тёми, Bb которыхъ OHH 
AMBIOTŁ право только Hà OLNpeĄBIGHAKŃ платежъ (pensio) стано- 
вится неясной, потому что и въ CBOHXb собственныхъь ректорляхъ 
монахи низводятъь себя на положен!е получателей арендной платы. 
Въ приход арендаторъ заслоняеть собою монаховъ. Онъ соби- 
PaeTb UPHXOICKIN поступлен1я въ свою собственную пользу и есте- 
ственно старается собрать больше того, что долженъ заплатить мо- 
нахамъ. Онъ пручается видфть въ ректори источникь собствен- 
Haro дохода, npio6pbTraerb въ ней извЗстный интересъ. Посл$ дис- 
солющи онъ будеть хлопотать въ кури коронныхъ прибылей o 
возобновлени аренды, а коли у него хватаеть денегь, TO ио 
nokyukb ректор. И правительство будеть легко соглашаться пз 
таня предложения, потому что будеть BHXbTb въ нихъ только за- 
kpbnxeHie давно сложившихся отношенй. И захваченное монахами 
AocrosHie клира He будетъ возвращено клиру, а навсегда уйжетъ въ 
руки CBBTCKATO общества; Англя къ великому горю непримиримыхъь 
церковниковъ сдёлается страною отчужденныхъ десятинъ). 


1) VE II 466. 

2) Ярый церковникъ Гровъ, авторъ своеобразнаго памфлета—изсяфдован!я 
объ „Отчужденныхь десятинахъ“ ясно сознаетъь связь между дореформащюнной 
сдачей AecaTHHP въ аренду и ихъ послёдующимь переходомъ въ CHBTCKIA руки. 
Grove part Ш pp. CLXI—CLXII. „Ce реформащи до послЁдняго времени ко- 
рона вела систематическую торговлю хесатинами, сдавая ихъ въ аренду тому 
вто давать больше Bcbxs, безъ малЬЙйшаго уважешя къ ихъ священному XA- 
рактеру. Ступивъ ва этоть роковой путь, корона только посхбдовала примфру 
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Изучене cBBTckaro прихода монастырей YĄOÓH'BE начать съ ил- 
люстрашй. Чтобы «‹болышя числа» вышли боле наглядными, удоб- 
че предпослать имъ onHcaHie HBCKONBKAX% индивидуальныхъ хо- 
зяйствъ разной величины. 

Знаменитый статуть 27 года о диссолющи малыхъ монастырей 
разбилъ вс монастыри на два разряда и въ основу Xbienis поло- 
жилъ чистый доходъ: монастыри съ чистымъ доходомь не меньше 
двухсоть фунтовъ остались нетронутыми, монастыри съ чистымъ 
доходомъ ниже двухсоть фунтовъ подверглись диссолющи. Такое 
Xbzenie было очепь удобно для фискальныхъ цлей; при анализВ 
монастырскаго хозяйства оно мало пригодно. О pasmbpaxp хозяй- 
ства слЗдуеть судить по валовому, A не по совершенно условному 
«чистому» доходу описи. Й дзлеше BCBX% монастырей на два класса 
слишкомъ грубо для того, чтобы дать сколько-нибудь конкретное 
представлене о сравнительномъ значени крупныхъ и мелкихъ хо- 
зяйствъ. Я ограничиваю себя CBETCKEMB валовымъ доходомъ и рас- 
предЗляю монастыри на пять группъ: съ валовымъ CHBTCKAMB до- 
ходомъ ниже двадцати фунтовъ, оть двадцати до ста фунтовъ, OTB 
ста до трехсоть фунтовъ, оть трехсоть до тысячи фунтовъ, выше 
тысячи фунтовъ. Конечно, эти грани произвольны; но мн OHB по- 
казались подходящими для того, чтобы отличить другь отъ друга 
монастыри очень мелк1е, небольше, средше, крупные и очень круп- 
ные. Ha» 553 монастырей моей таблицы «Церковная ombnka» поз- 
воляеть отдЗлить CBETCKIH доходь orb духовнаго въ 428 случаяхъ. 
Эти 428 монастырей распредёляются по моимъ пяти разрядамъ 
такъ, начиная Cb самаго мелкаго разряда: 47, 170, 131, 65, 15. 


римской церкви, которая до диссолющи позволила монастырямъ, корысти ради, 
сдавать десятины въ аренду мранамъ. Въ результалВ ко времени реформащи 
Римъ ввелъ м!рянъ во BIANBHIE почти BCHMA десятинами. Не можетъ быть CO- 
MHBHIA Bb TOME, что эта раздача десятинъ въ аренху была переходною ступенью 
Kb ихъ послдующей раздач MIPAHAME въ собетвенность. Такъ одинъ ложный 
шагъ ведеть за собою другой“. Гровъ преувеличиваеть число арендныхъ CXb- 
JOKE съ десятинами. Монахи въ 1535 часто сдавали десятину въ аренду; но изъ 
„Церковной оцнки“ но видно, чтобы монахи чаще сдавали десятину въ аренду, 
нежели оставляли ее въ своихъ рукахъ. „Римъ“ BHHOBATL въ этихъ аревдныхъ 
сдБлкахь, конечно, гораздо мевьше, YŃMŁ это кажется Грову. Грову слёдовало 
бы вспомнить 06% Eigenkirche, но для церковника это слишкомъ опасное BO- 
епоминан!е, 


g* 
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Такимъ oÓpasows всего многочисленн®е монастыри съ валовымъ 
CBBTCKAMB доходомъ orb 20 до 100 фунтовъ. Очень много мона- 
стырей и въ группВ съ доходомъ orb 100 до 300 фунтовъ. А если 
мы сосчитаемъ монастыри Cb доходомъ orb 20 до 300 фунтовъ, то 
HXb оказывается почти въ два съ половиною раза больше, ubws 
BOBXb остальныхъ.—На Kakie разряды можно раздФлить остальные 
монастыри моей таблицы? Въ сожалВ ню, для нихъ даже обший Ba- 
ловой доходъ извзстенъ не во BCBX% случаяхъ. Если я хочу AŻ- 
лить на группы BCB монастыри таблицы, я поневолВ долженъ по- 
ложить въ основу дфлетя чистый, а He валовой доходъ. Если u 
для чистаго общаго дохода принять Tb же самыя грани (до 201. 
20—1001., 100—3001., 300—1000 1., больше 1000 1.), которыя были 
приняты выше для валового свфтскаго дохода, то 553 монастыря 
моей таблицы распредЗлятся по группамъ такъ, начиная оть самой 
мелкой группы: 53, 188, 199, 89, 24. НаиболЗе многочисленными 
оказываются монастыри съ чистымъ доходомъ оть 100 до 300 фун- 
товъ; но число монастырей съ чистымъ доходомъ оть 20 до 100 
фунтовъ только немногимъь меньше. Въ общемъ группировка MOHA- 
стырей по paswbpy чистаго общаго дохода очень напоминаеть HXb 
группировку по paswbpy валового CBETCKATO дохода. Характернымъ 
образомъ и во второй группировкВ монастырей съ доходомъ оть 
20 до 300 фунтовъ почти въ два съ половиною раза больше, TEMb 
BCBX% остальныхъ. 

Я приведу теперь примфры для каждаго разряда первой груп- 
пировки, т.-е. группировки по чистому CBBTCKOMY доходу. А числа 
47, 170, 131, 65, 15 укажуть на степень распространенности мо- 
настырей соотвфтствующаго размЗра. 

Воть очень маленьюй Йоркширсюй женскй монастырь, Arden. 
Iipiopaccy зовуть Margareta Danby. Валовой доходъ монастыря всего 
только 13.7.4 и это исключительно CBETCKIÄ доходъ. Монахини ведуть 
сами хозяйство на домен$, конечно, очень скромное: опись говорить 
о доменв <Bb собственныхь рукахъ пр1ориссы». Этоть доменъ BMb- 
ств съ усадьбою монастыря оцфненъ въ 4.0.0. У монахинь есть 
держан1я и держатели «тамъ же›, т.-е. Bb Арденф. Арденъ есть 
маноръ. Этого не сказано прямо; но монахини платять жалованье 
(0.13.4) стьюарду кури mpiopara. Стьюарда зовуть W. Danby; это 
вфроятно родственникь пр!ориссы. Держашя въ Арденз приносять 
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дохода 4.10.0. Ho y монастыря есть ‹земли, JepuXaHig, KOTOAEH> и 
въ другихь MBcrax%. Въ Thriske есть три боваты и котэджь; все 
приносить доходу 1.10.0. Для остальныхъ шести м8сть указывается 
только хоходъ, всего 3.7.4. Въ двухъ изъ этихъ м$сть монахини 
сами платять какому-то лорду «свободную ренту», очень неболь- 
шую, всего 0.1.6. Очевидно, монастырю тамъ принадлежить фри- 
TOAbXb, который они отдали какому-нибудь держателю, можетъ быть 
по обычаю тамошняго манора, а можеть быть и по общему праву. 

У бедфордлтирскаго npiopara Bushmead валовой CBETCKIH доходъ 
составляеть 81.13.5'/,. До послВдняго времени монахи сами хозяй- 
ничали на доменз; но незадолго до описи они сдали доменъ въ 
зренду за 10.0.0. Монастырсый лёсъ не вошелъь въ эту сдёлку. 
JIBCH лежаль въ семи участкахъ, площадь каждаго участка указана 
въ акрахъ. Bo BCBX% семи участкахъ насчитывалось 170 зкровъ, 
приносившихъ шесть фунтовъ дохода. У монастыря была для сво- 
ихъ держателей kypis, которая давала въ средний годъ 1.0.0 дохода. 
Доходъ съ держателей составляль 64.13.5'/,. He весь этоть XOXOXb 
быль деревенсый: y монаховь было небольшое влад®н!е въ ropoxb 
Бедфорд, съ котораго они получали 0.6.3. Не вбсь этотъ доходъ 
быль и чисто земельный: y монаховъ была мельница въ Talyngton. 
Монастырсыя BIAXBHIA поражаютъ своею разбросанностью. Они 
лежать въ шести графствахь и описаны BŁ 27 статьяхъ. Въ 13 
м%стахъ доходь меньше одного фунта; въ Fendrayton монахи получа- 
XOTb всего шесть пенсовъ. Въ четырехь м8стахъ монахи сами пла- 
тять ренту четыремъ лордамъ, всего 0.9.8. ВЗроятно BcerbącrBie 
разбросанности своихъ владёнй небольшой монастырь держить 
большой и дорогой штать служащихь. Ихъ пять челов®къ: TJIAB- 
ный стьюардъ, главный сборщикь и описчикъ, зудиторъ, два бэлифа. 
Одного жалованья имъ идеть 9.0.0. 

Хорошимъ примфромъ хозяйства средней руки можеть служить 
sıpioparp St №05 или Eynesbury въ Гентинтдоншир®. Валовой 
cBbTckil доходь 192.13.11'/,. Монахи все еще ведуть значительное 
полевое хозяйство. Подъ монастыремъ и въ xyropb Hardwyke y 
нихъ было 300 акровъ пашни, оцёненной по 6 d., 30 акровъ лугу 
по 38, 90 akpoBb огороженнаго пастбища по 18. a 140 akpoBB 
неогороженнаго пастбища по 4 4.; голубатня при монастырВ да- 
вала доходу 103.—Главнымъ источникомъ монастырскихь доходовъ 
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было само wbcoreuko St Neots. Это быль повидимому значительный 
хозяйственный центръ. Рыночные сборы давали большую по тому 
времени сумму 9.6.8. Монастырю нринадлежали тамъ четыре Mem- 
‘ницы, три водяныхъ и одна конная, Cb доходомъ въ 24.0.0: c» 
пятой мельницы монастырь получалъ только небольшую ренту 0.3.8, 
«Общая», вЗроятно банальная, булочная приносила 1.6.8. Br wk 
CTEUKB были и постоянныя лавки, Shopae, но XOXOXb Cb нихь не 
вызВленъ изъ общаго дохода съ держанй. Держэлельсяя ренты въ 
St №0 m окрестныхъ деревушкахъ давали 78.0./, при чемъ въ 
особую статью выдфлены ренты «Ba вол лорда», 32.19.11'/,— 
Остальной доходъ монастыря, 59.0.6!/,, получается вн Гентингдон- 
шира и разбить между 8 графствами. Но ббльшая часть его, 36. 
15.2'/,, сосредоточена въ одномъ графств (Beds), гдВ впрочемъ 
дробится между 23 м%стами. ТЁмъ характернЗе разбросанность хру- 
гой части остатка: монастырсыя владзшя, приносяшия всего 22.5.4, 
лежать въ семи графствахъ. He весь внф®гентингдонширсвй дохохь 
есть доходъ земельный. У монастыря было Hbckoxsko курШ BR pa3- 
ныхъ манорахъ; судебныя поступленя BMbcTB Cb допускными пла- 
тами среднимъ числомъ давали будто бы въ rome 2.13.4. А BIa- 
AKSia въ НорфокВ состояли только изъ рыбной ловли, которая да- 
вала 1.6.8. Къ земельному доходу прилагаются имена redditus и 
firmae; слово firmae, если не всегха, то почти всегда, прилагается 
Kb землВ, сданной въ аренду. И такъ какъ со вс хъ упоминаемыхь 
вь описи маноровъ получаются фирмы, а не ренты, то приходится 
думать, что почти BCB они сданы въ аренду; но словомъ Manerium Bb 
«Церковной ombnukb» часто обозначается не весь маноръ, а только 
барская усадьба или же усадьба BMBCTB съ доменомъ. Бедфорл 
ширсвыя ренты подфлены на три разряда: redditus assise, redditus 
custumariorum tenentium, redditus minuti. Административный штать 
монастыря сравнительно невеликъ и недорогь, BEPOATHO въ связи 
CO значительною компактностью основой части MOHACTHDCKHY' b вла- 
ДВЫЙ и съ распространенностью арендныхъ договоровъ. По описи 
y монастыря состоять на служб 9 человзкъ, которымъ уплачи- 
вается 8.13.4 жалованья; но двое получають всего по 0.6.8 m Ev- 
нечно отдають монастырю небольшую часть своего времени, Takb 
одинъ 3aBBAyerb только рынкомъ BŁ St №045. 

Прим$ръ большого монастырскаго хозяйства я намфренно беру 
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па юго-запад, rxb 3awBTAN существенныя различя сравнительно 
Gb монастырскимъ хозяйствомъ центральныхъ и восточныхъ графствъ. 
Подходящимъ образчикомъ можеть быть дорсетсый монастырь Mid- 
dleton или Milton. Валовой cBBrekiii доходъ его составляеть 588. 
3.10’/, и распредфленъ между 33 м%$стами, изъ которыхъ 16 30- 
вутся манорами. Въ манорахъь доходъ разбивается на три части: 
AOXOXb OTB домена, AOXOXb оть держанШ, см8шанный хоходъ (су- 
дебныя поступленя, гер1оты, допускныя платы). Въ м%Фетахъ, кото- 
рые не зовутся манорами, за OXHHM'b исключеншемъ, весь хоходъ 
включенъ въ одну статью; въ 14 MBCTAX% доходъ состоить изъ дер- | 
жательскихь платежей, въ трехъь MBCTAXŁ монахи хозяйничаютъь 
сами. Въ 4 манорахъ монахи хозяйничають на доменф сами, BB 
10 манорахъ они CĄAIOTŁ доменъ въ аренду; Bb двухь манорахъ 
(Sydling, Wullond) они на одной части домена хозяйничають сами, 
а другую сдають въ аренду. Арендная плата за хоменъ показана 
въ 85.10.6 и значительная часть ея поступаеть зерномъ: ежегодно 
монастырь получаеть оть арендаторовъ домена 83 куортера овса, 
77 ячменя, 65'°/,, пшеницы, всего по ombukb Ha 33.4.10. Доходъ 
OTŁ BOBX% земель «Bb рукахъ> оцфненъ въ 116.8.11'/,, He считая 
леса, п больше чЁмъ на три четверти состоить изъ дохода OTB 
оцеводства. Монахи держать болыше семи тысячь (7329) головъ 
овецъ, которыя по условной ombukb приносять 92.10.6 доходу’). 
JIBcHoń доходъ показанъ всего въ 3.15.6. Держательсыме платежи 
даютъ 326.9.7'/,. Выдфлить изъ нихъ арендные платежи невозможно, 
потому что либо фиксированные платежи сдавались въ аренду либо 
слово firma прилагается къ самимъ фиксированнымъ рентамъ. Такъ 
въ бюджетВ манора Luyscombe есть статья: valet in redditu assise 
per annum dimisso ad firmam 7.5.0.—Поучительно, что почти деся- 
тую долю валового дохода составляють см$шанныя NOCTYILIEHIA (55. 
19.3'/,)—TepioTH, допускныя платы, судебные штрафы— которые 
въ большей своей части не являются земельнымъ доходомъ. 
Описи самыхъ крупныхъ монастырей по своей dopwb обыкно- 
венно сильно отличаются оть BCbXb остальныхъ описей. Доходъ He 
составляль тамъ одной сплошной массы, но быль расписанъ между 
различными MOHSCTHDCEHMH должностями (abbas, cellerarius, infirma- 


1) 1560 rosops no 1 d., 2430 no 3 d., 3339 no 4 d. 
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rius, refector etc.). Самъ апологеть ангийскихь монаховъ не CEDH- 
ваетъ, что такое дроблен!е доходовъ было CPEACTBOMb борьбы съ 
притязанями фиска '). Когда умираль настоятель монастыря, TO мо- 
настырь переходиль впредь до избраня новаго настоятеля въ EO- 
ролевскмя руки и сильно страдалъ оть казеннаго «‹управлетя». 
Если однако MOHACTNDCKIE доходы были разбиты между иЗсколь- 
KHMH должностями, то при всякой ваканси въ королевское владВ- 
Hie поступала лишь доля монастырскаго имущества и въ хозяй- 
ственной жизни монастыря не происходило pbskaro перерыва. Лю- 
бопытно, что при раздфлВ аббать или проръ получаеть обыжно- 
венно не самую крупную долю. Въ казначействВ смотрзли съ легко 
понятной антипат{ей на такое дроблеше монастырскаго хозяйства 
и при организащи переписи въ 1535 очень боялись, какъ бы дроб- 
JeHie доходовъь не привело къ ихъ утайкВ оть комиссаровъ, какъ 
бы монахи не ограничились описащемъ одной настоятельской доли 
и не скрыли остальныхъ доходовъ. Оттого комиссары получили 
спещальное предписане тщательно описать BCb мояастырсвяя долж- 
ности, кь которымъ приписанъ какой бы то ни было постоянный 
доходъ *). И въ центр очевидно слФдили за исполневшемъ этого 
TpeóoBaHia. Описывая монастыри, въ которыхъ доходы не были раз- 
биты по должностямъ, комиссары нерфдко указывають въ свое 
ompaBAaHie, что они не забыли о своей инструкщи, но что въ MO- 
настырз существуеть единство кассы. Подобныя yBBpeHia встр$ча- 
ются даже по отношеню Kb монастырямъ средней руки, въ которыхъ 


враядь ли могла возникнуть мысль о дёлежВ дохода между ‹обещен- 
niapiamn > *). 


1) Gasquet Mon. life 196. 

2) VE I передъ текстомь „Ontusn“ Instruccions $ 13 to serche the dis- 
tinct names of any distinct monastic office cure chauntrie or promocion spiri- 
tmal that goith in certentie by succession in any abbey monasterie priorie or 
house religiouse and there yerely value and profytt. 

3) XopomiR примфръ есть въ описи женскаго мовастыря Tarrent, Dorset. 
Валовой общ доходъ его всего 239.10.10. А между TEMP комиссары объяс- 
вяютъ очень обстоятельно, почему описанъ только доходъ аббатиссы. Въ ва- 
garb описи отписываютса: Abbatissa monasterii praedicti non habet aliquam 
certam porcionem ad usum suum proprium sed habet et percipit omnia exitus 
proficua revenciones monasterii predcti ut fidelis administrator pro sustenta- 
cione abbathie. Въ kounb новая отписка: Nomina officiariorum. Margarete Lynde 
priorissa, Anna Cheverell subpriorissa, lohanna More celeraria, Alicia Harte 
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Однимъ изъ самыхъ крупныхъ монастырей Ангми было сёффок- 
ское аббатство Bury St Edmunds. Валовой свфтеый доходъ его 
составлялъ 2204.1.4*/, и былъ pacupexbaeHmb NO десяти должно- 
стямъ. KB сожалён!ю опись коротка и многое въ этомъ хозяйств 
остается неяснымъ. Доменъ не OTĄBIEFŁ orb держав, ренты He 
отдфлены orb фирмъ. Среди держательскихь платежей выд$лены 
почему-то въ особую груйпу recepta forinseca. О paswbpax? рыноч- 
Haro, мельничнаго, рыбнаго дохода. свЗдВнШ HBTrŁ. Монахи почти 
совсфмъ прекратили хозяйство на домен и оставили у себя 
въ рукахь ничтожную часть своей земли. Чтобы дать пред- 
ставлен1е о MOHACTHDCKOME бюджет%, A включиль въ таблицу ду- 
ховный доходъ и вошедице въ опись статьи расхода: capitales red- 
ditus означаютъ уплачиваемыя лордамъ ренты, feoda — жалованье 
администрации, pensiones — платежи клирикамъ и MOHAXAMŁ изъ 
AyXOBHaro дохода, a также synodalia и procurationes. Въ графу до- 
мена я BBEIB и скудныя HaBBCTIA o лВсЪ, 


Onus 


Officia Terrae in Redditus — Recepta Perquisita  Spiritualia 
manu etfirmae forinseca curiae 
abbas .......... 9.6.8 730.13.8%/, 3$83.0.6!/ 6.1.8 14:6.8 
cellararius....... 15.6.8 853.5.%/, 8.8.0 10.0.0 16:15.6 
sacrista..... PP 152.11.1/4 10.2.0 8.13.4 34.10.91/3 
camerarius ...... 1.0.0 142.16.8 2.0.0 4.13.4 
thesaurarius ..... 62.0.0 
hospitellarius ..... 57.4.1 — 16.10.8 13.1.8. 
elimosinarius..... 15.2,6!/4 28.7.10 
pietansarius ..... 6.9.6 5.18.8 6.0.0 
fermararius...... 6.7.3 1.2.4 6.0.0 
hostillarius ...... 3.6.8 2.0.0 8.6.8 





25.13.4 2029.15.101/, 126.17.21/4 21.15.0  182.2.5'/ę 


sacrista. Predictae priorissa subpriorissa celeraria sacrista nulla habent terras 
tenta seu proficua spiritualia aut temporalia ad eorum officia spectantia ultra 
talem  sustentacionem qualem  cetere moniales monasterii predicti habent aut 
percipiunt, sed solomodo quasdam parvas pietancias in pane potu et cibariis. 


* 
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| Allocationes 
Capitales Feoda Elimosinae Pensiones 
redditus 
81.5.4 49.19.4 36.3.4 
22.9.117/ą 36.16.0 191.19.1 22.6.8 
3.15.3 20.6.8 22.0.0 10.0.0 
1.10.2 16.6.8 6.0.0 1.13.4 
0.5.31/g 38.7.1 
0.2.0 86.14.5 
0.10.0 5.2.0 15.8.9 
0.14.0 0.16.8 3.10.0 
0.2.8. 0.6.8 
0.10.0 1.8.0 
110.14.8 130.4.0 401.10.8 34.0.0 


Но между описями крупныхъ монастырей есть и TAKIA, Bb 
которыхъ доходы не подвергаются дробленю. Примфромъ можеть 
служить второй по богатству женск! монастырь Англи, Shaftesbu- 
ry въ Dorset. Опись заслуживаеть упоминая уже потому, что 
она подробнзе, чЁмъ опись для Bury St Edmunds, и даетъ боле 
ясное представлене о монастырскомъ хозяйств; и самое хозяйство 
по своей постановкВ значительно отличается 01% Bury St Edmunds 
и очень похоже на уже упомянутое мною другое дорсетское хозяй- 
ство, Ha Middleton. — Валовой CBBTCKIŃ доходъ составляеть 1210. 
18.5. Почти весь 8TOTŁ доходь получается съ принадлежащихь 
монастырю 24 маноровъ, такь что BIAĄBHIA монастыря довольно 
компактны. Собственное хозяйство у монахинь невелико. Полевое 
хозяйство они ведуть только въ одномъ MBCTB, manerium de Barton; 
я не считаю манора Tysseburye, ryk ocraBmiaca въ рукахъ монахинь 
земли оцзнены всего въ 0.10.0. И доходь OTB ‹домена въ рукахъ 
аббатиссы» показанъ всего въ 19.8.4. Овцеводное хозяйство описано 
OTARJBHO и доходъ оть Hero ONBAGHK въ 15.0.0: въ шести м$стахъ 
пасутся 2200 головъ. ') Л№еной доходъь также выдфленъ и даеть 
38.4.5'/,. Монастырь еще самъ держить мельницу съ доходомъ въ 
5.6.8. Рынокь въ Shaftesbury даеть 2.4.6. Весьма значительную 
сумму, 154.3.7, дають монастырю perquisita curiae, поль которыми 


T) Какъ и въ Middleton, овцы дфлатся на три группы разной доходности: 
500 oves matrices по 34, 200 hoggastri no 3d, 1500 wethers по 1 d. 
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въ описи pA3YMBIOTCA и гер1оты, и судебныя поступленя, и допуск- 
ные платежи. Остальной доходъ слагается изъ держательскихь пла- 
тежей. Въ 23 манорахъ доменъ сданъ въ аренду за 206.1.0. Зна- 
чительная часть арендной платы поступаетъ зерномъ: монахини еже- 
TOXHO получають оть своихъ арендаторовъ 189 куортеровъ пшеницы, 
135 куортеровъ ячменя, 195 куортеровъ OBCA. Доходь съ державй 
BŁ COÖCTBEHHOMB смысл слова приносить 770.9.10!/,; почти весь 
онъ поступаеть деньгами и почти весь зовется фиксированною 
рентою, redditus assise. 

Уже изъ только что приведенныхъ иллюстращй видно, что пра- 
вительственная инструкщя предоставила комиссарамъ 1535 ro- 
да большой просторъ при сводкВ матерала, когда ограничилась 
указантемъ на порядокь расположешя бенефищевь и требовашемъ, 
чтобы отчеть быль составленъ по аудиторскому образцу. Комис- 
capckie отчеты отличаются болышою пестротою, которая ставить 
довольно TbcHHe пред$лы для ихъ статистической обработки. Есть 
описи, совершенно суммарныя и мало чёмъ отличающяся оть Liber 
Valorum; есть ониси очень подробныя, приближаюцщияся къ типу 
приказчичьихь отчетовъ. Въ гэмширской описи приводится только 
валовой и чистый доходъ монастыря, и изсяВдователь немного вы- 
игрываегь оть того, что въ крупномъ монастыр$ доходь pacnpexi- 
ленъ по должностямъ; а въ оксфордширской описи попадаются не 
разъ весьма детальныя изображен!я монастырскаго хозяйства, oco- 
бенно доматальнаго, TAB лаже для небольшихъ участковъ даются 
числовыя указашя относительно площади и доходности. Когда мо- 
настырсый доходъ распред$ляется по манорамъ, онъ иногда весь 
суммируется въ одной статьЪ, иногда дробится и ADOÓHTCA на разное 
число статей. Доходь съ домена то OTĄBIAETCA оть дохода съ дер- 
жан1й, то соединяется съ нимъ. BŁ одномъ случаВ реяты фриголь- 
да слиты съ рентами обычныхъ, держанй, въ другихъ HBTŁ. Рег- 
quisita curiae иногда означаеть чисто судебный доходъ, иногда въ 
нихъ включены и допускныя платы. Доходъ orb Jbca, оть рынка, 
оть рыбныхъь и горныхъ промысловъ выд$ляется и не выд$ляется 
Bb особыя статьи съ такою же капризностью. И когда въ описи 
нЪтъ того или другого спещальнаго дохода, далеко не всегда можно 
сказать съ увфренностью, ночему его HBTŁ въ описи, потому ли 
что его He было въ дйствительности, или потому что составители 
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He BNYBIKIA ero въ особую статью. Ha вопросы, съ которыми 
изсл$дователь подходить Kb «Церковной ombnkb», онъ встр чаеть 
мало удовлетворяюцие ero OTBETEH. Онъ не властенъ провести тоть 
или другой подсчетъь по BCBMŁ описямъ и дать строго обоснован- 
ные выводы для всей страны, онъ вынужденъ довольствоваться 
частичными итогами и по нимъ строить болЗе или мене вфроят- 
ныя догадки относительно общаго положешя. 

При изучени сощально-экономическихь HOCITKĄCTBIE диссолюци 
необходимо проводить различе между городскимъ и деревенскямъ 
AOX040M% монастырей. Часть монастырей находилась въ город$; 
MHOrie XepeBenckie монастыри имзли BŁ город$ доходы и недвижи- 
мость. Очень крупные монастыри значительнаго города не могли 
занимать въ жизни своихъ сосздей такого большого MBCTA, какое 
въ XepesHb принадлежало монастырямъ средняго pasmbpa. Въ самой 
религюзной жизни смерть большого городского монастыря вовсе 
не оставляла посл себя такой пустоты, которую оставляла послё 
себя въ XepeBHb, особенно въ глухихь углахЪъ, всякая значительная и 
чтимая обитель. Никакая догадка относительно разм$ровъ монастыр- 
CKATO землевладВн1я не иметь права подходить Kb городскому до- 
ходу съ тёми пр!емами, которые примЁнимы къ деревенскому до- 
ходу. Никакая попытка учесть происшедшее въ связи съ хиссолю- 
щей проникновене горожанъ и городскихъ капиталовъ въ деревию 
He имфеть права упускать изъ виду, что извФетная часть этихъ 
капиталовъ ушла на покупку городскихь же MOHACTHDCEHX'b BJa- 
KBHIH, что известная часть этихъ преусп8вающихъ горожанъ OCTA- 
лась въ городской чертБ несмотря на upioópSTeHie монастырскихь 
имуществь и мало вмяла Ha соотношен!е общественныхь силъ Bb 
деревн$. 

Я пробоваль опредфлить, какое wbcoro занимаеть городской до- 
ходъ въ общемъ CBETCKOMB доход монастыря. О точномъ подсчетв 
для всЪхъ монастырей ‹Церковной оцнки» не можеть быть и pbun. 
О городскомъ доход HETB упоминанй въ очень многихъ описяхь; 
HO OTb молчашя описи заключать къ OTCYTCTBIIO городского дохода 
позволительно только для подробныхъь описей, ибо OTCYTCTBIE изв стй 
© городскихь владфшяхь объясняется Hepbxko просто * CYMMAP- 
ностью ONKCAHIA, включающаго въ одинъ общй итогь и деревен- 
ckie и ropoxckie итоги. Я старался поэтому установить не точное 





OTHOMEHI® городского дохода Kb деревенскому, A ту верхнюю гра- 
ницу, которую мы въ правЪ поставить для BCBX% догадокь объ 
этомъ отношении; я искаль максимальнаго предЪла для неизвестной 
намъ величины городского монастырскаго дохода.—Естественно, что 
городской доходь всего выше у монастырей Мидльсекса. У BCHX% 
лондонскихь монастырей съ валовымъ CBBTCKAMŁ доходомъ въ 
200 — 700 фунтовъ ббльшая часть имущества, иногда все почти 
имущество находится въ Лондонз. Я приведу цифры ихъ общаго 
и городского дохода; я разложилъ ихъ такъ, что процентъ город- 
ского дохода постепенно нарастаеть. 


St Mary Graces .......... 580.4.81/ 291.0.4 
St Mary Bishopsgate........ 529.14.9!/, .- 277.13.4 
St Bartholomew .......... 701.10.13/, 451.3.7 
Minories .......... eee 304.19.2!/, 201.15.10!/5 
Haliwell ...............- 818.11.8 222.0.4 
Charterhouse ............. 613.15.11 427.11.4 
St Mary Clerkenwell....... 243.13.9 172.19.4 
St Thomas Acon.........- 307.17.8 249.5.8 
St Helen.............. .. 365.6.0 312.6.8 
Elsypg Spittal............ 223.13.111/% 190.18.2 


Въ остальныхь монастыряхь Мидльсекса проценть городского 
дохода ниже и если мы сосчитаемъ лондонсюй доходъ для BCbxb 
16 монастырей Мидльсекса, вошедшихъ въ мою таблицу, TO полу- 
чимъ немного больше четырехъ тысячъ фунтовъ (4059.2.4/,). A 
валовой CBBTCKIŃ доходъ ТВхъ же монастырей составляеть 11281. 
19.3. Значить больше трети дохода получается съ лондонскаго 
имущества. — Но монастыри Мидльсекса находились въ совершенно 
исключительномъь положеши, по которому невозможно судить о 
всей crpanb. Если даже мы возьмемъ монастыри, находящеся въ 
TIAaBHKIXP городахъ графства или д1оцеза, т.-е- въ значительныхъ 
городскихь центрахъ, все равно проценть городского дохода будеть 
y HHX% значительно нижечЁмь въ Мидльсексв. Я приведу разоб- 
ранные мною примЗры въ такомъ порядЕ, при которомъ нарастаеть 
абсолютный размЗръ валового CBBTCKATO дохода; опять таки большее 
число означаеть валовой CBETCKIH доходъ, a меньшее — городской 
AOXOAb. 


Gloucester St Oswald ........ 60.9.1 22.0.0 
Northampton Delapré........ 83.15.61/3 3.19.0 
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Huntingdon............... . 126.11.4!/, 
Stafford St Thomas. ......... 130.19.5!/, 
Northampton St James ....... 146.17.2'/ą 
Canterbury St Gregory.... .. 166.4.51/ą 
Northampton St Andrews..... 212.16.1 
Bath............ eere 545.15.7 
Lantony near Gloucester. ..... 577.9.2 
Coventry cathedral......... . . 6538.19.10 
Norwich cathedral ........... 675.6.11/ 
Leicester St Магу........... 7132.12.34 
Chester St Werburgh ........ 151.9 .11/ 
Osney Oxford... ........... 755.17.61/5 
Worcester cathedral......... 1095.16.8'/, 
Gloucester St Peter......... 1473.13.2 
Canterbury Christcaurch ...... 2608.0.97/ 


26.0.11 !) 
14.6.0 
40.1.5 

11.17.234 

44.17.2 

62.13.9!/ 

12.14.8174 

160.18.41/s 
39.0.1/. 
47.2 ,1/ą 
71.10.5!/5 
82.10.0 
98.17.4 
163.17.21/4 
247.6.10 


Въ этихъ 17 монастыряхъ Ha 10797.13.3'/, валового CBŃTCka- 
го дохода приходится только 1209.12.6 городского дохода, т.-е. He- 
много больше одной девятой. — Но при суждеши о всей crpamb 
нельзя конечно ограничиваться монастырями большихъ городовъ; 
приходится принимать во BHAMAHIO и Takie монастыри, которые ле- 
жали въ мелкихъ городахъ или въ X0peBHB. Я выдЗлиль mx» въ 
третью таблицу, которая расположона по такому же порядку, каБъ 


и вторая °). 

Ankerwyke Bucks.....*..... 45.5.0 

Burneham Bucks....*..-...- 12.3.111/ 
Garradon Leic....... ZTEET 172.15.21/ 
Nutley Bucks ............ T 177.9.11/ą 
Newark Surrey ............. 219.2.1/g 
Vale Royal Chesh .......... . 239.6.2 
Combe Warw........... ee. 327.4.11 
Wardon Beds............. . 410.13.4!/, 
Bermondsey SurT. ............ 412.6.0 

Southwark St Mary Surr..... 456.8.81/ 
Dartford Kent ............. 471.11.7 

Pershore Worc......... eee 5649.13.11 

Chertsey Зигг. «....11... 591.9.89/, 
Merton Surr...... a 758.10.3!/ą 
Ramsey Нипз.............. 1786.9.81/4 
Glastonbury Soms ........... 3289.13.87/g 


M 

© 

p 

BĘ | 
MCOCORROOOO 


I) 8xbcb особенпо ACHO, что городской доходъ отчасти состоить изъ зем- 
ледзльческихь угодй. У прюрата есть земли in burgo de Huntingdon, кото- 
рыя состоятъ изъ пашни, луга, пастбища, лфса, всего на 10.7.4. Cu. также 


Tewkesbury Glouc. П 478 Tewkesbury burgus. 


2) Я не считаль городскимъ доходомъ ренты маноровъ Glastonbury (260. 
13.6) и Ramsey (112.15.7). И все же я никоимъ образомъ не считаю своить 
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Въ 16 монастыряхъ третьей таблицы на 9980.3.5!/, валового 
CBBTCKATO дохода приходится городского дохода всего только 758. 
13.3'/,, т. e. около одной тринадцатой. Если сложить итоги Bohr 
трехъ таблицъ, то получался суммы 32059.16.0 m 6027.8.17/, a 
значить, что въ совокупномъ CBbTCKOMP бюджетВ BCBXB upupexen- 
ныхъ мною сорока девяти монастырей городской доходъ COCTABIAOTE 
приблизительно 18*/,/, валового свфтекаго дохода. ЗдВсь лежить 
несомннная максимальная граница городского бюджета монастырей, 
ибо въ дфйствительности проценть городского дохода быль ниже. 
Столичные монастыри съ ихъ высокимъ процептомъ городского до- 
хода вошли въ первую таблицу цфликомъ, а остальные монастыри, 
y которыхъ проценть городского дохода быль много ниже, пред- 
ставлены приблизительно одною пятою своего бюджета.') Чтобы по- 
дойти къ дЪйствительному проценту городского дохода, быть можеть 
позволительно употребить такой прАемъ: вычислить одну пятую 
оть итоговъ первой таблицы (монастыри Мидльсекса) и приложить 
ee къ итогамъ второй и третьей таблицы. Если при вычисления 
отбросить шиллинги и пенсы, то суммы получатся Takia: 23033 и 
2779. *) Для всей страны гипотетичесый городской доходъ мона- 
стырей составить значить приблизительно 12°/, wx валового cBbT- 
скаго дохода. Эта цифра конечно гадательна, хотя въ моихъ гла- 
захъ обладаеть большою вЗроятностью. Ho сдВланный выше вы- 
водъ о максимальной границ городского дохода (18*%/,%/,) пред- 
ставляется мн строго обоснованнымъ. Такимъ образомъ городской 
доходъ монастырей былъ меньше двадцати двухъ съ половиною 
тысячъ и вфроятно быль близокъ Kb четырнадцати тысячам. *) 


примфровъ подобранными искусственно: среди нихъ есть монастырь Southwark 
St Mary, у котораго почти весь доходъ городской. Jarbws у многихъ монастн- 
рей вовсе ше указаво городского дохода. Вообще мой расчегь преувехличи- 
ваетъ, & не умаляетъь городсые доходы монастырей. 

Г) У монастырей второй и третьей таблицы валовой CBBTCEii доходъ бли- 
3056 EP 210001. Выше (стр. 102) валовой св тсыЙ доходъ всъть монастырей 
быль выведенъ въ 1200001. Но въ rows чисяВ больше, чёмъ 11000 l, при- 
XOAHTCA на долю монастырей Мидльсекса. Безъ вихъ остается около 109000 1; 
и 21000 1. немного меньше одной пятой этого остатка. 





z) 10797 4998041223088; 120947084 307.2179. 
20.18,75 20, 
) eoo — 22,5 on us, 


100 
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Наличность значительнаго городского дохода монастырей конечно 
предостерегаеть насъ противъ преувеличенныхь представлен o 
BIIAHIH диссолющи на аграрную истори Ангми. Но главная масс 
монастырскаго дохода была связана съ деревнею и своими разм$ра- 
ми оправдываеть трудъ, затраченный Ha ея изучене. 

Всего важн%е въ свфтскомъ бюджет монастырей ноступленя 
OTŁ собственнаго хозяйства монаховъ на доменф и держательске 
платежи. Это доходъ чисто земельный; H3BBCTIA о немъ составляють 
главное основане для BCBXb выводовъ и предположенй o paswb- 
рахъ и организащи монастырскаго хозяйства. У монастырей бызи 
и друге источники дохода, гораздо Membe крупные и гораздо MeHbe 
интересные. Но приходится знакомиться и Cb ними, уже для OXHO- 
го того, чтобы различить ихъ въ общемъ бюджет8 и не преуве- 
чить pa3MBDOBŁ чисто земельнаго дохода. 

Одна изъ самыхъ зам чательныхъ чертъ въ монастырскомъ бюд- 
жет есть совершенная незначительность дохода отънеземлед$льче- 
скихъ промысловъ. Н%ть ничего неожиданнаго Bb TOMB, что мо- 
настырь 16 BBKA не работаеть Hà рынокъ и не выступаеть Bb 
‹Церковной ONBAKB> крупнымъ предпринимателемъ, организующимъ 
домашнее производство: корпоращи, самое существоване которыхъ 
въ обществ становится необезпеченнымъ, мало пригодны на роль 
вождей промышленности, даже если He встр$Зчають законодатель- 
ныхЪ препятств!й для своей дЗятельности. А между bw TAKIA 
_ препятствя были. Парламенть 21 года попытался поставить хозяй- 
ственную дзятельность монастырей въ тфсныя рамки (21 H 8 с. 13). 
Въ оправдане внесенныхъ Bb статутъ запрещен!йй приводится стрем- 
лен1е Kb церковной реформ, желаше внести благолё ше въ богос- 
лужен1е, подкрЗпить пропов$дь слова Божьяго живымъ и XbiicrBen- 
нымъ примЗромъ, помочь нуждающимся и поддержать старое «roc- 
TeIpiHMCTBO», улучшить положен1е б$днфйшихъ священниковъ (cura- 
tes), поднять всеобщее благочесте. Многочисленныя постановлешя 
статута противъ совм$стительства ÓGHEQANIEBŁ и священническаго . 
абсентеизма (pluralities, non-residence) могли дфйствительно исхо- 
дить исключительно изъ моральныхъ и релипозныхъь соображений, 
ибо MipaHe не’получали ощутительной матеральной выгоды OTB 
болЪе справедливаго распродфленя церковныхъ доходовъ между 
клириками. Конечно и при установк® ограничен!й для церковныхть 
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X озяйственныхъ предирятй HMEETCH въ виду прежде всего церков- 
xxas реформа. Ho 34Bcb труднзе было сохранить видимость полна- 
ro безкорысия, ибо законодатели-м!ряне были прямо заинтересованы 
B% томъ, чтобы устранить неудобныхъ конкурентовъ, сосредоточить 
торговлю и промышленность въ свЪтекихъ рукахъ. И редакторъ 
статута сознается въ этомъ. Влирикамъ запрещають торговать и вести 
лгромышленныя предпраят!я для того, чтобы «поселить BŁ мрянахъ 
добрыя чувства KŁ духовнымь лицамъ» (good oppynyon of the lay 
fee toward the spirituall persons), иначе для того, чтобы утишить 
раздражене, вызванное соперничествомъ клириковъ. Ёлирики He 
могуть торговать; AMB запрещено покупать что бы то ни было съ 
цВлью перепродажи съ прибылью; нарушитель статута платить трой- 
ную покупную цфну, которая дфлится между короною и доносчи- 
комъ. Илирикамъ разрзшены только покупки для нуждь собственнаго 
хозяйства; и въ крайнемъ случа можно продать купленный товаръ, 
если онъ окажется непригоднымъ. Влирикамъ воспрещаются и про- 
мышленныя предпраятя, ежели они направлены KP полученю при- 
были, à не Kb удовлетворено потребностей COÓCTBOHHATO хозяйства; 
CTATYTb впрочемъ изъ промышленныхъ предпраятШ называетъ толь- 
ко пивоварни и кожевни. Статуть запрещаеть клирикамъ вести 
Takid предпраятя и съ помощью IIOXCTABHOTO лица; за нарушене 
закона положенъ ежемВсячный штрафъ въ 101. 

Ограничен!я распространяются и на сельское хозяйство. Кли- 
рики не HMBIOTŁ права работать на рынокъ, для прибыли. Един- 
ственная цзль BY» хозяйственной дФятельности— создавать продукты 

| uu соботвеннаго потреблеюя и поддерживать гостеприимство. Они 
не могуть брать землю въ аренду и заводить на ней хозяйство; 
если они сняли землю въ аренду до издашя статута, они должны 
поспзшить съ передачею земли въ CBBTCKIA руки. ВКлирики не мо- 
гуть по произволу расширять хозяйства и на своей собственной 
землВ. JYBCŁ статуть говорить спещально о монастыряхъ (ss. 7,23)- 
Монастыри длятся на два класса: съ доходомъь не выше и выше 
800 марокъ. Менастырямь съ доходомь He выше 800 марокъ раз- 
решено оставлять въ своихъ рукахъ ту часть домена, на которой 
монахи хозяйничали сами въ послёдня 100 лЁть; при этомъ по- 
видимому сдЗлана льгота, paspbmeno брать TB годы croxbris, когда 
K'wemb въ рукахъ достигь наибольшей величины (in as ample and aS 


9 
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large manćr as they or their predecessors at any tyme by the space 
of 100 yeres last have done used and occupyed). Ilo orHomeniw къ 
б%днымъ церквамъ и монастырямъ предусматривается такой случав. 
что доходовъ съ домена He хватаеть на. собственное потреблене: 
тогда дфлается отступленме оть общаго правила и разр шается 
брать землю въ аренду, но съ непрем$ннымъ условемъ, чтобы до- 
XOXb оть фермы шель исключительно на покрыпе недохватки въ 
собственномъ хозяйств и не превышаль ея. ') Относительно мо- 
настырей и клириковъ съ доходомъь выше 800 марокъ никакихъ 
отоворокъ не длается; они должны высфвать лишь столько хлЪба n 
выкармливать лишь столько скота, сколько имъ необходимо для изъ 
собственнаго хозяйства и для «гостеприимства». C» точки зря 
законодателя, у самыхъ богатыхъ церквей и монастырей такъ много 
домена, что его всегда хватить на собственныя нужды; произвол- 
ство на рынокъ можеть быть воспрещено безусловно. 

Но можно ли думать, чтобы монастыри 16 вфка совершенно 
перестали держать ремесленниковь для нуждь обители, чтобы они 
закупали въ ближайшемъ город вс неземледВльчесяе продукты’ 
И если 6% было даже такъ, TO pa3BB отъ временъ замкнутаго хо- 
зяйства не должны были остаться MACTEPCKIA, солеварни, кожевни. 
сукновалкни, мельницы, ремесленныя держашя, которыя должны бы- 
ли славаться въ аренду? и разв мы не въ прав ожидать указа- 
Hil Ha этоть спещальный Xoxomb, по крайней wbpb въ подробныхъ 
описяхъ? ИзвЪстя объ apemrb промышленныхъ заведений есть въ опи- 
си 1535 года, но за исключешемъ зерновыхъ мельницъ TAKIA H3BBCTIA 
очень р3здки и еще p'BRE ASBBCTIA о самостоятельныхъ промышленныхъ 
предпраятяхъ монастырей. Конечно молчане описи до H3BECTHOH сте- 
пени объясняется ея суммарностью либо уси шными попытками мона- 
ховъ уйти OTb королевской десятины. Когда въ богатомъ рудою Ворну- 
O15 мы He паходимъ ни одного указаня на горный доходъ монас- 


1) До этого статута монахи при H. VIII довольно часто выступають BR 5з- 
yecTBb арепдаторовъ, даже Hà коронныхъ земляхъ, Brewer П 1007, III 2993. 
3062—13, IV 464,2939. Craryr» не остался мертвою буквою. Довосчиви 
ссылаются на него, когда возбуждаютъ обвиненя противъ клириковъ и MOHAC- 
тырей, продолжающихъ держать арендованную землю (Gairdner V 1133. IX 1104). 
Чтобы уйти or» дфйствя статута, монахи принуждены выхлопатывать у Боро- 
пы спещальныя разрёшешя Ha аренду земель (Gairdner IX App. 2—Pat 2: 
Н. Sp. 2m. 11). 
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тырей, TO позволительно усомниться въ IIOJHOTB или обстоятель- 
ности описи. Позднзйпия подробныя описанйя городскихъ MOHAC- 
тырскихь владёнй въ королевскихъ пожалованяхъ показывають, 
uro среди tenementa et burgagia «‹Церковной оцнки» быва- 
ли и ремесленныя держаня. Но ссылка на недостатки описи ко- 
нечно не исчерпываеть трудности. ИзвЪстй о промысловомь дохо- 
X5 mbrb и въ обстоятельныхъь описяхъ, Bb которыхъ отм чаются 
иногда весьма MeJkie землед$ льческе доходы. Мельницы упоминают- 
ся въ «Церковной ombnukb» очень часто, A къ мельницамъ причис- 
лялись и TaKid заведентя, которыя никогда не видали зерна BŁ CBO- 
ихъ CTBHAX%; даже теперь въ Англи фабрику зовуть мельницей. ') 
Но почти BCB мельницы «Церковной OIBHKA> суть повидимому 
мельницы зерновыя; molendina fullonica встр®чаются между ними 
р%дко. По отношеню къ мельницамъ нельзя говорить о суммарнос- 
TH BCBX% описей и приходится думать, что рёдыя въ описи ва- 
ляльныя мельницы были р%дки и въ дйствительности. 
HsBkcria 0 солеварняхъ, каменоломняхъ, рудникахъ чрезвы- 
чайно р%$дки. Я правда собраль He Bcb таюмя uzBicria; .Но думаю, 
что подм$ченные мною примЗры составляють большую часть всего 
матер!ала, а между TBM ихъ наберется только около десятка, и до- 
XOXb оть нихь составляеть совершенно ничтожную часть обще- 
монастырскаго бюджета. Я нашель пять примфровъ для камено- 
ломенъ; Bb двухъ случаяхъ монахи HOCOMHBHHO эксплоатирують Ka- 
меноломню сами. Для желфзнаго Baa только одинъ несомн®нный 
примЪръ и повидимому монахи разрабатывають руду сами. Для 
солеваренъ три примЁра: въ одномъ случаВ монахи сами ведутъ 
промысель, и указаны даже расходы по производству. Для камен- 
Haro угля два извЪетя; повидимому въ обоихъ случаяхь монахи 
разрабатывають уголь сами. ”) Быть можеть стоить OTMBTHTE особо 


1) Cf. Fitzh. Surv. Ther be many maner of mylnes, as corne mylnes, wynd mylnes, 
horse mylnes and quernes that go with hande, fullynge mylnes, sythe mylnes, 
cutler mylnes, smythe mylnys, and all other as the whele gothe by drift of 
water to blow the belows, or to dry any water like a pompe, as there bi in 
Cornwall and dyvers other places. 

2) Каменоломни. Revesby Linc. IV 42 Holbek in precio petrarum ibidem 
lucrat? communibus annis 6.11.6. Pershore Worc. Ш. 260 Hawkysbury et in profi- 
cuis  petrarum quarre ibidem communibus annis 0.1.8. Lantony Glouc. II 423 
M. Baryngton firma unius quarrure 0.6.8. Winchelcombe Glouc. II 457 Enwor- 
the firma unius quarrure lapidum per annum 0.10.0. Gloucester St Peter II 416 

9* 
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скудость USBBCTIŃ о каменномъ yrgb. Комиссары HepBqEo обраща- 
ли большое вниманше на монастырское топливо и включали Bb 1%с- 
ной доходъ Tb дрова, которыми отапливалея самъ монастырь. И no 
отношению Kb каменному углю естественно было бы ждать боле 
многочисленныхь извфст, еслибъ только монастыри занимались 
разработкою угля въ дЗйствительности. На что же указываетъ порз- 
зительная р$дкость извфстй ‹Церковной оцнки» о разработёЬ 
металловъ, каменнаго угля, соли? на скромные разм$ры тогдашней 
англйской промышленности или на слабое участе монастырей 
въ народномъ производств? BBpodTHO и на TO и на другое, 
HO не въ одинаковой степени. Историкь англйской промышлевнос- 
ти не можетъ отнестись равнодушно къ краснор$чивому молчаню 
«Церковной оцфнки›, Kb почти полному OTCYTCTBIIO извзетЙ o до- 
бывани минеральныхъ богатствъ въ болфе ч$мъ въ стотысячномъ 
CBBTCKOMŁ бюджетв монастырей. Ho тоть же историкъ будеть 
утверждать, что за пред$лами монастырскаго бюджета разработка 
минеральныхъ богатствъ была развита гораздо больше чЁмъ въ MO- 


Upton firma unius quarrii lapidei 0.1.0. — Жел$зо. Въ моемъ единственномь 
npamtpb доходь orb» ckeabsHaro рудвика страннымъ образомъ соединенъ Ci 
доходомъ OTŁ облашй. Monkbretton Yorks V 42 exitus miner? ferri cum obla- 
cionibus infra monasterium 3.6.8. Можеть быть о желфзоплавильнф  DOBOPRITCA 
BŁ описи Wombridge Salop Ш 194 Redditus assise unius molendini ferrar 
in Woborne per annum 0.13.4. Но woxer» быть это валяльная мельница, такая 
же ferina pannorum какт въ Holme Cultram Y 282? — Солеварня. Holme Cul- 
tram Cumb. V 282 firma salis infra dominium de Holme 7.13.4. Borde:ley 
Worc III 273 Droyte Wyche valet in proficuis salis provenientibus in eadem 
villa per estimacionem communibus annis 4.8.0 inde allocatur pro focale et lignis 
emptis ad faciendum salem predictum 1.8.0. Westwood Worc. III 276 in quatuor 
bullariis aque salse in Wyche ad firmam dimissis 3.6.8, in quatuor quarteriis salis 
precio communibus annis 0.16.0, et unius sele ibm ad firmam  dimisse 0.3.4. 
—Haweununuit уголь. Nostell Yorks V 62. Въ ouucaniu домена, остававшатося въ 
рукахь монастыря, есть статья mineria carbonum 0.13.4. Wombridge Salop 
exitus mine carbonum 5.0.0; это повидимому тоже доменъ, оставш!йся въ рувахъ 
монаховъ. — Въ описи Furness Галс. среди линконширскихт, владЪн подъ заго- 
ловкомъ casualia значится продажа свинца (vendicioplumbi 10.0.0). — Скудость 
извфет o минеральномъ доходЪ въ зпачительной wbpb объясняется суммарность» 
onucu.. „Церковная ombska^ не говорить о томъ, что среди очень коротко опн- 
санныхъ доходовъ монастыря Vale Royal Chesh. были поступленя отъ солева- 
ренъ. А Takia поступления были. Въ 9 Н. 8 монастырь сдалъ въ аренлу на 40 
лЪть три солеварни BŁ Northwicke 3a 3.6.8 годовой платы; монахи CCYĄRIR 
арендатора свинцомъ на 40 ABT и точно распредвлили расходы HO ремонту 
между собою и apeniaropown (Part. f. grants п. 994 м. 7,35 Н.8). 
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настырскомъ хозяйствЪ; и немудрено, если онъ выставить предпо- 
ложене, что монахи въ XVI BEEE занимали весьма скромное м%сто 
въ народномъ производств и превратились въ проживающихъ свои 
доходы рантьеровъ. ° 

Kr такому же предположению приводять изв$епя «Церковной 
om bhHkH» о ремесленныхъ предпрятяхъ. Въ комиссарскихъ отчетахъ 
встрФчаются только кожевни, хлЗбопекарни, черепични, мельницы. 
Кожевни упоминаются у одного оксфордширскаго, двухъ йоркшир- 
скихъ и одного ланкаширскаго монастыря; но одна изъ нихъ можеть 
быть уже не существовала въ 1535 году. ') Булочная упоминается 
у монастыря St Neots Hunts; она зовется ‹общею» булочною и возмож- 
HO, что это старая банальная печь. *) Черепичныя MacTepckia бы- 
ли у монастырей Canterbury St. -Augustine, Canterbury Christchu- 
rch, Battle *). Упоминаня 0 мельницахъ очень многочисленны. 
Очень часто ничего не говорится о TOMB, каыя это мельницы. Но 
часто BCTPBYAIOTCA и поясненя. Они бывають двухъ родовъ: либо 
указывается двигатель (molendinum aquaticum, ventriticum, equinum), 
либо обрабатываемый продукть (molendinum granaticum, bladiferum, 
fullonicum). Оба mpasnaka р%дко Berpkuarorca pwberb. SI склоненъ 
думать, что BL общемъ мы имфемъ A510 съ валяльной мельницей 
только въ томь случа, когда на это имфются прямыя указаня 
и что BO BCbXb другихъ случаяхъ рЪчь идеть о мельницахъ для 
зерна, хотя я могу указать случай, гдЪ BŁ VE говорится просто о 
мельниц, а въ позднЪйшей описи мельница оказывается сукноваль- 


1) ОзпеуП 215 Firma unius tenti voc” les Tanhoüs in dco monasterio dim? Wllmo 
Toby 2.0.0. Bruerne Oxon II 265,201 tentum in Bruerne voc” le tanhouse loca- 
tur per indenturam 3.1.0. Jervaulx Yorks V 241 in reddit’ et firmis domus 
tannarie prout dimittitur ad firmam 7.0.0. Furnes Lanc. V 269 tannaria in 
Hawcotte et Newbarns 1.10.0 Newburgh Yorks V 92 scitus prioratus unacum.. 
uno tento que nuper fuit tannaria monasterii in manibus suis occupat’. 

2) Cp. Evesham Worc. III 250 Salford Abbatis in redditu unius furni 0.1.0. 
St Neots Hunts IV 261 villa S. Neoti firma communis pistrini 1.6.8. 

3) Battle Sussex I 346 Alcyston firma domus tigulatäe ibm et dim per 
indenturam pro termino annorum Ricardo Amilton reddendo perannum 3.13.4. 
Canterbury St Augustine I 20 furnus tegularis valet annuatim ad firmam 
in denariis 1.0.0. Canterbury Christchurch I 12 de firma de le Tylehost in 
Holyngborne per annum 3.6.8 de vendicione bosci ibm nichill quia pro combu- 
racione tegularum. ibm. 110 de firma de le Amery courtin le Bleane per annum 
2.13.4 et de vendicione boscorum ibm nichill quia reservantur pro comburaciong 
tegularum. 
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ней (VE Ш 463, Pait. f.gr. 325). A прямыя указашя Ha сукно- 
вальни BŁ VE р$дки, и я могу привести только 14 примфровъ '.. 
И если даже признать, что среди остальныхь мельницъ нфкоторыя 
были валяльныя, все-таки ремесленныя заведеня ‹Церковной ONŻE- 
ки очень малочислены, представлены небольшимъ числомъ произ- 
BOĄCTBŁ и отчасти сдавались монастыремъ въ аренду. Yuacrie мо- 
настырей XVI BBKA въ ангиЙской промышленности оказывается 
ничтожнымъ; и промышленный доходъ, даже если включить реяты 
и арендныя платы за промышленныя заведеня, занимаетъ совер- 
шенно незначительное MBCTO въ монастырскомъ бюджетВ. Только 
зерновыя мельницы имфлись у монастырей въ большомъ unc. 
Чтобы опредфлить положене мельничнаго дохода въ монастырскомъ 
бюджетв, я бралъ для примфра лишь TAKIA описи, въ которыхъ этоть 
доходъ упоминается, и въ которыхъ онъ отдЗленъ оть другого X 
хода. Монастыри взяты разнаго разм$ра и изъ разныхь графствъ. 
Mx» числомь 60 BB слЗдующемъ ниже списЕЁ, TAB приводятся 
paswbpu ихъ мельничнаго дохода. Я ограничиваюсь этимъ спискомъ 
считая его достаточнымь; HO при желани ero не трудно ca ba 
боле длиннымъ. Beds Wardon 37.13.4. Bucks Burnham 0.13.4 
Cumb. Holme Cultram 15.13.4. Devon Buckfast 21.6.8, Buckland 
4.6.8, Canonleigh 3.3.8, Totnes 0.10.8. Dorset Tarrent 3.0.0. Glouc. 
Lantony 9.2.0, Tewkesbury 18.10.0, Winchelcombe 6.19.4. Heref 
Wigmore 3.3.4. Hunts Huntiugdon 1.13.4, St Neots 24.3.8. Kent 
Sheppey 2.16.8, Malling 19.17.4. Linc. Bollington 4.13.4, Revesb: 


1) Maidenbradley Wilts II 98 Maidenbradley redditus firme molendini fulloni: 
ibidem per annum 0.12.0. Canterbury St Augustine I 17 Sturrey manor molen: 
dinum fullonum valet annuatim ad firmam in denariis 5.6.8. Boxley Kent I 79 
Boxley 3.0.0 Malling KentI 106 Est Mallyng de proficuis molendini fullonki 
ibidem per annum 3.6.8. Westminster St Peter I 416 Batrichsey manor firms 
molendini fullonici 2.18.0. Evesham Worc III 248 Bengeworth manor in reddita 
unius molendini fullonici ibidem ad firmam dimissi per annum 6.0.0. Westacr: 
Norfolk III 392 manerium de Narford in firma molendini fullonici 3.0.0. Furnes 
V 269 Hawcote et Newbarns tannaria 1.10.0. Jervaulx Yorks У 241 molendinus: 
fullaticum de Estwhitton 0.10.0. Holme Cultram Y 282 in (firma) panne ferin: 
infra dominium de Holme 3.12.0. Whitby Yorks V 82 molend’ fullonic’ 1.0.6. 
Cirencester Glouc II 463firma unius molendini fullonici iu Cirencester Ricardc 
Fowler dimissi per annum 7.13.4. Pentney Norf III 399 manerium de Narford valet 
in firma molendini fullonici 2.0.0. Winchelcombe Glouc. II 460 firma 2 molent 
fullonici in Coots 2.1.0. — cf. Lanteny Glouc, II 425 Ailberton, 
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11.0.0, Swineshed 2.0.0, Stamford St Michael 2.0.0, Willoughton 0.13.4, 
Middl. Westminster St Peter 46.5.6. Northants Pipewell 1.6.8. Notts 
Lenton 12.13.4, Newstead 2.0.0, Rufford 31.6.8, Welbeck 2.0.0, Worksop 
8.13.4. Oxon Rewley 3.6.8, Studley 0.6.8, Wroxton 6.6.8. Soms 
Glastonbury 18.6.8, Henton 3.10,0, Keynsham 17.13.4, Wells St John 
1.18.0. Staff. Hulton 0.11.8, Ronton 0.18.4, Stone 4.0.0. Suff Leiston 
2.6.8, Woodbridge 3.0.0. Surr. Bermondsey 8.0.0, Chertsey 17.6.8, 
Merton 22.19.0, Newark 2.13.8. Waverley 10.10.0. Suss. Battle 
10.13.4, Lewes 3.6.8, Hobertsbridge 2.0.0, Michelham 3.13.4. Warw. 
Pollesworth 10.6.8. Wilts Maidenbradley 4.12.0, Malmesbury 8.19.8, 
Wilton 4.0.0. Worc. Bordesley 10.1.4, Evesham 10.11.8, M. Mal- 
vern 6.14.8, Westwood 4.11.0. Yorks Nostell 10.0.0, Pontefract 
5.0.0, Roche 3.12.4. 

У всЪхъ 60 монастырей мельничный доходъ COCTABIAGTŁ 519.2.0. 
А валовой CBETCKIH доходъ TBXŁ же монастырей н%сколько боле 
двадцати трехъ тысячъ фунтовъ. Значить мельничпый доходь CO- 
ставляеть около 2!/ , процентовъ валового CBETCKATO дохода. Въ wb- 
которыхъ MOHACTHDSX' b мельницы занимаютъ очень замфтное MboTo 
въ CBBTCKOMŁ бюджетв. У Wardon валовой cBETckiii доходъ 410. 
13.4/,, мельничный доходъ 37.13.4. Для Malling Kent rk же цифры 
196.0 10'/, и 19.17.4; для St Neots Hunts 192.13.11'/, и 24.3.8; 
для Rufford Notts 186.13.4 и 31.6.8; для Pollesworth Warw 60.0.0 
H 10.6.8. СвЪтсый бюджетъ 60 мопастырей списка равенъ прибли- 
зительно одной пятой общемонастырскаго бюджета. Если въ осталь- 
HbIX’b монастыряхъ мельничный доходъ стоялъ въ такомъ же отноше- 
Hiu Kb валовому CBBTCKOMY доходу, то общая сумма его была около 
двухъ съ половиною тысячъ фунтовъ. Я думаю, что мельпичный 
доходъ былъ HBCKOJIŁKO меньшо этой суммы и что осторожнВе счи- 
тать его около двухъ тысячь. Въ мой списокъ вошли только TB 
монастыри, у которыхъ были мельницы; между TBMŁ у части MO- 
настырей вовсе не было мельницъ. Правда, что съ другой стороны 
y вошедшихъ въ списокь монастырей не RCB мельницы могли быть 
приняты во вниман!е. Въ гластонбер!Йской описи выдфлены толь- 
KO TB мельницы, которыя были въ самомъ Гластонбери; въ тьюксбе- 
райской описи мельницы въ Teynton упомянуты, Ho не выдфлены 
изъ доматальнаго дохода (II 472). — Мельничный доходъ ` шелъ изъ 
разныхъ источниковъ. Часть его нужно считать чисто земельнымъ 
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JOXOAON'b, ‘ибо при мельцицахъ бывали земельные участки. Мельни- 
цы зат8мъ приносили доходъ, какъ и всяыя друпя промышленныя 
upeąrpiaria. И наконець тамъ, гдз монастырь былъ мапортальнымъ 
лордомъ, мельницы приносили доходъ, какъ монопольныя промышален- 
ныя предпрлятя, ибо мельничная монополя BŁ XVI BBKkb coxpa- 
нила всю свою юридическую силу. Въ монополи нужно повидимо- 
My видфть причину того, что монастыри до XVI BBka удержали въ 
своихъ рукахъ такъ много мельницпъ. Разграничить эти три источ- 
ника трудно; но не подлежить COMUBHIIO, что большая часть мель- 
ничнаго дохода не была доходомъ земельнымъ. 

He земельнаго характера быль въ своей большей части и ры- 
ночный доходъ монастырей. Онъ слагался изъ ренты съ рыноч- 
ныхъ помфщенй и прилавковъь и изъ рыночныхъь пошлинъ при 
заключении торговыхъ сд$локъ. Иногда въ описи проводится pas 
nagie между сборами съ воскреснаго рынка и съ ярмарки ”). Ры- 
ночный AOXORB по своей величин очень уступаеть мельничному, 
но конечно должент, быть принять во вниман!е при попытк$ ycra- 
новить хотя бы очень приблизительные размфры монастырскаго 
хозяйства и землевлад$ ния. Иногда монастырь отдаеть свои рны- 
ночные сборы въ аренду, иногда онъ оставляегь ихъ за собою и 
держить для ихъ сбора особаго человЗка либо поручаеть сборъ 
своему Mbcraomy бэлифу *). Извстя о рынкахъ встрЪчаются въ 
«Церковной ombukb» много pbze извЗст!Й o мельницахъ, и собран- 
ные мною 30 прим$ровъ составляютъ конечно большинство H3Bb- 
criä описи. Devon Buckfast рыночный доходъ даетъ 5.0.0, Tavistock 
1.6.8, Dorset Shaftesbury 2.4.6, Sherborne 0.13.1'/,, Tarrent 2.0.0. 
Gloucester Cirencester 7.0.0, Winchelcombe 0.3.0, Hunts St. Neots 
9.6.8, Kent Christchurch Canterbury 1.1.2, Malling 3.6.8, Norfolk 


1) Cirencester Glouc. II 464 ballivatus ville Cirencestre. Exitus duarum 
nundinarum apud Cirencestr’ quolibet anno tentarum 3.0.0. Exitus stallagii in 
mercato ville ibidem cum redditu duarum shoparum subtus le Bothehall 2.0.0. 
Exitus tolneti pro Ponder Lane et pens” in mercato sic ad firmam dimisi 
1.0.0. Exitus tolneti animalium venditorum in mercato ibidem sic ad firmam 
dimissi 1.0.0. 
| 2) Часть рыночнаго дохода была сдана въ арепду BL Cirencester Glou-. 
соотвфтствующее MECTO описи приведено въ предыдущемъ примфчани. При 
самостоятельнаго управленя рыпкомъ есть въ описи St. №08 Hunts; Vill 
Sci Neoti firma tolneti mercati et nundinarum 9.6.8. Reprisiones in feodo 
Theme Tony ballivi mercati ville Sci Neoti 0.6.8. 
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Blackborough 1.0.0, Bromholme 1.4./,, Hempton 1.0.0, Horsham 
11.6.9, Hulme 2.6.5, M. Walsingham 0.12.'/,, Westacre 2.9.6'/,, 
Northants Peterborough 5.19.0, Notts Lenton 12.0.0. Soms Henton 
3.0.0, Suffolk Leiston 0.3.0, Surrey Chertsey 0.18.1, Waverley 
0.6.8, Newark 0.2.8, Wilts Malmesbury 2.0.2'/,, Worcester Evesham 
17.6.8, Pershore 0.10.0, Worcester cathedral 4.10.0, Yorks Ponte- 
fract 15.0.0, Widkirk 13.6.8. Y scbx» 27 монастырей рыночный 
доходъ по «Церковной ombukb» составляеть 127.3.6'/,. Конечно, 
BO многихъ описяхъ рыночный доходъ отсутствуеть только BCJIBA- 
CTBie ихъ суммарности. Но въ виду того, что H3BŃCTIA о рыноч- 
HOM доход pbaks и ne встр®чаются во многихъ очень подроб- 
ныхъ описяхъ, я не думаю, чтобы полученный мною итогь нужно 
было увеличивать во много разъ для всей страны; вфроятно до- 
статочно будеть увеличить ero раза въ два. Я не включалъь въ 
рыночный доходъ ренту съ лавокь (shopae), но включалъ плату за 
рыночные прилавки (stallagium) ").— Mspberis 0 подорожныхъ и 
р$чныхъ сборахъ очень р%дки въ ‹Церковной ONBHKB> и очень 
немного H3MBHAIOTŁ размфры неземельнаго монастырскаго дохода *). 

Весьма интересны TÉ случаи, когда монастырь получаеть пла- 
тежи оть представителей извЪстнаго производства. Правда, эти 
A3BBCTIA очень рздки. Упоминаются два раза платежи пивоваровъ. 
Совершенно одиноко стоить изв®ст!е о TOMB, что по королевскому 
пожалованю одинъ сомерсетширскЙ монастырь получать до- 
вольно значительный сборъ (33.6.8) съ производившихся въ Уильт- 
шир суконъ °). 


1) Воть npuwbps. Widkirk Yorks У 64 exitus et proficua tolneti et stallagi 
nundinarum ibm communibus annis 13.6.3. Любопытно u3Bbkcrie объ одной 
apwapk5k въ олиси Northampton St. James IV 319 Nundinae Sci Jacobi, De 
aliquo proficuo proveniente de nundinis tentis in die Sci Jacobi annuatim non 
respondetur pro eo quod nullum proficuum inde provenit ultra custos et ex- 
pensa in et circa easdem eodem die facta super sacramentum dci abbatis. 

2) Воть HewHorie отмфченные у меня примфры. Whitby Yorks V 82 firma 
aque de Eske 2.18.4 tolleria aque et vil ibm 2.13.4. Thurgarton Notts V 
151 Gunthorpe valet in quodam passagio ibidem vocato Gunthorp Ferries per 
annum 1.13.4. Selby Yorks V 12 officium pietenciarii passagium de Selby 
10.0.0. Tewkesbury II 483 passage de Overlode iuxta Tewkesbury 3.0.0. 

3) Malmesbury Wilts II 119 Malmesbury burgus amerciamenta sive fines 
brasiatorum in burgo voc alewights communibus annis 2.0.0. Cirencester Glouc. 
II 464 ballivatus ville Cirencester de finibus pro cervisia brasianda unacum 
amerciamentis eiusdem per annum 2,.0.0.— Hinton Soms I 156 Com’ Wiltes' 
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Если только KOMACCADCKIE отчеты BEPHO изображаютъ ABKCTBE- 
тельное положен!е, доходы оть рыбныхъ ловель были очень пезна- 
чительны. Естественно было бы ожидать противнаго: монахи по- 
стились строже мрянъ и нуждались въ рыбЪ; казалось бы, имъ 
слВдовало Kpbuko держатьея за свои рыбныя ловли. Но либо мо- 
HaXH сум$ли укрыть свои рыбные доходы отъ десятиннаго обхложе- 
Hid, либо они тратили деньги на свой рыбный столь; и въ позя- 
нфИшихъ перечняхъ мовастырскихъ долговъ дфйствительно среди 
кредиторовь He разъ встрВчаются рыбники ближайшаго города. 
А, въ «Церковной ONKHKB> рыбныя ловли упоминаются много 
phme, чёмъ даже рыночные доходы. Воть всф записанные у меня 
примЗры, въ которыхъ приводится разм ръ выдёленнаго рыбнаго 
дохода. Burneham Bucks 2.0.0, Holme Cultram Cumb. 5.9.0, Buck- 
fast Devon 1.3.4, Canonleigh Devon 0.0.6, Tavistock Devon 15.0.0, 
Cerne Dorset 0.3.0, Winchelcombe Glouc. 4.0.0, St. Neots Hunts 
1.6.8, Ramsey Hunts 28.17.6, Faversham Kent 1.13.4, Furnes Lanc. 
piscaria de Lanc’ 2.0.0, Hickling Norfolk 0.10.0, Peterborough 
Northants 1.6.8, Campsey Suff. 0.3.4, Evesham Worc. 1.6.8, 
Amesbury Wilts 0.2.0, Hulme Norf. 7.0.0, Buckenham Norf. 0.2.0. 
Ho въ «Церковной ONBHKB> есть xkpowb того случаи, когда рыб- 
ныя ловли упомянуты, HO ие выд$лены изъ остальныхъ доходныхъ 
статей. ПримЗры можно найти въ описяхъ Burneham Bucks, Sawtre 
Hunts, Furness Lanc., Croyland Linc., Stainfield Linc., W. Dereham 
Norf., Godstow Oxon, Pershora Worc !). 

Въ монастырскомъ бюджет сесть пестрая группа судебныхъ 
доходовъ, которая то разбивается по своимъ составнымъ частямъ, 
то объединяется въ одной статьф подъ разными именами. Судеб- 
ный доходъ должепъ быль получаться BEJĄB, rab собиралась курия: 
говоря вообще, всяый монастырь, у котораго есть маноръ, долженъ 
имфть судебные доходы. Ha bab nocrkąHie упоминаются не BO 
всзхъ манорахъ и не у BCBXŁ монастырей. Конечно отсутстве 


redditus de ulnage pannorum lane valet in annuali redditu exeunte et acci- 
dente de ulnag’ pann” lan’ ex dono sive concessu domini regis in comitatu 
predicto ultra 2.0.0 deduct pro feodo Ambrossii Dancy ballivi sive collectoris 
redditus eiusdem sic remanet clare 31.6.8. 

1) Для примфра приведу запись для Stainfield Linc, IV 82 grangia vocata 
Barleymowthe cum piscaria pratis et pastur” adiacen’ dimissa Roberto Trusse 
per annum 5.0.0. 
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извзстй o судебномъ X0XOĄK вовсе не доказываетъ того, что су- 
дебнаго дохода не было, и по большей части объясняется просто 
суммарностью описи. Нельзя ожидать, чтобы судебный доходъ былъ 
выдзленъ въ особую статью BŁ гэмширскихъ описяхъ, которыя 
указывають только валовой и чистый доходъ монастыря. Ho и по 
другимъ графствамъ встр$чается много отдфльвыхъ монастырей, 
описи которыхъ вовсе не упоминають о судебномъ доход. При- 
веду прим$ры. Derb.—Beauchief, Dale, Darley, Repingdon; Kent— 
Dartford; Lanc.—Burscough, Cockersand, Conishead, Furness, Whal- 
ley; Linc.—Barlings, Croyland, Kirkstead, Spalding, Stixwold, Swi- 
neshed; Norf.—W. Dereham; Notts—Worksop; Oxon—Eynsham, 
Godstow; Salop—Lilleshall; Sussex—Battle, Boxgrave, Robertsbridge; 
Yorks—Bridlington, Fountains, Gisburn, Marton, Meaux, Newburgh, 
Whitby. A въ Trbxe случаяхъ, когда судебный доходъ Bcrpbuaercs 
въ описи, онъ не всегда встр%чается во BCHX% мапорахъ мона- 
стыря. Въ печатномъ издани «‹Перковной ORBAKA> впереди BCBXP 
стоить монастырь Chrischurch Canterbury; у перваго манора его 
описи (Monketon) судебный доходь выдёленъ въ особую статью, 
у второго (Brokesend) весь манор!альный доходъ включенъ Bb 
одну статью и о судебномъ доход не говорится ни слова’). 
Иногда судебный доходъ упоминается въ описи манора, но не BH- 
AbraeTca изъ общаго маноральнаго дохода. KL н%сколькимъ ма- 
норамъ монастыря Canterbury St. Augustine прилагается формула 
redditus et firme ibidem cum perquisitis curie in onere ballivi sive 
receptoris ibidem valent (Northborne, Chystlett, Sturrey, Stode- 
mershe, Litylborne, Langeporte et Rede, Kennyngton etc.). Почти 
такая же формула встр$чается WECKOABKO разъ въ описи JIHHKON- 
ширскаго монастыря Sempringham.- Иногда судебный доходь пе 
приводится потому, что имъ пользуется аренлаторъ манора и что 
онъ включенъ въ арендную плату. Въ описи монастыря Christ- 
church Canterbury o четырехъ манорахъ—Воскупе, Stysted, Meo- 
pham, Chartham—rosopurtca: de proficuis curie ibm nihil quia firmarius 
habet ex convencione. Въ описи Swineshed Linc. говорится:. mane- 
rium de Hole Hekyngton etc. cum perquisitis curie ibm ut modo 


1) B» описи монастыря Rufford Notts судебный доходъ приводится BB 
Йоркширскихъ владфвахъ, но отсутствуеть въ Нотингамтширскихъ, 
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dimittitur Iohi Bothe pro termino annorum. Иногда судебный 10X01% 
выдфленъ изъ общаго манор!альнаго дохода, HO соединенъ съ Jbc- 
нымъ доходомъ. Такое соединен!е произведено почти во BCbx» 
уорикширскихъ описяхъ и въ HBKOTODNX% девонширскихъ (Buck- 
land, Canonleigh, Nuneaton; Tavistock bertonia de Morvall cum 
Morelham).—Ho ss н%которыхъ случаяхь oTcyrerBie извфст o 
судебномъ доход манора можеть объясняться OTCYTCTBIEMb самого 
судебнаго дохода. Въ «Церковной ombmkb» можно найти, правда 
pBąkie, прим ры, въ которыхъ указывается опредфленно, что дан- 
ный мапоръ не приносить судебнаго дохода !). Иногда разъясняется 
и причина того, почему маноръ не даеть судебнаго дохода. Въ 
трехъ манорахъ сёффокскаго монастыря Butley (Gedgrave, Stratford, 
Benehall) за послёдн!Й отчетный годъ не было судебнаго дохода, 
потому что ни разу не собиралась Kypid. А про одинъ уильтшир- 
CKIŃ маноръ сказано, что курю собираютъ TAM только разъ въ 
три или четыре года *). Бывали также маноры .безъ кури, въ CY- 
дебномъ OTHOMEHIH присоединепные къ другому манору °). 

Часто судебный доходъ описывается всего двумя словами, по 
которымъ нельзя судить объ ero cocraBb: perquisita curie. При- 
wbpxz: Linc.—Bardney, Bollington, Thornton, Salop—Wenlock, Build- 
was, Haghmond, Staff.—Tutbury, Suff.—Campsey, Surrey—Lewes, 
Merton, Wilts—Edingdon, Yorks—Jervaulx, Roche. Словоупотреб- 
леше мало выигрываетъь въ ясности и тогда, когда Eb термину 
perquisita curie прибавляется столь же общий терминъ casualitates. 
Прим$ръ: Warw. Wroxall. Боле конкретное понят!е представляють 
собою amerciamenta, денежные штрафы, къ которымъ присуждаеть 


1) Christchurch Canterbury I 13 Chayham manerium de perquisitis curie 
ibidem nichill; ibm I 14 Bockyng in Mersey manerium. Farleigh Wilts II 143 
Corton manerium, Wraxhall manerium, Butley Suffolk Ш 419 Wandesden 
manerium. 

2) Amesbury Wilts II 95 Chawlo et Petywyke in amerciamentis curie cum 
acciderit quolibet tercio vel quarto anno ibidem tente cum finibus terrarum 
heriettis et aliis proficuis. 

3) Edingdon Wilts. B» манорз Edingdon есть Eypia и удобный доходъ. 
А въ манорахъ Tynhyde и Beynton нфтъ судебнаго дохода, потому что ихь 
куря лежитъь въ Одинглонф: quia (curia) in Edingdon.—Br манорф Lavington 
HETB судебныхь доходовъ, иотому что ero Kypia лежитъ въ манор$ Esvott. 
Въ манорз Buckeland mbre судебныхъ доходовъ, потому что его Kypia лежитъ 
въ MaHopb Coleshull. 
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MaHOplalbHad KEypis. Amerciamenta присоединяются къ perquisita 
BO многихъ лестерширскихъь описяхь (Garradon, Kirby Bellers, 
Launde, Leicester St. Mary, Croxton) и въ нёкоторыхъ описяхъ 
Мидльсекса (Syon, Westminster St. Peter), также въ описи Chertsey 
Surrey. JaTBM5 въ число судебныхъь доходовъ включаются иногда 
въ различныхъ сочетанмяхъ herietta, relevia, fines, extrahurae !). 
Релифы и гер1оты представляють собою судебный доходъ passb 
лишь въ TOMB смыслВ, что pa3wBpb ихъ устанавливается MECT- 
нымъ обычаемъ и что м$фстная kypis является хранительницей и 
толковательницей обычая. Такимъ образомъ въ графу perquisita 
curie MOTYTb быть включены и TAKIE доходы, которые не носять 
судебнаго характера и приближаются Kb типу насл®дственнаго 
сбора. Въ одной уильтширской описи есть любопытная, хотя и He 
BIONHB ясная попытка раздлить «случайныя» цоступлен!я (casua- 
litates) на apb группы: чисто судебный доходъ, Kb которому по- 
видимому прилагается слово certum, и на поступленя смфшаннаго 
характера *). Среди послЁднихъ встрфчаются fines; впрочемъ иногда 


1) Вь описи Magna Malvern Worc. всего чаще формула in finibus heriettis 
et amerciamentis. Ta же самая формула въ описи Wilton Wilts выражена no- 
дробн$е: in perquis” curie scilicet de amerciamentis finibus heriettis et aliis 
proficuis. Relevia появляются Bu описи Pershore Worc: in finibus heriettis 
releviis et aliis amerciamentis. Примфромь для extrahurae можеть служить 
опись Worcester cathedral: in finibus heriettis releviis extrahuris et aliis per- 
quisitis curie. 

2) Это есть опись Amesbury Wilts. Ousncamis судебнаго дохода различаются 
по xaHopaws. Воть четыре разпыхъь формулировки. а) Ambresbury villa. In 
perquisitis 2 turnorum cum 2 curiis communibus annis ut in certo 0.2.2 
amerciamentis et aliis ad idem pertinentibus 0.13.6. b) Melkysbam. In per- 
quisitis 2 curiarum legalium cum 18 hundredis cum certo eorundem finibus 
terrarum heriettis et aliis casalitatibus. c) Wallope. In perquisitis 2 curiarum 
legalium cum 2 curiis baronum ut in certo finibus heriettis, d) .Wygley. In 
perquisitis 2 turnorum et 2 curiarum baronum ut in certo finibus terrarum 
heriettis et aliis pertinentibus. De3xb какъ будто поступлешя дфлятся Ha ABb 
части: съ одной стороны доходъ OTL leet и court baron, къ которому прила- 
гаются слова in certo, и cb другой стороны профя схфшанвыя поступлешя.— 
Но термины certus redditus, certitudo ветр5чаютея и въ другихъ сочеташяхъ. 
Bradenstoke Wilts II 123 Lyneham de certo redditu et perquisitis curie ibm 
tente communibus annis, У монастыря Cirencester есть семь сотенныхъ судовъ 
II 464; ихъ доходъ слагается изъ visus franci plegii u communis finis ex 
certitudine; у монастыря Buckland есть сотня Roughburgh, c. mea получается 
certus redditus (II. 375). 
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употребляются и слова fines terrarum. Оба выражен1я BETpbuarotca 
въ ‹Церковной ombukb» очень часто и повидимому BE большин- 
CTBB случаевъ означають допускную плату за землю, которая въ 
значительной MEpb является земельнымъ доходомъ; HO конечно 
есть MBCTA4, для которыхъ смысль слова fines остается неяснымъ 
либо HaBRpHoe не иметь характера земельнаго дохода ').-—Судеб- 
ный доходь монастырей не ограничивается доходомъ оть манорлаль- 
ныхъ Kypii. Крупнымъ монастырямъ принадлежать иногда доходы 
сотенныхъ судовъ. У монастыря Cirencester Glouc. семь сотенныхъ 
судовъ, Glastonbury Зошз— пять, Peterborough Northants—Tpn. А 
въ описи монастыря Wilton есть интересное перечислене сотен- 
ныхъ доходовъ *), Есть случай, когда въ опись вошли судебные 
доходы OTB cecciit мирового суда *). 

Такимъ образомъ доходы, которымъь въ «Церковной оц нЕЗ› 
присвояется общее имя perquisita curie или casualitates, были очень 
пестраго характера. Kb сожалЁню мы He можемъ распред$лить 
ихъ на части по источнику поступлен!я, потому что для нихъ 
обыкновенно дается только одинъ общий итогь. Выд$ляются BL 
особую статью доходы сотеннаго суда, но они р%дки. JaTBMŁ въ 
HBKOTODHX% описяхъ изъ общей массы <CYĄGÓHNXK> доходовъ BH- 
KBIAIOTCA допускныя платы, fines terrarum. Допускныя платы пред- 


1) Finis не означаеть земельнаго дохода въ такой записи, какъ Halesowen 
Salop manerium de Hales III 206. Сначала идеть обычная статья in finibus 
heriettis et amerciamentis curie 3.0.0; a потомъ неожиданная статья in finibus 
custumariorum sectatorum 1.5.0. Возможно, что fines custumariorum sectatorum 
означаеть здфсь TO же, что communis finis ex certitudine въ описи Cirencester 
Ц 464. Communis finis не въ смыслЪ земельнаго дохода встрфчается еще въ 
описи Bury St. Edmunds Ш 459: exitus de communibus finibus tenencium 
infra dicta dominia cum perquisitis curie et aliis amerciamentis 4.6.8.—Com- 
munis finis упоминается въ гластонберЙскомъ террари 1518 r. (Harl. 396 
manor of Netylton ff. 15—38) въ pazwkpbk одного фунта и свазывается CH 
turnus vicecomitis. Communis finis ex certitudine упоминается въ rpadyk fires her’ 
etc. въ Part. for grants для wanopa Leigh Wilts, принадлежавшаго тьюксберй- 
скому аббатству (Part. f. grants п. 995, 38 H. 8, mm. 6—7). 

2) II 110 Chalke hundred. In auxilio vicecomitis finibus generosorum amer- 
ciamentis placitorum catallis felonum extraburis finibus decennarum et rewman- 
norum et aliis casualitatibus ad eundem hundredum pertinentibus 17.0.0. 

8) Peterborough Northants IV 280 In finibus coram iusticiariis dni regis 
ad pacem cum le pype silver et virida cera communibus annis 7.2.7°/,. Virida 
cera, greenwax упоминается ‘еще въ описи Bury St. Edmunds II 459 среди 
recepta forinseca. 
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ставляють собою особый видь земельнаго дохода и кореннымъ 
образомъ отличаются OTb судебныхъь пошлинъь и штрафовъ, оть 
наслфдственныхъ сборовъ съ держателей и OTb разнородныхъ нало- 
TOBŁ, объединяемыхъ въ понят perquisites of court или casualitates. 
И такь какъ для историка-экономиста, земельные доходы монастырей 
представляютъ наибольший интересъ, то M3BKCTIA O допускныхъ 
платахъ заслуживають CONOCTABIEHIA. Допускныя платы выдфлены 
почти y BCBX% сомерсетширскихь, y трехъ бекингамширскихь и y 
трехъ девонширскихъ монастырей '). Привожу для нихъ и допуск- 
ныя платы и судебный доходъ. Первые 13 монастырей въ Soms, 
слВдующе три BŁ Devon, посл8дюе три BŁ Bucks. Направо до- 
пускныя платы, HaJ'bBo судебный доходъ; n. m.—not mentioned. 


Athelney........ eee eee rne 5.6.8 3.16.8 
Bath........eeeeeeeeeeee n 18.2.0 18.5.8 
Bruton.........- TOP TOU 17.0.4 21.3.4 
Glastonbury... ........... eee ese 132.2.8!/, 257.3.3 
Hinton .......-eeceeern hn 6.13.4 3.9.4 
Keynsham........... ee. ....  218.2.0 10.0.8 
Minchin Bockland............... 0.10.8 4.6.8 
Montacute........... eee eese 10.6.41/5 23.5.2 
Muchelhey.............. lee eee 14.8.10!/5 36.7.0 
Taunton „еее nnn 10.1.0 18.14.0 
Templecombe ............ eese n. m. 6.9.4 
Wells St. John.............- . 4 1.4.8 n. m. 
Worspring .e...a-asssaaaaasat: 1.5.!/, 5.13.4 
Ford. ..... VENDUE 5.9.7 14.18.5 
Frethylstoke. ........... eese 1.16.7!/, 4.5.7 
Newenham.......... eee nn 9.18.6 8.10.0 
Burnham „еее eee 1.10.6 0.10.0 
М16зеп4еп........ еее ... 5.0.0 2.0.0 
Мо еу...... seen 0.18.8 3.6.8 


Всего въ этихъ 19 монастыряхъ Ha 254.7.4'/, судебнаго дохо- 
да приходится 442.5.1 допускныхъ плать. И если бъ можно было 
предположить, что и въ другихъ монастыряхъ судебный доходъ 
иметь приблизительно TOTŁ же составъ, то большую часть судеб- 
HHX'b поступленй пришлось бы причислить къ земельному доходу. 
Но судебный доходъ этихъ 19 монастырей занимаеть особое MECTO 


D) Для Nutley и Missenden приведенныя въ описи допусквыя платы бе- 
рутся съ тёхъ земель, которыя сдаются въ аренду на года, per indenturam. 
О допускныхь платежахь съ обычныхь держанй BŁ описи не говорится 
muero, 
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Bb «Церковной ombukb» уже по своему высокому pazmBpy. Вало- 
вой CBETCKIH доходъ монастырей нзсколько больше семи съ поло- 
BHHOIO тысячъ, и въ TOMB числ perquisita curie BMBCTBE съ fines 
terrarum составляють 696.12.5*/,, т. e. около 9°/. За пред®лами 
Сомерсетшира такой высоый процентъ судебнаго дохода He BCTpt- 
чается. Я привожу дальше довольно длинный списокь монастырей 
BMBCTB съ цифрами ихъ судебнаго дохода. 


Beds Bushmead . 1.0.0 Westacre. ...... 0.18.10 
Caldwell ....... 1.0.0 Wymondham..... 13.7.6 
Harwold........ 0.13.4 Northant.Peterborough .... 31.2.77/g 
Merkyate....... 1.6.8 Pipewell........ 1.5.0 
Newnham....... 2.0.0 Finneshed....... 0.2.0 
Woburn........ 2.0.0 Sulby ......... 0.9.8 

Bucks Ankerwyke...... 0.16.2 № — Lenton......... 1.10.0 
Lavenden....... 2.0.0 Newstead ....... 0.18.10 

Cornwall Bodmin ........ 12.8.2 Rufford,........ 1.12.3 
St. German ..... 7100 . Thurgarton. .... 0.11.10 
Launceston...... 11.13.0 Oxon  Studley. ....... 1.0.0 

Cumb.  Holme Cultram .. 2.0.0 Thame. ........ . 1.0.0 

Devon  Buckfast...... .. 40.2.8  Salop  Buildwas. ...... 0.5.0 
Plympton....... 32.4.77/ę Halesowen . ..... 5.12.0 
Totnes. ........ 1.1.8 Haghmond. ..... 0.6.8 

Dorset  Cerne.......... 47.18.11 Shrewsbury. .... 1.0.0 
Middleton ...... 55.19.31, Wenlock. . ...... 10.0.0 
Shaftesbury ..... 154.3.7 Wombridge...... 0.5.0 
Sherborne....... 104.2.8!/; Soms Barlynch. ...... 3.10.0 
Tarrent ........ 2.1.4 Staff.  Hulton. ........ 0.12.0 

Glouc. Gloucester St.Peter 36.3.1 Stafford St.Thomas. 0.3.2 
Lantony........ 2.10.2 Зюпе.......... 0.13.4 
Tewkesbury...... 28.18.33/4 Trentham. ...... 0.12.0 
Winchelcombe 4.4.0 Tutbury........ 0.16.8 

Hunts Huntingdon ..... 0.16.8 Sufl. Dury St. Edm. 21.15.0 !) 
Ramsey ........ 32.15.6 Campsey........ 4.16.11 
St. Neots . 2.13.4 ]xworth. ....... 0.7.8 
Sawtre ен. 0.10.2 Leiston. . ...... 3.6.8 

Heref.  Aconbury....... 0.10.0 Redlingfield..... 1.121 
Dore........... 0.6.8 Woodbridge..... 0.6.4 
Wigmore ....... 3.6.8 | Surrey  Bermondsey ..... 4.10.0 
Wormesley ...... 0.7.0 Chertsey........ 30.3.3 

Kent — Horton......... 1.10.1 Merton. ........ 11.17.1 
Malling ........ 4.16.2 Newark......... 0.5.8 
Sheppey........ 1.0.9 Overey. ........ 0.3.4 

Lanc.  Cartmell........ 1.0.0 Wawerley. ...... 1.4.8 


1) Recepta forinseca не были приняты BO BAAMANIE., 








Leic. Croxton. . ...... 1.17.0  Suss. Lewes. ........ 10.1.0 
Garradon....... 0.6.8 Shulbrede ...... 0.12.0 
Kirby Bellers.... 2.6.8 Tortington. ..... 2.0.0 
Launde ........ 0.10.4 Warw.  Wroxall........ 0.13.4 
Leic. St. Mary... 4.8.8 Westm. Shappe......... 0.13.4 

. Olveston........ 2.0.0 Wilts  Amesbury....... 15.10.7 

Linc. Bardney........ 1.0.0 Bradenstcke..... 2.6.8 
Bollington....... 0.6.8 Edingdon....... 7.0.10 
Hagnaby........ 0.1.0 '"Farlegh.. ..... 1.18.1 
Kyme.......... 0.1.8 Laycock. ....... 1.1.10 
Markby......... 0.4.8 Malmesbury . .... 5.8.6 
Newsome........ 0.10.0 Stanley. ........ 1.10.0 
Thornton........ 6.0.0 Wilton. ........ 24.3.6 

Middl. London Barthol.. — 2.16.4!/; Worc. Bordesley....... 5.1.7 
Stratford at Bow. — 0.10.0 Evesham. ...... 18.13.4 
Syon... ........ 135.7.0 M. Malvern..... 4.9.5 
Westminster ..... 66.1.71/ P. Malvern. .... 0.18.6 

Norf. Hickling........ 9.16.11 Pershore. ...... 18.8.5!/ 
Hulme.......... 79.1.5 Worcester cath... 26.7.8 
Langley......... 0.8.0 Yorks Jervaulx........ 1.0.0 
Norwich cath..... 17.9.8!/s Nostell......... 0.10.2 
Pentney . ....... 0.7.4 Pontefract. ..... 0.10.10 
Shouldham ...... 0.11.8 Roche. ........ 0.10.8 
Walsingham ..... 4.3.11'/ą Selby. ....... . 2.6.8 
Wendling....... 0.19.8 


У BCBx% монастырей списка судебный доходъ составляетъ 
1251.2.11'/; a валовой свЪтсый доходь TBXŁ же монастырей 
составляеть немного больше сорока четырехъ тысячъ. Значить су- 
дебный доходъ немного меньше TPeXb процентовъ валового CBET- 
скаго дохода. Если предположить, что у остальныхъ монастырей 
судебный доходъ находится въ TAKOMŁ же отношеши къ валовому 
CBBTCKOMY доходу, то общ итогь судебнаго дохода долженъ быть 
около 3'/, тысячь. Но у 19 монастырей предыдущаго списка, съ 
валовымъ CBBTCKAMK доходомъ въ 7'/, тысячъ, судебныя поступле- 
His выЪфстВ съ допускными платежами составляють не три, à де- 
вять процентовъ валового дохода; и потому на мой взглядь общий 
итогъ судебнаго дохода ‹Церковной оцнки» нужно считать по 
крайней wbpb въ четыре тысячи. 

Указанныя въ «Церковной ombart> цифры судебнаго дохода 
очень сильно колеблются по монастырямъ. Есть монастыри, въ ко- 
торыхъ судебный доходь больше десяти процентовъ валового CBET- 


скаго дохода (Dorset Shaftesbury Sherborne; Мог. Hulme; Soms 
10 
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Bruton, Glastonbury, Minchin Bockland, Muchelney). Bx Hulme cy- 
дебный доходъ равенъ одной, седьмой валового CBBTCKATO дохода, 
въ Sherborne онъ больше одной седьмой, въ маленькомъ монастыр® 
Minchin Вос ап4де онъ равенъ почти одной четверти. А есть мо- 
настыри, TYB судебный доходъ меньше одной десятой процента BA- 
лового cebrckaro дохода (Linc. Hagnaby, Куше; Surrey St Mary 
Оуегеу). Уже колебаня BŁ paswbpb заставляють думать, что либо 
графа судебныхъ поступленй имфеть въ разныхъ описяхъ не оди- 
наковый составъ, либо цифры судебнаго дохода въ «Церковной omb- 
HKb» не отличаются большою достовЗрностью, либо иметь MBCTO 
то и другое услове. Утайка судебнаго дохода была облегчена мо- 
нахамъ волфдств!е TOTO, что имъ позволяли приводить не (AKT, 
не доходь опред$леннаго, напримВръ NOCIBĄHATO года, а <OIBERY> 
факта, доходъ средняю года (communibus annis), причемъ y комис- 
саровъ не было времени пров$рять монашескую ONBHKY. Сомн$- 
Hid въ точности цифръ судебнаго дохода подтверждаются при со- 
поставлени съ поздн®йшими описями и отчетами чиновниковъ ку- 
pin коронныхъ прибылей. Между двумя рядами цифръ зам чаются 
очень болышя разноглася. HepBqko поздн$йшая казенная OIBEKA 
много выше оцзнки 1535 года; и тогда есть OCHOBAHIE подозр$вать, 
что цифра 1535 года ниже дфйствительности. Но бываютъ и обрат- 
ные случаи, когда позднёйшая оцЪнка ниже оцнки 1535 года. 
Низы! paswbps судебнаго дохода во многихъ монастырскихъ опи- 
сяхъ не приходится объяснять только утайками MOHAXOBŁ и ошиб- 
ками комиссаровъ; въ HBKOTODHXP случаяхь итогь вышель низокъ 
и потому, что въ него вошла только часть поступлений, включавшихся 
въ Óo.be Bkicokie итоги. Иногда считались и судебные штрафы, и co- 
тенные доходы, и TEPIOTE, и релифы. и копускныя платы; а въ дру- 
гихъ монастыряхъ, Cb судебнымъ доходомъ въ одинъ — два шиллин- 
Ta, принимались во внимане повидимому только Amerciamenta. 
Оттого невозможно опредЗлить, какое MECTO 3AHHMAIOTE въ судеб- 
ныхъ поступлешяхъ допускныя платы, въ какой wbpb судебный до- 
ходъ ‹«Церковной оцзнки» является доходомъ земельнымъ. Въ Co- 
мерсетшир$ допускныя платы Ha много превышають доходъ, ко- 
торому присвояется имя perquisita curiae. Но неизвЪстно, было ли 
такъ въ отчетахъ другихъ графствъ, TĄB допускныя платы не выдВляют- 
ся изъ судебиаго дохода, даже если о HHX'b есть упоминане. А въ 
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иныхъ случахъ есть OCHOBAHIG предполагать, что допускныя платы 
вовсе не вошли въ составъ судебнаго дохода. 

Предыдупия вычислен1я позволяютъ сдЗлать догадку о размЗрахъ 
деревенскаго земельнаго дохода монастырей. Валовой cBBTeklii до- 
ходъ монастырей около 120 тысячъ. BŁ TOMB числ ropoąckia рен- 
ты и фирмы дають около 14 тысячь; доходь OTŁ ремесленныхъ за- 
веденй, мельницъ, рыбныхъ ловель оть двухъ съ половиною до 
трехъ тысячъ; доходъ судебный около 4 тысячъ. Ha долю деревен- 
скаго земельнаго дохода остается около 100 тысячъ въ CBBTCKOM% 
бюджетЪ монастырей. Именно эта часть монастырскаго дохода 
представляеть наибольшую важность для истори ангийскаго об- 
щества. 

Деревенскй земельный доходъ монастырей можно XbJHTb по 
разнымъ признакамъ. У монастырей быль доходъ orb цфлыхъ MA- 
норовъ и XOXOXb OTb отд8льныхъ держанй, доходь orb собствен- 
Haro сельскаго хозяйства и держательсые платежи; среди держатель- 
CKHX% платежей можно различать обычныя ренты фригольда и ко- 
пигольда, фирмы сданныхь въ аренду земель, платежи ‘держанй 
на вол лорда по общему праву; въ доманэльномъ хозяйствВ мож- 
но различать доходъ оть пашни, луга, пастбища, beca. Въ очень 
р$дкихъ описяхь «Церковной ombnkm» можно найти отчетливое 
различене BCBXŁ этихъ доходовъ, и потому COCTABŁ деревенскаго 
земельнаго дохода можетъ быть опред$ленъ только путемъ догадокъ: 
по paswbpaws того или другого спещальнаго дохода въ HBÉKOTODHXP 
описяхъ приходится дЪлать предположеня объ его paswbpaxe въ 
остальныхь описяхъ. Опись оксфордширскаго монастыря Godstow 
есть одинъ изь Tbxb р$дкихъ примЗровъ, въ которыхъ почти для 
BCBX% BJaybuil монастыря разграничены разные виды свЪтекаго’ 
земельнаго дохода. Опись дЪлится на ABB половины: детально изоб- 
раженное собственное хозяйство монахинь и держательсяе плате- 
жи разныхъ категорий (terre dominicales monasteri in manibus abba- 
tisse, maneria terre et tenementa in diversís locis et comitatibus). 
Одни Bioxbuis монастыря зовутся манорами (Woolvercote, Wodstock), 
другая HBTŁ. Ho страннымъ образомъ TB B1axybHis, которыя зовут- 
ся манорами, по своимъ доходамъ гораздо меньше похожи на 
маноры, TEMP н%которыя изъ не названныхъь манорами владзнй 


{наприм$ръ Sandford cum Kyngs Clere). Kr держательскимъ плате- 
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жамъ прилагаются имена redditus и firma. Въ общемъ redditus есть 
redditus assise, неподвижная рента фригольда и копигольда, и р$- 
же подвижной платежъ держателей на вол лорда; въ общемъ 
firma есть арендная плата. Но даже въ тщательной и детальной 
описи Godstow слова redditus и firma не Besyb употребляются въ 
строгомъ смыслЗ. Въ Ludwell имя redditus прилагается къ арендной 
платф (de redditu unius virgate terre dimisse ad terminum annorum per 
indenturam), a въ Blechenden имя firma прилагается KŁ XepzaHib 
Ha вол лорда. Оттого трудно xbuars заключен!е объ юридической npu- 
port держанля, когда платежь характеризуется только слоромъ redditus 
или firma. Но въ описи Godstow при платежахъ обыкновенно есть 
опредФленныя указашя относительно юридической природы держан!я; 
держатели разд ляются на liberi tenentes, tenentes custumarii, tenentes 
ad voluntatem domini, tenentes per copiam curie, firmarii. 

Ha мой B3I4Yb BŁ деревенскомъ земельномъ доходВ всего cy- 
щественнфе различ1е между держательскими платежами и доходомъ 
OTb собственнаго хозяйства монаховъ, OTb TAKb называемаго до- 
мена въ рукахъ настоятеля или настоятельницы. Если принять для 
деревенскаго земельнаго дохода итогь Bb сто тысячъ, TO HbTb на- 
добности вычислять отдфльно итогь для каждой изь этихъ двухъ 
KaTeropii деревенскаго земельнаго дохода; достаточно опредфлить 
итогь любой изъ нихъ. Которая же изь двухъ категор!Й является 
болВе удобной? По моему wmbnim легче опредВлить приблизитель- 
ный paswbps дохода отъ собственнаго доматальнаго дохода мона- 
ховъ: онъ много меньше держательскихъ платежей и лучше ихъ выд$- 
ленъ изъ валового CBBTCKATO дохода. Если мы хотимъ сосчитать 
держательсюе платежи, то недостаточно отграничить ихъ оть дома- 
нальнаго дохода; оть нихъ приходится отнять еще не-дхеревенсый и 
не-земельный доходъ, т.-е. доходъ городской, ремесленный, горный, 
рыбный, рыночный, мельничный, судебный. Такихь описей, ryb бы- 
ли бы разграничены BCB эти спещальные доходы, немного; и слу- 
чается, что въ TBXb описяхъ, TĄB они разграничены, невозможно 
установить точные размВры домашальнаго дохода. Въ ‹Церковной 
OLYBHKB> въ общемъ немного случаевъ, BŁ которыхъ можно было 
бы опредЗлить точный итогь земельныхъ держательскихь платежей; 
и CĄBIAHHKIE изъ нихъ выводы едва ли можно распространять на 
BCB монастыри. Конечно нзкоторыя категор1и не-земельнаго дохода 
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3AHAMAIOTE очень скромное MbCTO въ монастырскомъ бюджет$; и 
мы сдлаемъ пебольшую погр®шность, если будемъ условно счи- 
тать ихъ не существующими въ тёхъ описяхъ, Tab owb не OTĄB- 
лены оть земельныхт держательскихт платежей, но этого нельзя ска- 
зать о мельничномъ и въ особенности о городскомъ доход монасты- 
рей: ero размЁры слишкомъ значительны для того, чтобы его мож- 
но было оставить Óes» вниман!я. А между TBME выдфлить городской 
доходъ можно съ увзренностью далеко He BO BCBX% случаяхъ. Даже 
юридическая граница между маленькимъ городомъ и большою де- 
ревнею ne вполнф ясна; экономическая граница между городскимъ 
и деревенскимъ доходомъ еще боле расплывчата. Въ отяЁльныхъь 
случаяхъ счетчику приходится XbJaTb разъяснешя относительно того, 
какой именно доходъ принять за городской, причемъ выборъ мо- 
жеть возбудить разноглася. Правда при исчисленши держательскихъ 
платежей можно употребить такой пруемъ. Въ TBXb описяхъ, DAB 
отграниченъ доходъ OTb домашальнаго хозяйства, можно сосчитать 
BCH остальные CBBTCKIE доходы и съ полученнаго итога скинуть одну 
шестую на городсые и неземельные, въ виду TOTO что на сто 
двадцать тысячъ CBBTCKATO монастырскаго бюджета приходится око- 
ло двадцати тысячъ городского и неземельнаго дохода; конечно при 
этомъ дЗлается предположене, что въ домашальномъ хозяйств 
HbTb городскихъ и неземельныхъ доходовъ. — Но вместо Toro что- 
бы производить эти довольно длинныя вычислешя, проще установить 
приблизительный итогь домашальнаго хохода. И при его исчислени 
встрЗчаются трудности, но эти трудности меньше TBX%, которыя 
связаны съ исчисленями держательскихъ платежей. За доматальный 
доходъ нужно принимать XOXOXb лишь оть такого домена, о которомъ 
сказано опредфленно, что онъ находится въ рукахъ монаховъ. Въ HE- 
которыхъ описяхъ говорится одновременно, что доменъ находится 
въ рукахъ монаховъ и что съ него получается фирма, a имя firma 
чаще всего прилагается Eb аренднымъ платежамъ. Это кажущееся 
nporHBopbuie paspkmaeTca въ TOMB смысл, что слово firma упот- 
ребляется здЪсь въ очень широкомъ значени exitus, proficua и что 
доменъ долженъ быть признанъ за доменъ въ рукахъ MOHAXOBR. ') 


ły Воть mpuwbpH, въ которыхъ къ домену in manu прилагается слово firma, 
Chertsey Surrey II 56 firma terrarum pratorum pascuorum et pasturarum modo 
in manibus dicti abbatis existentium per annum ut per declaracionem de par- 


— 150 — 


Если мы будемъ считать дхомашальнымъ XOXOXOMP BCAKI доходь, о 
которомъ сказано, что OH получается съ terrae dominicales in 
manibus incumbentis, но только такой доходъ, то на мой взглядъ мы 
рискуемъ умалить, à не преувеличить paswbpm доматальнаго AOXO- 
да; ибо возможно, а иногда и вЗроятно, что подъ словами terre 
dominicales valent или in terris dominicalibus Bb HEKOTOPHXB опи- 
сяхъ подразум$ вается доходъ OTB собственнаго хозяйства монаховъ. ') 
Опасность преувеличить домашальный доходь монаховъ существу- 
еть, но она объясняется COBCHME другими особеняостями переписи. 
Подъ доманальнымъ доходомъ въ «Церковной OIĘBHKB> по большей 
части разумВются только, деревенсый и только земельный доходъ. 
Но въ HBKOTODHX% описяхъ Kb домашальному доходу причиелень 
AOXOXb оть городскихъ монастырскихъ усздебъ, A также поступленя 
оть неземельныхъ доходныхъ статей, напримВръ MeJbHHITb или рыб- 
HKIX% ловель. ^) Ихъ конечно сл®довало бы сбрасывать со счета; ихъ 
нельзя скинуть, потому что неизвЪстенъ Hx» разм ръ. Но такихъ не- 
деревенскихъ и неземельныхъ элементовъ въ доманальномъ K0X015 


ticulis inde examinatam 16.3.4. — Bordesley Worc III 271 Bydforde manor. 
Доходъ домена описывается BŁ трехъ статьяхь. Въ двухъ употреблено выра- 
жеше firma terrarum dominicalium 6e3% дальиёЙшихъь noacnenill Но въ треть- 
emp случа сказано: in firma terrarum dominicalium in manibus propriis ocu- 
patarum 8.2.8. — Совершенно ясна опись Magna Malvern Worc. III 238 Po- 
wycke Messor et Pyxam. Доменъ mnoxbuemb Ha x55 части: одна въ рукахъ дер- 
жателей, другая въ рукахъ npiopa. Ke обфимъ прилагается слово firma. In firma 
terrarum dominicalium in manu tenencium ad voluntatem domini 33.5.10! 
in firma terrarum dominicalium in manibus domini prioris per annum 13.6.5. 

!) BŁ нзкоторыхь ONKCAX% единственно упоминаемый доменъ не зовется 
прямо доменомъ въ рукахъ монаховъ, но почти HaBbpHoe есть доменъ въ рукахъ 
NOBAXOBŁ. ПримЗромъ можеть служить опись Beauchief Derb. или Newenham 
Beds. 

2) Описи Leicester St Mary и Stamford St Michael могутъ служить при- 
м$фромъ того, какъ доходъ оть городской монастырской усадьбы включенъ въ 
доманальный доходъ. Но нужно прибавить, что комиссары часто вовсе не счи- 
тали мовасырскихъ усадебъ, въ томъ числ и тородскихъ усадебъ, доходною 
статьею. Такъ сочтены бездоходными ropoackia усадьбы Bury St Edmunds, 
Hantingdon priory, Worcester cathedral. Обычная формула при этомъ: firma 
scitus monasterii nichil quia reservatur in manibus prioris et monachorum ibidem 
et nullum proficuum inde provenit. — Въ описи Sawtre Hunts въ составъ 10- 
MaBiaJbHHX'» постуиленй включенъ рыбный доходъ (piscariae cum piscacionibus). 
Въ описи Furness Lanc. BL COCTABP домашальныхь поступленй включенъ Melb- 
ничный доходъ (situs abbathie cum pomariis molend et certis clausis eidem abbathie 
adiacen’ et ad usum proprium occupat? 2.0.0). 
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гораздо меньше, YBMb въ держательскихъ платежахъ; и уже потому 
удобн®е считать доматальные доходы, а не держательске платежи. 
При подсчет домашальныхъ поступлен!й необходимо еще сдЗлать 
разъяснене относительно лёсного дохода. Om» упоминается въ 
«Церковной оцзнЕкВ» довольно часто и въ большинствВ случаевъ 
выдВляется въ особыя статьи, не включается ни въ доманальный, 
HH BŁ держательсый окладъ. Монахи обыкновенно оставляли JYbCb 
въ CBOHX% рукахь и лфеныя поступлешя во всякомъ случа He 
сл8дуеть причислять къ держательскимъ платежамъ. Всего правиль- 
Hbe было бы считать лзеной доходъ отдВльно оть домавальнаго 
и итогь его присчитывать къ итогу доманальнаго дохода. Я такъ 
и поступаю въ TBX% случаяхъ, когда позволяла опись. Такихъ слу- 
чаевъ набралось сравнительно немного, между прочимъ потому, что 
нерЗдко въ TBX% описяхъ, TAb выдфлены лВсныя поступлен!я, до- 
матальный XOXOXb не отграниченъ OTŁ держательскихь платежей. 
Br слФдующей таблицВ число налЗво osHauaerb поступлетя OTB 
домена, остававшагося върукахъ монаховъ, число направо есть л3с- 
ной XOXOTb. | 
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Norf, Shoulddham..... ....... 21.12.10/ 1.10.0 
Walsingham ............ 57.0.10% | 9.15.49, 
Мезасге.............. 44.14.8 4.0.0 
W. Dereham............ 44.4.8 3.6.8 

Ntht. — Finneshed.............. 4.19.4 10.0.0 
Pipewell............... 19.13.8 1.0.0 

Oxon  Rewley................ 8.13.8 0.10.0 

Soms Henton. ............ s 17.10.0 3.6.8 
Witham ............... 60.0.0 5.15.2 

Surr. Chertsey........... ees 16.3.4 21.7.0 
Merton. ........... eee 3.6.8 20.14.0 
Newark............ ees 18.18.9 2.5.0 
Отегеу............. T 2.0.0 5.11.0 
Waverley.............. 16.14.10 0.16.8 

Wilts — Wilton................ 21.7.8 10.11.8 

Worc. М. Malvern ..... nee 21.6.8 1.11.8 
P. Malvern. ............ 8.1.8 0.4.10 

Yorks  Roche...........-..... 17.0.0 4.0.0 


Ha всВ монастыри списка доман!альнато дохода приходится 
986.12.15'/, a лесного дохода 336.13.9°/,. Валовой cBBrckift 
A0OXOXb TBX% же монастырей составляеть приблизительно шестизд- 
цать тысячь съ четвертью; но если скинуть съ этой суммы одну 
шестую Hà неземельные и He-XopeBeHckie доходы, то останется He- 
много больше тринадцати съ половиною тысячь. Доманальный 
Хоходъ BMECTB съ лёенымъ (1323.6.3) составляеть приблизительно 
9'/,/, этого остатка, причемь на долю доман!альнаго дохода NA- 
даеть 7'/,/, & на долю лВеного дохода 2!/,/. Слёдовательно на 
держательсые ллатежи остается девять десятыхъ деревенскаго зе- 
мельнаго хохода. 

Число монастырей таблицы невелико; и вытекающ!е изъ Hes 
выводы естественно нуждаются въ подтверждени и подкрзилети. 
Для повфрки ихъ я воспользовался bus боле многочисленными 
описями, BŁ которыхъ доманальные доходы отграничены OTb дер- 
жательскихъ, A лВеныя поступленя совсёмъь не упоминаются. Въ 
однихъ случаяхь отсутств!е извзстй о лёеномъ доходВ можеть 
объясняться отсутстыемъ самого дохода; HO въ другихъ случаяхь 
оно можеть вытекать изъ того, что лВеной доходъ включенъ въ 
составъ какого-нибудь другого дохода. Конечно остается HeusBb- 
стнымъ, Kb какому доходу причислены таюмя лВеныя поступлены, 
Eb доматальному или къ держательскому; и можно только дВлать 
болЗе или мене взроятныя предположеня относительно того, 
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сколько ABCHOTO доходу скрывается въ итогф домашальныхъ посту- 
пленй. Въ слЗдующей ниже таблицВ указаны размЗры дохода отъ 
домена, остававшагося въ рукахъ монаховъ '). 


Beds Bushmead....... 10.0.0 Угохюп........ 10.1.4 
Bucks  Burnham........ 11.0.2 Salop  Buildwas........ 20.9.8 
Devon Canonleigh...... 1.16.0 Haghmond ...... 19.19.4 
Hartland........ 45.0.0 Lilleshall....... . 16.0.0 
Glouc.  Lantony........ 32.9.3 Wombridge. .... 6.13.4 
Winchelcombe.... 142.1.8  Soms Athelney. ....... 3.17.0 
Heref. St. Guthlac...... 0.13.8 Barlinch........ 5.11.9 
Hunts St. Neots....... 20.16.8 Bruton........ . 10.0.0 
Sawtre......... 33.6.4 Minchin Bockl. .. 5.17.8 
Kent Dartford. ....... 26.18.4 Muchelney....... 8.6.0 
Horton...... .. 5.0.0 Taunton........ 15.11.9 
Lanc. Furnes......... 104.15.8 Worspring....... 24.3.0 
Leic. Garradon ....... 44.7.8 Staff. Croxden........ 36.16.8 
Kirby Bell. ..... 14.0.0 Dieulacres ...... 8.18.6 
Jaunde......... 113.0.0 Roucester ....... 23.16.0 
Leic. St. Mary....... 41.0.0  Suff. Bury St. Edm... 25.13.4 
Ulverscroít...... 18.6.8 Redlingfield...... 17.5.0. 
Linc. Ailesham........ 9.0.0 Woodbridge..... 8.0.0 
Greenfield....... 12.18.0 Suss. Battle ......... 20.0.0 
Hagnaby........ 32.0.0 Michelham...... 25.11.0 
Markby......... 19.0.6 Robertsbridge.... 27.3.0 
Sixhill..... ..... 26.13.4 Shulbrede....... 25.6.8 
Spalding........ 50.0.8 Tortington....... 8.0.0 
Stamford Mich. .. 9.14.7 Warw. Warwick ...... . 25.7.0 
Swineshed. ...... 46.7.4 Wroxall........ 22.0.0 
Norf. Langley ........ 20.8.0 Westm. Shappe......... 16.7.8 
Ntht Ashby.......... 31.6.8 Wilts — Amesbury....... 10.9.5 
St. Andrews..... 17.0.0 Kington ........ 5.6.8 
St. James....... 13.10.0 Malmesburg ..... 8.0.0 
Sulby.......... 133.6.8  Yorks Fountains...... . 183.6.8 
Notts Lenton......... 20.3.4 Jervaulx........ 72.11.8 
Newstead....... 13.6.8 Marrick........ 21.0.0 
Rufford. ........ 19.16.8 Marton. ........ 21.0.0 
Shelford ........ 26.2.3 Meaur......... 2400 
Thurgarton...... 30.0.0 Newburgh. ...... 16.0.0 
Welbeck..... .. 20.13.2 Nostell......... 41.0.0 
Worksop........ 9.17.8 Pontefract. ...... 34.1.2 
Oxon Thame ......... 3.3.3 


1) Я вамфренно не вводиль въ таблицу TAKIE случаи, въ воторыхъ ДлЯ 
XbcHoro и судебнаго дохода дается одинъ обиий итогъ. 
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Ha всф монастыри таблицы приходится 2102.7.1 доманальнаго 
дохода. СвЪтскЙ валовой доходъь твхъ же монастырей составляетъ 
приблизительно 18800 1. Если скинуть съ него одну шестую на 
неземельныя и TODOACKiS поступленя, то останется круглымъ "HC- 
ломъ 15700 1. Доманальный доходь н®сколько больше одной вось- 
мой оть этого остатка. Сколько лесного дохода кроется въ итогб 
2102.7.1, неизвЪстно. Если мы будемъ считать ABCHOŃ хоходь 
частью домашальнаго дохода, то 2102.7.1 есть минимальный пре- 
ABAb для XOMaHiaJbHaro дохода BCBX% монастырей, вошеднихъ Bb 
таблицу; ибо итогъ домаюшальнаго дохода совпадаеть Cb WHCAOMP 
2102.7.1 лишь въ томъ случаф, если ни одно лесное поступлеве 
не включено въ держательсые платежи, и всякое л$сное поступле- 
Hie, включенное въ держательске платежи, должно увеличивать 
собою 3TOTb итогь BŁ 2102.7.1. 

Процентные итоги обфихъ таблицъ мало отличаются IPYTb OTb 
друга. Если предположить, что и въ остальныхъ монастыряхъ до- 
машальныя поступления находились въ такомъ же OTHOMERIH Eb 
держательскимь платежамъ, то по первой таблицВ домашальный 
доходъ всфхъ изученныхь мною монастырей долженъ составить 
десять тысячъ, по второй-—двфнадцать съ половиною (если для 
деревенскаго земельнаго дохода брать cro тысячъ). Быть можеть 
ссторожнфе брать число, которое къ десяти тысячамъ будетъ ближе, 
wbws Kb двЪнадцати съ половиною; ибо y нфкоторыхъ монастырей 
упоминается только лфеной доходь и не упоминается доматальный 
доходъ, а y другихъ монастырей нёть извфстй ни о лёсномъ ни 
о доматальномъ 110x015 !) На долю держательскихь платежей 
приходится около девяноста тысячъ. 

Болышя числа и средшя числа важны и поучительны въ Dpa- 
бот$ по хозяйственной исторш. Важно помнить, что на самомъ 
порог диссолющи монашеское хозяйство на домен все еще было 
живо и давало около 10000 l. дохода; не мензе поучительно знать, 
что держательсюе платежи приблизительно въ девять разъ превы- 
шали доман1альный доходъ. Но нельзя ограничиваться большими и 


.. D y Norwich cathedral, Bodmin, Launceston, Horsham упоминается только 
atcHoń доходъ. Для Maidenbradley, Kyme, Horsham, Totnes, Montacute вфть 
uaBbcri ни o лфеномъ ви O доманальвомъ доходф$. 
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средними числами, которыя скрывають OTŁ наблюдателя живую 
пестроту IIOJUBHHHX' b хозяйственныхь порядковъ и общественныхъ 
отношен1й. На ряду co средними и большими числами должны 
стоять числа типичвыя, типичныя для той или иной группы мона- 
стырскихъ хозяйствъ. Въ среднемъ доходъ оть собственнаго земле- 
дВльческаго хозяйства даваль монахамъ одну десятую ихъ общаго 
деревенскаго земельнаго дохода. Но только что было указано, что 
нфкоторые монастыри вовсе не вели самостоятельнаго хозяйства. 
Были монастыри, y которыхъ доманлальный доходъ очень невеликъ, 
по сравнен!ю съ держательскими платежами. А у другихь мона- 
стырей доходь OTb собственнаго хозяйства составлялъ большую, 
въ исключительныхь случаяхь даже ббльшую часть ихъ деревен- 
скаго земельнаго дохода. Я сопоставляю дальше для н%Фсколькихъ 
монастырей держательсые платежи и доманальныя поступленяя; 
прим$ры выбраны Takie, въ которыхъ возможно было выдзлить 
неземельный и городской доходъ. Первая цифра посл имени мо- 
настыря означаеть домашальный доходъ BMBCTB съ лЁенымЪъ, BTO- 
рая—держательсме платежи. Westminster St Peter Midd. 62.4.4-- 
+ 2350.0.°/,. Evesham Worc. 33.3.4 + 982.4.6'/,. Merton Бит. 
24.0.8 + 640.13.4'/,. Shaftesbury Dors. 57.12.9'/, + 958.5.1'/.. 
Chertsey Surrey 37.10.4-+492.19.8°/,. M. Malvern Worc. 22.18.44 
+ 265.16.1'/,. Henton Soms 20.16.83 + 200.5.4. Rewley Oxon 
9.3.8--86.1.5. Newark Surr. 21.3.9-+127.19.4'/,. Thurgarton Notts 
30.0.02-167.18.'/,. Westacre Norf, 48.18.4--187.18.5'/,. Finneshed 
14.19.0 4 43.14.8. МнЪ приходится поставить OTĄBAGAO описи 
Launde Leic. a Warwick priory, потому что Bb нихъ выдёлены He 
BCb виды неземельнаго и городскаго дохода. Въ описи Launde 
выдёленъ городской и судебный доходъ; держательсяе платежи 
дають 162.8.5'/,, 8 доходъ оть собственнаго хозяйства монаховь 
оцзнень въ 113 l BŁ описи маленькаго пр1ората Warwick, raB 
BCB поступлевя дфлятся на хоматальный доходъ и держательске 
платежи, дхомавальный доходъ вдвое выше держательскихь плате- 
жей; COOTBETCTBYDOMIA числа суть 25.7.0 и 12.15.10. Монастыри, 
y которыхъ вовсе HbTb собственнаго земледзльческаго хозяйства, 
длинною цфиью переходовъ соединяются съ такими монастырями, 
y которыхъ доходь оть собственнаго хозяйства составляеть ббль- 
шую часть бюджета. 


— 156 — 


Но въ общемонастырскомъь хозяйствВ главная масса деревен- 
скаго земельнаго дохода слагается изъ держательскихь платежей. 
По существу дфла они требуютъ KŁ себ гораздо больше внима- 
His, UBM% доматальный доходъ, входивпий очень небольышою долею 
въ общемонастырськй бюджеть. Историкъ подходить къ этой сумыЪ 
въ девяносто тысячъ съ рядомъ вопросовъ, съ желатемъ расчленить 
ee, придать ей конкретныя формы, разглядзть въ ней если не яркую 
вартину хозяйственнаго быта многочисленныхь монастырскихъ 
держателей, то по крайней wb5pb основные контуры для такой кар- 
тины. Какъ распредЗляются держательсве платежи на арендную члату, 
фиксированную ренту фригольда и копигольда, подвижные платежи 
держателей на вол лорда? насколько часто отношеше MOHAXOBŁ 
Kb землЪ состояло исключительно BŁ правз на опредленный 
платежъ? какъ высоки были платежи для хержателей разныхь Ka- 
Teropiä? сколько платили личнымъ трудомъ, сколько иатуральными 
продуктами, сколько деньгами? можно ли по paswbpy платежей 
судить о земельной площади держан!? сколько было приблизительно 
держателей у монаховъ? каково было ихъ общественное положене? 
KAKb можно распредёлить mx» по разм рамъ держанШ? какова бы- 
ла степень разбросанности монастырскихь земель? какъ PACHA- 
дались он на цфлые маноры и отдльныя XepxaHis? какъ pasxb- 
лялась земля между доменомъ и JAepxaHidMH въ MOHACTHDCEHY'b 
манорахъ? KAKŁ дробилась монастырская земля на угодья? Этотъ 
PARP вопросовъ можно было бы сдВлать гораздо боле длиннымъ, 
если бъ только стоило продолжать его. Его не стоить продолжать, 
потому что съ одной Церковной оцЗнкой въ своемъ распоряжении 
возможно дать сколько-нибудь конкретное изображенше не для той 
части монастырскихь земель, которая находилась BO владвнш Xep- 
жателей, a для той, которая оставалась въ рукахъ монаховъ. Держа- 
тельске платежи въ огромномъ большинствВ случаевъ описаны 
очень суммарно. lise Церковной опёнки можно извлечь OTBBTB 
только на самые OÓMIE вопросы, и отвфть приблизительный. 

При ознакомлеи съ ‹Церковной ombHkol» у меня составилось 
представлеше о TOMB, что въ монастырскомъ бюджет цфлые мз- 
норы преобладали надъ отдзльными держан!ями. Конечно маноры 
бывали разной величины и крупное державе могло быть больше 
мелкаго манора. Но BŁ общемъ преобладан!е маноральныхь дохо- 
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довъ въ монастырскомъ бюджетВ показываеть, что боле или ме- 
nbe крупныя UMBRIA давали монастырямъ больше доходу, чЁмъ 
мелк1е земельные участки или разбросанныя по разнымъ MBCTAMB 
права на ренту. Я намфренно говорю O представлени и впечат- 
NBHIA, а He о числовомъ BHBOXb; ибо B» Церковной ONBAKB> ne 
всегда легко отличить маноръ оть He-MaHopa. Въ гластонбер!йской 
описи вовсе не употребляется имя manerium!) Между TBM5 ббль- 
mad часть (32) тёхъ- мфеть, Kb которымъ пр!уроченъ MOHACTHPCKIÄ 
доходъ, HECOMHEHHO представляеть собою маноры, ибо прлурочен- 
ный Kb нимъ доходь распадается на фирму домена, держательскую 
ренту и судебныя поступленя (лесной доходъ я условно причисляю 
къ фирм домена). Въ меньшинств where (19) фирма домена не 
упоминается и доходь распадается на ренты и судебныя поступ- 
JeHid, въ трехъ случаяхъ COCTOHTb только изъ держательскихь 
платежей (London, Bristol, Byndon). Что такое эти м%ста? маноры 
или не маноры? H'BKOTODNA изъ этихъ 19 wborb несомн®нные ма- 
норы (Netylton, Deverallangbrigge, Estmoncketon) Не только npiy- 
роченный KŁ нимъ доходъ по своимъ Dpa3MBDAMB не уступаеть до- 
ходу оть цфлыхъ маноровъ и включаеть въ себЪ судебныя поступ- 
лен1я; но въ поздизйшей казенной описи Полларда-Мойля рен- 
ты «Церковной оцнки» разбиты Ha фирму домена и держательске 
платежи. Hampuwbpp BŁ Netylton комиссары 1535 года указывають 
только держательскую ренту (31.8.11'/) и не упоминають о фир- 
MB домена; въ описи Полларда-Мойля держательская рента показа- 
на въ 21.9.11, но сверхъ того есть фирма домена; въ 10.0.6.— 
Съ другой стороны ne во BCBX% TBX% случаяхъ, гдЗ стоить слово 
маноръ, можно говорить о NBINX% манорахъ. Слово manerium имфетъ 
въ «Церковной ONBEKB> разныя значешя, особенно въ coueranin firma 
manerii. Фирма манора можеть означать арендную плату за весь 
маноръ, за доменъ MAHOPA, за сеньеральную усадьбу. Иногда Bb 
одной и той же описи слова manerium и firma manerii имЗють 
разное значен!е”). Иногда слова ‹такой-то маноръ приносить такой- 


l) Исключене составляеть только Goderihay, rxb есть статья: firma manerii 
cum dominicalibus. 

2) Поучительно употреблеше термина manerium въ описи Canterbury St 
Augustine. Н3Зеколько разъ доходъ OTB HKSBBCTHATO NBCTA длится на дв части: 
одну часть составляють redditus et firme cum perquisitis curie, другую— mane- 


— 158 — 


то A0X0Xb> означають вовсе не то, что монастырь есть лордь 
манора, A только TO, что данный доходъ получается съ даннаго 
MaHopa'). И когда для описашя извфстнаго м%ста употреблены 
эти два слова, firma manerii, то можно только догадываться объ 
HX% истинномъ значени. Оттого желающему найти отношен!е 
между цфлыми манорами и отдфльными держаютями приходятся 
довольствоваться примЗрами, брать TAKIA описи, въ которыхъ тер- 
минъ manerium встр чается и BcrpbwaeTca въ Ясномъ значени. Поч- 
ти во всф хъ разобранныхъ мною примФрахъ цзлые маноры дають боль- 
ше дохода, чВмъ отдфльныя держаня. Въ н8которыхъ случаяхъ весь 
или почти весь деревенсый земельный доходъ монастыря состоить изъ 
дохода цФлыхь MaHOpoBŁ (Edingdon Wilts, Shaftesbury Dors). 
Въ описяхъ Blackborough, Walsingham, WestacreNorf., Faversham Kent 
OTABALHEA XGPRAHIA даютъ меньшую, HO все же звачительную часть до- 
хода. Я могу указать только одну опись, относительно которой есть 
OCHOBAHis предположить, что отдфльныя держаня преобладаютъ въ 
ней надь цзлыми манорами; это Bradenstoke Wilts, Ho и тамъ 
A510 не вполнз ясно. Большая часть маноровъ лежала обыкновен- 
HO въ томъ графств, въ которомъ находился самъ монастырь; но 
монастыреще маноры pBĄKO составляли одно сплошное влад$ние. 
У большихь монастырей маноры бывали въ MHOTHX% графствахъ. 
‹ У Glastonbury были маноры въ Soms Devon Wilts Berks Dorset; y Battle 
BŁ Sussex Kent Essex Hants Berks Oxon Wilts; y Christchurch Can- 
terbury въ Kent Surrey Sussex Essex Norfolk Bucks Oxon Devon; у 
Westminster St Peter въ Glouc. Worc. Midd. Surrey Bucks Oxon Berks 
Essex Notts. Даже у монастыря средней величины, у M. Malvern. 


rium ibidem. Въ двухъ м$5етахь тотъ и другой доходъ сданъ въ аренду одному 
лицу (Ryple, Langdon); тогда употреблева характерная формула manerium 
- ibidem cum redditu insimul ad firmam dimissum. Manerium въ этой ONKCH есть 
только часть монастырскихъ BJagbnilt въ данномъ MEctTb.—Br описи M. Malvern 
Worc. слово manerium употребляется въ трехъ смыслахъ. Н%Феколько pass оно 
означаеть въ заголовкахъь „цфлый маноръ“, напр. dnium sive manerium de 
Longvey. Иногда, напр. въ Powycke, оно означаетъ доменъ манора: BŁ Powycke 
„фирма манора“ отграничена оть держательскихъ платежей. Иногда, напр. въ 
тольво что упомянутомъ Longney, оно означаеть одну сеньеральную усадьбу: въ 
Longney „фирма манора“ отграничена He только отъ держательскихь платежей, 
HO и OTŁ арендной платы 38 домаальныя земли. 

Г) Воть примвръ: Horsham Norf. Ш 366 manerium de Heverlonde valet 
in quadam annuitate 1.6. 8. 
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Worc., были маноры въ трехъ, можеть быть въ пяти графствахъ 
(Worc. Glouc. Salop Staff. Hereford). У еще меньшаго монастыря, W. 
Dereham Norf, были маноры въ 5 графствахъ (Norf. Cambr. Бай. 
Yorks Linc) OrxbasHBa держаня были еще Óorke разбросаны. У 
уильтширскаго монастыря Maidenbradley отдЗльныя держаня давали 
небольшой доходъ, но были разбросаны по пяти графствамъ (Wilts, 
Dorset, Soms, Hants, Sussex) мелкими клочками; въ HBKOTODHX% MBCTAXP 
монастырь получалъ всего шиллингь, даже шесть пенсовъ дохода (Mor- 
twery Soms, Mere Wilts). Отдёльныя держан1я могли быть разбро- 
саны и тогда, когда они находились въ одномъ графсотвВ. Bcb 
отдФльныя держаня монастыря Cokesford находились въ НорфокВ, 
но были разбросаны по девяти м$стамъ, хотя приносили всего 
семь фунтовъ дохода. Подь вмятемъ каноническаго правила O 
мертвой pykB планъ монастырскихъь BJaxbnii былъ въ TO же время 
наглядною лзтописью хозяйственныхъ судебъ монастыря, хранившею 
Bb себз память о самыхъ раннихъ пожертвованяхъ и о самихъ 
позднихь пр1обр$тевяхъ, о самихъ крупныхъ собыпяхъ и о самыхь 
мелкихъ приращешяхъ земельной площади. Описи, изображающя 
монастырское землевлад$н1е наканун® диссолющи, бросаютъ KOCBEJI- 
ный CBBTb Ha самую раннюю ero исторю. Out заставляютъ думать, 
что монастырское землевлад$н1е сложилось гораздо больше путемъ 
земельныхъ пожертвованш, нежели путемъ покупокь и м3Зиъ, хотя 
конечно язкоторые земельные вклады были замаскированными куплями- 
продажами, закладными и MBHOBNMH сдлками. Только AHTIOCAKCORCKIO 
короли могли давать первымъ монастырямъ земельныя и судебныя 
сотни. Br послздующе BBka пожертвования становятся меньше. 
Meuxil людь можегь давать на поминъ души только неболыше 
клочки земли или небольшя ренты; челов$къ богатый даетъ цфлые 
маноры, но часто и онъ ограничивается отдфльными держашяии. 
Въ большшя либо знаменитыя обители стекались богомольцы. изъ 
разныхъ графствъ. Богобоязненный завфщатель стремился отдать 
свою землю He сосздней, a любимой обители; и чЗмъ больше было 
y него основаюмй бояться bora, TEMB строже и ocropoxHbe былъ 
онъ BŁ BHÓopb, въ обезпечени себ над xraro ходатая на непод- 
купномъ судилищф. Земельныя богатства отливали изъ глухихъ 
угловъ и проторенными богомольными путями приливали къ рели- 
гознымъ центрамъ, по жестокой заповЗди: имущему дано будеть и 
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преизбудетъ, OTb неимущаго и то что есть у Hero отымется. Воть 
отчего y keHrepóepiiickaro собора появляются земли въ Девоншир® 
и НорфокВ, y уестминстерскаго аббатства въ Ноттингамшир$ K 
Вустершир$. ЗдЁсь не м$сто говорить о корняхъ подобнаго рели- 
TiosHaro сознамя. Но трудно COMHBBATŁCA въ TOMB, что особен- 
ности грубаго религлознаго чувства сильно повшяли на распред$- 
лен1е и разбросанность монастырскаго землевлад тя, а черезъ эти 
черты монастырскаго землевладзя и па н%которыя основныя 
явлен1я диссолюши. 

И » 1535 маноръ распадался по старин$ на доменъ и держания; 
но въ XVI в. это xBieHie утратило или утрачивало ‘тоть CMEICHE, 
какой оно имфло BŁ предыдушие взка. Хозяйство на домен пере- 
стало опираться на барщину держателей, сохрапившуюся въ очень 
CKpOMHHX' b paswbpaxs; MaHOpiaJbHHe лорды по большей части совер- 
шенно перестали хозяйничать сами и передавали доменъ другимъ. 
H'BTb основан думать, чтобы монашесяя земли находились въ 
исключительномъь положеши сравнительно съ землями свЪтскихъь 
лордовъ; можно только предполагать, что монахи удерживали соб- 
ственное хозяйство на доменз HECKONBKO чаще, нежели CBETCEIE 
лорды. Но съ упадкомъ барщиннаго и барскаго хозяйства дВлеше 
манора на доменъ и держания не исчезло и не утратило значения; 
оттого нельзя обойти вопросъ объ отношенш между доменомъ и 
держанями въ монастырскихъ манорахъ. Въ общемъ хозяйство Ha 
домен$ не распалось, а только перешло въ новыя руки. Лордь 
pbako дробилъ доменъ на участки и раздаваль ихъ м8етнымъ дер- 
жателямъ. Обыквовенно доменъ BMECTB съ постройками, иногда 
даже съ живымъ и мертвымъ инвентаремъ, переходиль въ OXxHb 
руки, къ одному арендатору ‘). Для npuwbpa можно указать H3 опись 
Battle Sussex. У монастыря было 22 цЗлыхь . манора. Только въ 
одномъ MaHopb монахи хозяйничають на доменф сами; остальные 
домены сданы въ аренду, въ девятнадцати случаяхъ одному лицу, въ 
одномъ случа двумъ (Dengemershe) и въ одномъ случа тремъ 
(Wachenden). НерЪдко арендатору домена поручался и сборъ дер- 
жательскихъ платежей; тогда арендаторъ становился арендаторомъ 


l) Въ УЕ есть извфемя объ арендф домена mwbcrh съ инвевтаремъ, во они 
очень р$дки. Bore примЗръ: Amesbury Wilts II 95 Chadelworth in firma terr’ 
dnicalium cum firma stauri ibm 6.13.4. 
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манора, A OTHONIEHiA лорда къ манору исчерпывались получешемъ 
договоренной платы съ зрендатора.—Площадь домена оставалась 
площадью крупнаго хозяйства въ противоположность мелкому и 
среднему хозяйству на держаняхъ. BŁ общемъ можно также ска- 
зать, что площадь домена стала площадью срочной аренды въ про- 
тивоположность фригольду, копигольду, держаню на вол лорда въ 
остальной части манора. Конечно, не BCB домены были сданы въ 
срочную аренду общаго права. Be VE есть pbakia usBhcria о 
томъ, что домень отданъ по KONIA. У вустерширскаго аббатства 
Evesham быль маноръ Offenham; часть его домена осталась въ ру- 
кахъ аббата, другая часть была сдана по коши. У того же мона- 
стыря былъ маноръ Ombresley, гдз весь доменъ быль сданъ по 
коши. У другого вустерширскаго монастыря, M. Malvern, былъ 
маноръ Powyck Messor et Pyxam; тамъ часть домена оставалась 
Bb рукахъ лорда, а часть была отдана держателямъ на вол лорда. 
C» другой стороны и среди отдёльныхь держан! nbxoropus были 
сданы въ срочную аренду общаго права. Но главная масса мона- 
стырскихь доменовъ была сдана въ срочную аренду и главная масса 
сданныхъь въ срочную аренду монастырскихь земель состояла изъ 
манор1альныхь доменовъ. 

«Церковная ombHka» He позволяетъ установить отношеше между 
площадью домена и площадью держан!. Сравнивать можно только 
доходъ OTb домена съ доходомъ оть держанШ. Для сравнешя при- 
ходится подбирать TAKIA описи, въ которыхъ хотя бы для HBKOTO- 
рыхъ маноровъ доматальный дохохь отчетливо отграниченъ оть 
держательскихь платежей. Такихъ описей немного и почти BCb 
он сосредоточены въ южныхъ и западныхъ графствахъ. Чтобы не 
осложнять счета лВенымъ доходомъ, я бралъ TAKIE MaHODH, въ ко-. 
торыхъ HBTŁ извЗстШ о лВеной продажЬ; но возможно, что въ 
нзкоторыхъ MAHODAXP она включена въ домашальный доходъ. Въ 
таблиц лВвое число означаеть доманальный доходъ, правое — дер- 
жательсые платежи; имя есть имя манора. 
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Для всЪхъ 78 маноровъ таблицы домашальный доходъ составляеть 
932.8.1°/,, а поступленя or» держан 1460.10.7'/,; домелъ прино- 
ситъ около двухъ третей того, что даютъ Aepzxanis. Отношеше между 
доходностью домена и держав сильно колеблется и по монасты- 
рямъ и по` манорамъ одного и TOTO же монастыря; эти KOJe6aBis 
особенно велики въ приведенныхъ мною сомерсетширскихъ при- 
мфрахъ. При такихъ колебашяхъ нужно принять BO вниман{е очень 
много случаевъ для того, чтобы сдЗланныя по нимъ вычисленя 
оказались надежными. Моя таблица является совершенно недоста- 
точною и по малочисленности маноровъ и по ихъ географическому 
распредзлен!ю. Ho, a надФюсь, за таблицей остается sHauenie пробы, 
конечный выводъ которой близко подходать Kb результатамъ дру- 
гой пробы, опирающейся тоже на матерлаль XVI Bika '). Леной 
доходъ не упоминается HH въ одномъ изъ маноровъ таблицы; паст- 
бящный доходъ упоминается въ немногихъ MAHODAX%; а между тёмъ 
бывали маноры CO зяачительнымъ лёенымъ H пастбищнымъ дохо- 
домъ. Въ общемъ слФдуегь отнестись со значительным дов риемъ 
Kb тому выводу, что платежи за доменъ составляли около двухь 
третей Toro, что получалось съ держанй. A такъ KAKŁ въ обще- 
монастырскомъ бюджетВ поступленя оть цфлыхъ маноровъ повиди- 
мому преобладали надь получками Cb отдфльныхъь держан, TO 
можно думать, что платежи держателей домена составляли значи- 
тельную сумму, эдва ли меньше четверти BCBX% держательскихъ 
платежей. 

И все-таки основу деревенскаго земельнаго дохода составляеть 
доходъ OTL держан!, a He orb доменовъ. Было бы очень важно 
распред®лить ero по разлищямъ въ юридической природ держанй, 
установить разм ръ поступленй для фригольда, копигольда, лиз- 
гольда, держанШ Ha orb лорда по общему праву, выяснить хотя 
BL самыхъ общихъ чертахъ сощальный составъ монастырскихъ дер- 
жателей. Но въ «Церковной ONBAKB> точныя указашя HA юриди- 
ческую природу держанй р$лки, и еще рёже каждой rpynub дер- 
жан!й отводится особая статья. Обыкновенно для описаня держа- 
nii употребляются слова firmae и redditus; къ слову redditus часто 
прибавляется въ качеств опредленя слово assise. Въ сожалёню 
всф эти слова He MOTYTŁ считаться строгими техническими терми- 





1) Савинъ —Англ ская деревня 393—7, 
11* 
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нами и Bb разныхь м%8стахь имЪють различное значене. Firma 
обыкновенно прилагается къ арендной платё; но бывають случаи, 
когда firma означаеть доходъ съ земли, оставшейся въ рукахъ 
монаховъ, или даже ренту копигольда '). Redditus обыкновенно озна- 
чаеть ренту фригольда, копигольда, держанй на вол лорда по 
общему праву; но redditus можеть означать также и зрендную 
плату и доходь оть земли, оставшейся въ рукахъ монаховъ. Reddi- 
tus assise означаеть фиксированную ренту; но это можеть быть и 
фригольдъ, и копигольдъ, и TO и другое Bwbcrb. Redditus ad volun- 
tatem domini прилагается къ держашямъ на вол лорда; но это 
могуть быть и обычныя держаютя и держания общаго права. Onpe- 
дфленный смыслъь HMBIOTE таня выражеюя, какъ redditus liberorum 
tenentium, redditus custumariorum tenentium, redditus terrarum di- 


missarum per copiam curie, firma terrarum dimissarum per indentu- 
ram, firma terrarum dimissarum pro termino annorum. Ho часто при 


наличности такихъ опредзленныхъ терминовъ доходъ оть держанй 
ABYXb или трехъ категорШ слить въ одной стать. VE есть вооб- 
ще мало подходящий источникъ для того, кто мечтаеть о CTATHCTHES 
держан! и держателой для ангийской деревни XVI BBka; матерлалъ 
для такой статистики MOTYTB дать только манор1альныя описи. Изъ 
‹Церковной ONBHKA> я могь выбрать матерлалъь только по вопросу 
о сравнительномъ положени фригольда и обычнаго держан1я мано- 
раальномъ бюджетВ. Но и эти данныя относятся всего къ какимъ- 
нибудь восьми монастырямъ и семидесяти манорамъ. Въ виду важ- 
ности вопроса я привожу и этоть скудный матералъ. Я бралъ 
только таке маноры, въ описанш которыхъ есть особая статья для 
фригольдерскихъ ренть; HO я HE исключаль TEXŁ маноровъ, въ 
onmcaHig которыхъ противъь словъ redditus liberorum tenentium 
стоить слово nichil. Въ таблиц® имя есть имя манора; IBBOG число 
есть рента фригольда, правое—рента обычнаго держания. 


Г) Воть npuwbps. Merkyate Beds IV 209 Kamelton etc in reddit’ et firm' 
dim” divers’ person’ per cop” cur’ 2.10.21/. 
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Buckfast Devon. 


Buckfastleigh.... 0.4.6 
Brent.......... 8.6.75 
Churchstowe.... 2.14.81, 
Engleburne..... 0.9.0 
8ele............  0.17.81/5 
Bottokysburgh... 1.16.6 
Trysme. ........ 0.7.2 
Canonleigh Devon. 
Netherton....... 0.2.6 
Burscough Lanc. 
Burscough etc... 6.1.4 
Godstow Oxon. 
Walton......... 0.4.0 
Fencott........ 0:16.92 
Sandford....... 0.10.3 
Cheryngton..... 4.5.0 
Amesbury Wilts. 
Bulteford....... 0.8.6 
Melkysham..... 24.4.101/, 
Madyngton...... 0.4.0. 
Wygley. ....... 0.18.4 
Kentbury....... 1.12.8 
Chadelworth.... 1.12.1 
Lantony Glouc. 
Hempstede. .... 0.13.0 
Brockworth..... 0.11.0 





50.0.11 
87.17.8 
17.7.8 
10.7.2 
15.19.81/, 
6.6.8 
5.9.1, 


8.14.9/, 


87.0.0 


29.5.6 
45.2.10 
11.19.10 
6.0.61/, 
18.1.7 
5.17.0 


27.0.98/, 
28.6.0 


Paynysweke..... 
Harfeld......... 
Prestbury. ..... 
Collysbone...... 
Ailberton ...... 
Ocle.. ......... 
Wesbury....... 
Froma......... 
Falley.......... 
Alvyngton ...... 
Borowghyll..... 
Reddegrove..... 
Tedryngton..... 
Turkedene...... 
Southcerney. ... 
Widmarshmore. . 
Cheryngton..... 
Henlowe........ 
Staunton ....... 


nl 
nl 
nl 
0.8.7 
11.11.4 
1.1.8 
2.2.8 
0.0.2 
2.12.103/, 
2.0.0 
nl 
0.18.8 
nl 
nl 
0.19.9 
nl 
0.13.6 
nl 
1.7.2 


Evesham Worc. 


Wolbarowe..... 
Ombresley...... 
Tadlyngton ..... 
Moreton. ...... 
Badby., ....... 
Sulford Abbis... 
Wetheley....... 
Kynwarton ..... 


0.11.6:/, 
0.5.71/ą 


6.2.6 
5.8.13/, 
8.14.4 

8.0.1 
7.11.8 
4.6.0 
4.19.9 

11.8.4 

2,18.81/, 
24.16.9 
1.12.6 
2.6.8 
2.0.0 
3.16.4 

12.3.11 

11.18.95/, 
7.11.4 

18.6.81/, 
2.8.21/ą 


11.1.111/5 


95.9.91/, 
22.16.2 
10.6.8 
60.12.5 
5.18.8 
2.15.6 


ytlaxford..... 
Seynbury....... 
Burghton....... 
Bradwett....... 
Malgaresbury.... 


Worcester cathedral 1). 


St. юпув....... 
Crowle......... 
Tyberton....... 
Hymulton...... 
Bradwas. ...... 
Hallowe........ 
Grymley........ 
Wolverley...... 
More........... 
Newenham. .... 
Tedynton....... 
Cleve.. ..... e 
Herforton....... 
Cropthorn. ..... 
Chorlton........ 
Overbury....... 
Alston.......... 
Stoke.. ........ 
Cudston........ 
Bredycote....... 
Ancrede........ 


4.0.0 0.8.0 
0.10.0 18.6.6 
1.1.8 85.8.7 
0.2.0 21.0.6 
0.7.0 15.11.4 
1.15.5 . 28.6.81/, 
1.0.10 9.8.1 
0.5.0 13.18.5 
0.12.4 23.18.7!/, 
0.5.7 31.19.111/ę 
0.9.2 18.10.9 
0.13.10 44.13.11 
2.8.2 22.2.3/, 
1.16.4 25.18.91/, 
2.2.6 82.4.11 
0.12.9 — 30.10.11 
0.17.0 — 25.8.2 
0.18.5 — 17.5.8 
0.16.1  22.1.83/, 
0.18.0 — 11.10.0 
1.7. 83.4.6 
1.18.51/, 23.17.83, 
1.3.0 84.9.2 
8.6.8 4.9.8 
0.5.9 1.8.10 
0.15.15 — 0.18.0 


1) Въ описи Worcester cathedral custumarii tenentes m tenentos ad voluntatem domini отграничены другъ оть друга. Въ Tbx* 
манорахъ, TAB есть оба эти класса держателей, A складываль HX? ренты въ одинъ общ итогъ. 


— 166 — 


Во всфхъ манорахъ таблицы рента обычныхъ держашй (можеть 
быть BMbcTb съ рентою держанШ Ha волю лорда по общему праву) 
составляеть 1310.10.10, а рента фригольда 116.14.8*/,, T. e. MeHb- 
ше чВмъ одну одиннадцатую перваго итога. Конечно и эта таблица 
является только пробою. Но даже изъ нея ясно, что въ монастыр- 
скомъ хозяйств ренты обычныхъ держан были несравненно 
важнфе nocrynienii оть фригольда n: что среди монастырскихъ 
крестьянъ обычные держатели были самымъ многочисленнымъ клас- 
сомъ. Н%ть надобности настаивать на важности этого вывода, зна- 
чен1е котораго вовсе не ограничено площадью монастырскихъ зе- 
мель. Напомню лишь, что преобладан!е обычныхъ’ держав! Honpe- 
мЪнно должно быть принято во внимане BCBMA, кто пытается вы- 
числить приблизительную площадь монастырскаго землевладЁны. 
Фригольдеры платили за свою землю меньше копигольдеровъ; пло- 
щадь за которую уплачивается данный итогь рентъ, будеть тёмъ 
‘больше, wbws выше въ ней проценть фригольда. Ha дёлВ итогъ 
фригольдерскихъ ренть въ монастырскомъ бюджетВ былъ: во много 
разъ ниже итога копигольдерскихъ ренть. Правда, доля фригольда 
въ общей площади монастырскихъ земель была значительне той 
доли, которая принадлежала penTb фригольда въ общемонастыр- 
скомъ бюджет. И все-таки преобладан!е обычнаго держаня на 
монастырскихъ земляхъ заставляеть относиться съ осторожностью 
къ очень высокимъ HCYHCIGHIAMŁ площади монастырскаго земле- 
влад ня. | 

Фирмы арендаторовъ, ренты фригольдеровъ и копигольдеровъ, 
ренты держателей на вол лорда составляють главную массу дер- 
жательскихъ платежей. Сумма, которая остается на долю платежей 
другого наименован!я, очень невелика; и въ ней есть платежи 
мфстнаго характера, о которыхъ не приходится говорить въ общемъ 
o63opb. Но есть въ этомъ OCTATKB и ‘любопытные платежи, инте- 
ресъ которыхъ было бы ошибочно опредЗлять ux» разм$ромъ. 
Таковы платежи, связанные Cb барщиною. Въ «Церковной onburt> 
упоминаются платежи, которые зовутся продажею работъ, работами 
обычныхъ держателей, рабочимъ серебромъ, осенними работами. 
Эти барщинные платежи BCTPBYAIOTCA довольно р$дко и тамъ, гдЪ 
BCTPBYAIOTCA, во много разъ ниже держательскихь ренть. И TBML 
ge мензе они представляютъ большой интересъ, какь посл$дше 
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остатки когда-то кр$ёпкихъ и широко распространенныхъ. порядковъ. 
Omnmcanis барщинныхь платежей обыкновенно очень суммарны; и 
довольно трудно сказать, что представляють собою COOTBBTCTBylO- 
uis цифры дохода, денежную ли ombBHky дЬйствительно выполнен- 
HNX% держателями работь или же Tb деньги, которыя были вы- 
плачены держателями взамВнъ невыполненныхъ работъ. Только въ 
одномъ случаВ запись ясна и обстоятельна. ‚НФкоторые держатели 
кентекаго монастыря Faversham продолжають отбывать полевую 
барщину въ 1535 и отбывають ее въ довольно значительныхь 


размфрахъ "). 


1) Чаще другихъ встрфчается формула vendicio operum. Иногда, ER: aei 
прибавляются слова Custumariorum tenentium. Воть записанные у меня при- 
wkpi. Taunton Soms I 169 Vicus Canonicorum 0.7.6. Fons Georgii 1.2.10. 
Abbotsbury Dorset I 229 Wotton 0.12.7, Portesham 0.2. 11. Polslo Devon H 
315 Tuddheys 0.12.10. Canonleigh Devon II 328 Rockebear 0.13.8. -Frithel- 
stoke Devon II 335 Frithelstoke 0.10.0. Torre Devon II 361 Torremohun 0.9.4. 
Gloucester St. Peter II 409 Upledon 1.8.1!/3. 411 Standisshe 0.15.10, Churcham 
0.0.11. 413 Ullingeswike 0.6.8, Barnewood et Croneham 0.11.2. Lantony Glouc. 
I1 423 Hempstede 0.2.8. Vendicio operum упоминается. HO He BA TBAAETCA BO мно- 
THXb мапорахъ описи Plympton Devon. Kr этой формулЪ 644210 подходиРь werke- 
silver. BŁ onued M. Malvern Worc. Ш 238 Powyck Messor et Pyxam 0.7.11. 
Ma3BbcTHO, что въ приказчичьихъ отчетахъ слово успею operum прилагается 
Kb такимъ неисполненнымъ по ихъ ненадобности работамъ,‘ взамнъ * которыхъ 
взыскивались съ держателей деньги по установленной обычаемъ. ONKARE. Въ 
описи Cirencester Glouc. II 468 два pasa употребляетси выражене exitus 
operum custum ten’: Cirencester 1.0.0, Mynty 1.0.0.—РЬже употребляется 
формула opera custumariorum или opera autumpnalia. Shirborne Dorset I 282 
Thornetord 0.10.10!/5. Buckfast Devon II 369 Hethfyld 1.10.15, Patrikstowe 
1.8.0. Butteley Suff. III 419 Chesilford 0.1.0, Boyton 1.9:1!/3, 420 Debenham 
0.0.8.—Совершенно опредленное ykasaHie Hà TO, что держатели AbücrBuTeAbHO 
отбываютьъ барщину, A нашель только въ описи Faversham Kent I 82 princi- 
ра! maner of Faversham. Часть манора въ рукахъ монаховъ. Описане осталь- 
ной площади MaHOpa начинается TAKŁ: Item receyvid for .the yerely ferme of 
the resydue of the same maner in corne cattall money «and for cusłume of 22 
acres dim? rod” of lande belongyng to the same maner that is to witt in eryng 
sowyng the said acres with whete ryppyng carying, into the barnes of the said 
men’ and taffing of the same whete done by the  tennts of the same man’ 
yerely by the tenure of their landes 36,0.0. Такимъ образомъ. барщина 30- 
вется здЪсь custume. Custume упоминается еще одинъ разъ. при ONKCAHIH того 
же манора, въ OTĄBNK rent of uplonde belonging to the said manor of Favers- 
ham; возможно, что и туть custume означаеть AbÄCTBHTEIBHO отбывавшуюся 
барщину.— Изв$стя o барщияВ или о барщинныхь платежахъ встрфчаются 
тавже въ Part. for grants, e. р. n. 994 m. 2 Shaftesbury Lyddyngton 35 H. 
3, п. 129 m. 2. Cirencester Latton and Езуе 36 H. 8, п,. 993 m. 4 Shaf- 
tesbury Combe 34.Н. 8, п. 1 Hertland 37 H, 8. m oe 
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* 


Обращають на себя внимате и «‹подвижныя ренты» описи 
(redditus mobilis). Он встрЗчаются не часто и очень низки по 
paswbpy. Но можно думать, что «подвижная» рента означаеть на- 
туральную ренту. Натуральные платежи вовсе не составляютъ pbA- 
кости въ ‹Церковной ombukb» и нерфдко достигають значитель- 
Haro paswbpa. Ho они входять обыкновенно BŁ COCTABŁ арендной 
платы 34 доменъ. А подвижныя ренты суть платежи съ держаний. 
Правда, BŁ ‹Церковной ombmkb» нигдВ не дается объяснеютя тер- 
мину redditus mobilis, нигдВ не говорится, что это есть натураль- 
ный платежъ; HO смысль термина можно установить HO другимъ 
источникамъ. И при р%$дкости извЗстШ о натуральныхь рентахъ 
приходится принимать BO вниман!е даже ничтожныя по размВрамъ 
подвижныя ренты !). 

Въ ‹«Церковной omburb> есть совершенно опред$ленныя извз- 
сия о платежахъ, которые взимаются натурою: чаще всего зериомъ, 
но также яйцами, птицею, скотомъ. Иногда запись бываеть такъ 
суммарна, что нельзя различить, съ какой земли получается нату- 
ральный платежъ, съ домена или съ держан, co сданной въ cpou- 
ную аренду земли или съ боле длительныхъ держанй. Въ описи 
Robertsbridge Sussex зерновыхъ платежей указано на 17.14.9; для 
каждаго хлЗба приводится количество и цЪна. Любопытно, что 
пшеница указывается двухъ сортовъ. Какь и во всфхъ посяЪдую- 
щихъ примфрахъ, количество XIBÓA показано въ куортерахъ; w— 


T) Я нашелъ объяснене термина redditus mobilis въ нфкоторыхъь Particu- 
lars for grants, a) п. 102 m. 4, 36 H. 8 parcella poss’ Johis comitis Bathon. 
Castrum manerium de Whittyngdon Salop. Среди прочихъ рентъ упоминается н 
redditus mobilis ibm viz. in firma gallinarum dim” Edwardo ap Roberte 
per copiam curie 0.10.0. b) п. 818 redditus mobilis ut de precio 
38 gall provenientium de redditu diversarum personarum in Baschurche 
Aicton et Prescott qualibet gallina appreciata ad 11/ d. in toto per annum 
0.4.9. c) n. 995 mm 6—7, 38 H.8 precio gallorum et gallinarum de redditu 
mobili 0.2.6 in Leigh manor Wilts.—Bors примфры для redditus mobilis. Ta- 
vistock Devon II 382 manerium de Conwyck 0.13.6. Много маноровъ описи 
Butteley Suffolk: Butteley 0.1.6, Tangham 0.3.3'/ę, Wandesden 0.1.1; Chesil- 
ford 0.0.11/, Bawdesey 0.0.7!/s, Boyton 0.0.71/ę, M. Glemham 0.0.9, Strat. 
ford 0.0.10, Debenham 0.2.1, Thorp 0.0.5, Harlyston 0.1.6. Sibton Suff. III 
434 Sibton 0.2.3, Glemham 0.6.8!/, Leiston Suft. III 437 Culpho 0.1.4. 
Campsey Suff. III 415 Overhall 0.1.6.—Само собою pasywberca, что фриголь- 
деры HepbARO NAATATŁ свою ренту ватурою: перцемъ, BOCEOMP.—12 rent 
hennes упоминаются въ описи Faversham Kent I 85 Elynden. 
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wheat, r==rye, b—barley, v==oats, p—peas, m—walt; ubua куорте- 
ра указывается въ шиллингахь и пенсахъ. Воть зерновая рента 
для Robertsbridge: 27w по 6.11--10w по 6.8412m no 4.0--16Ъ 
по 3.4. Въ описи названы и MBCTA, въ которыхь взимается рента. 
Но что это за MKCTA, маноры, хуторы, отдёльныя держатя, остается 
ноизвзстнымъ.--Въ описи Bindon Dorset зерновыя ренты суще- 
ствують въ трехъ MBCTAXB и даютъ 23.3.4 (48w по 5.44-52b по 
2.8--51'/,0 по 1.4). Br Est Chaldon зерновая рента получается 
съ домена. Относительно двухъ другихь MECTE нфть опредзлен- 
HHX'b указанй.—У монастыря Torrent Dorset держательске пла- 
тежи COCTABIAIOTŁ 165.15.2. Среди нихъ есть зерновыя поступле- 
gig: 52°/,w по 5.4-|-61*/,b по 2.8--660 по 1.4. Сверхъ того мо- 
нахини получають двухъ телять 0.3.4, четырехъ коровъ 1.12.0, 
четырехъ бычковъ 1.12.0. Въ общемъ натуральные платежи даютъ 
30.1.4. Большая часть зерновой ренты поступаеть съ домена; но 
являются ли доменомъ друмя MBCTA съ натуральными платежами, 
неизвзстно.—Въ очень немногихъ случаяхъ можно сказать съ yBb- 
ренностью, что по крайней wbpb часть натуральныхъ платежей 
HXeTb съ держанй, а He съ домена. По абсолютной и относитель- 
ной величин® натуральныхъ платежей первое MBCTO въ ‹Церков- 
ной OIYBAKB> принадлежить конечно кентерберИскому аббатству 
св. Августина. Въ этой описи духовный бюджеть не вездВ отд$- 
ленъ оть CBBTCKATO и приходится брать ux» ewbcrb. Ha 1684.4.1°/, 
валового дохода натуральныя поступления COCTABIAIOTŁ 309.7.0. 
Они слагаются изъ слФдующихь статей: 550% по 6.8--634Ъ по 
3.4-]-4p по 6.84-50 барановъ no 2.0-487 овець по 1.0--32 kpo- 
лика по 0.2--40 свиней по 3.4-|-1 боровъ въ 6.8--6 круговъ сыру 
no 8.0. Натуральные платежи HAYTL по преимуществу со сданныхъ 
въ аренду хуторовъ и MaHODiaJbHNX'b доменовъ; но натурою пла- 
тать также арендаторы одной ректори и двухъ мельницъ.— Второе 
MBcTo по абсолютному paswbpy натуральныхъ платежей занимаетъ 
ланкаширсый монастырь Furness. Натуральные платежи существу- 
ють BO многихъ MBCTHOCTAXP и поражаютъ CBOHM'b разнообраз1емъ. 
Воть получаемые монастыремъ продукты BMECTb съ ихь оцфнкою. 
52 куортера пшеницы = 20.8.0; 64!/, куортера ячменя = 16.1.3; 
372 куортера овса==44.9.4; 80 возовъ торфа—4.0.0; 206 куръ= 
—0.17.2; 30 каплуновъ=0.5.0; 54 ryca==0.9.0; 62 теленка—=9 6.8; 
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150 барановъ=7.10.0; 26 камней (petrae=stones) масла—0.13.0; 
60 камней cwpa-=2.0.0; 24 камня mepcru==2.8.0. Ha mbkoropue 
продукты показано по Hbckozsky цёнЪ; наприм$ръ для OBCA дано 
пять разныхъ ONBHOKB. При валовомъ CBBTCKOM% xoxoxb въ 763.0.10 
натуральные платежи составляють` 108.9.5. Платежи 3a доменъ He 
отграничены оть платежа за держатя; но конечно среди этихъ на- 
туральныхъ платежей есть и платежи за держания. Впрочемъ два 
мфста, Northend и Bolton, прямо зовутся держанями.—Единствен- 
ный извстный мн случай, гдВ болыше натуральные платежи не- 
COMH'BHHO лежать на обычныхъ держателяхъ, находится въ описи 
Worcester cathedral. Тамоши!е натуральные платежи довольно зна- 
чительны: 244'/ м. по 5.4426r по 4.04202b по 3.4-|-130 no 
2.0--2'/р по 2.8 (и еще гороху на 1.11.8)--1 боровъ въ 6.5. 
Большая часть этихъ платежей идеть съ домена. Но въ трехъ 
манорахъ фирма домена указана только въ деньгахъ и натуральные 
платежи получаются съ обычныхь держателей ‘).—Вс% остальные 
записанные у меня натуральные платежи, малые и больше, идутъ 
съ манорлальныхъ доменовъ или съ хуторовъ (grangiae), по своей 
хозяйственной природВ очень близкихъ къ домену. Хутора встр$- 
чаются чаще въ сфверныхъ графствахъ. У монастыря Rufford М№ из 
около половины съ хуторовъ поступаеть зерномъ: 14w по 5.0-|-145 
по 3.04-140 no 1.8--12г no 3.8--2р по 2.0. У монастыря Whitby 
съ хутора Stanby получается 30w по 5.0 и 320 по 1.4. Монастырь 
„Welbeck . получаеть съ н$еколькихь хуторовъ 28w. по 5.0-1-33b 
по 3.0--13г по 3.890 no 1.8. 

Тамъ, гдф натуральные платежи получаютвя исключительно съ 


Г) Эти маноры суть Bradwas, Hallowe, Grymley. Всего narepecake запись 
BŁ Bradwas Ш 221. In ter” dnic’ ad firmam dimiss’ 2,0.0. In redditu custu- 
mar” tenentium ibm communibus annis 26!/, quarteria frumenti et de 5 quar- 
teriis frumenti et 4 quart? siliginis provenientibus de tercia garba terrarum 
dnic’ ibm 2?/, quarteria ordii 2!/; quart? pule” precii cuiuslibet quarterii fru- 
menti 5.4 siliginis 4:0 ordii 3.4 et pule” 2.8. In toto communibus annis 9.5.2 
(итогь невфренъ, нужно 9.18.6). Такимъ образомъ 3Ą5GL часть лежащихъ RA 
обычномъ держателЪ натуральныхъ платежей поступаетъ все-таки съ домена. 
который отдается обычпымъ держателямъ изъ третьяго снопа, — Натуральные 
платежи можеть быть получаются c» держанй eme BŁ Chorlton Ш 222, гдф 
запись очень суммарна; HO болфе вфроятно, что они лежать тамъ на доменв.-- 
Повидимому съ державшя идеть натуральный платежъ въ 25 куортеровъ ячменя 
BŁ одной кентской описи (Boxley I 80).. : | 
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домена, они бывають очень различнаго разм$ра. Конечно у малень- 
кихъ монастырей не могло быть большихъ получешй натурою. 
Линконширское зббатство Wellow получаеть зерновыхъ платежей 
всего на восемь фунтовъ, но и это есть значительная сумма для 
мопастыря CO CBBTCKAM% бюджетомь въ восемьдесять фунтовъ. 
Однако и y болылихъ монастырей BCTpbyamrca Takie же пизке 
натуральные платежи. У дорсетскаго аббатства Sherborne валовой 
CRETCKIH доходъ больше шестисоть пятидесяти фунтовъ, A арендная 
плата за доменъ уплачивается зерномъ только BŁ одномъ MAHOpB 
(Thorneford 12% по 5.4--6Ъ по 2.8--240 по 1.4) Въ другомъ 
Xopcerckowb аббатств®, со свфтскимъ бюджетомъ почти въ четы- 
pecra фунтовъ арендная плата за доменъ поступаеть зерномъ Bb 
двухъ манорахъ: Tolpudell и Portesham (22w no 5.44-50b по 2.8-]- 
-|-500 no 1.4). —Довольно значительныя по абсолютной величин 
зерновыя ренты вустерширскаго аббатства Evesham очень невелика 
по отношеню Kb валовому свфтскому доходу (67w по 5.4--3г по 
4.0+111b по 3.4--25р по 2.8); впрочемъ и относительная вели- 
чина ихъ очень подымется, если мы будемъ сравнивать ихъ съ 
однимъ доманальнымъ доходомъ.— Натуральные платежи занимають 
боле значительное MBCTO въ CBBTCKOMŁ бюджетВ монастырей 
Middleton, Shaftesbury, Cerne— Dorset, M. Malvern Worc., Wilton 
Wilts, rab orB уцфлЪли BO многихъ манорахъ. Я привожу HARE 
натуральные платежи этихъ монастырей '). 


1) При разм6щеши мовастырей a руководилея отношешемъ натуральныхъ 
платежей къ валовому свфтскому доходу. Для Middleton это отношеше около 
(oO Aaa Wilton около ;. Впрочемъ для Canterbury St. Augustine это отношеше еще 
BklMe.— Нетрудно замфтить, что натуральныя ревты и фирмы ветрфчаются 
главнымь образомъ y 10. и ю.-з. монастырей. Только отчасти это можно OÓBAC - 
нить TEMP, что 10. и ю.-з. монастыри описалы подробнЪе другихъ. Повидихому 
Hà ю.`и Ю.-3. дольше сохранялись архаичесме хозяйственные распорядки. Ho 
нужно замфтить, что cochaBie монастыри могли хозяйничать совсфмъ по раз- 
ному. Монастырь Canterbury St. Augustine получалъь натуральныхъ платежей 
боле чфмъ ва триста, фувтовъ. А въ описи гораздо болфе богатаго кентербе- 
рйскаго собора зерновая рента упомипается только одивъ pas» (I 10 Addys- 
ham de ordeo provenien' de tenent? ibm 7.1.8). 


Middleton. ......  73!3/92w no 5.4-F-83*/gb по 2.84-97'/g0 no 1.4. 
Shaftesbury...... 2021 no 5.44-154b uo 28+216o по 1.4. 
Cerne.......... 935/gw uo 5.4--977/5b no 2.8--96'/»о по 1.4. 

M. Malvern..... 62w mo 5.4--30Ъ no 3.4310 по 1.8. Еще атицы и 


скота на 1.10.3. 
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Монахи могуть не только получать зерновую ренту, но и 
уплачивать ee сами, хотя такого рода извзстй въ Церковной 
ONBHKŃ немного. У кевтскаго монастыря Sheppey былъ маноръ 
Pyscocke in Rodmersham. Съ него монахини платили сёру 9. 
Уоттону 6 бушелей ячменя по 7 d, Hopkmupckie монахи въ Gisburn 
платили зерномъ гораздо больше: аббату Whitby 10 куортеровъ 
пшеницы по 5.0, a пр!ориссв Gryndale 58 куортеровьъ ише- 
ницы по 3.4 !). 

Только что сопоставленные мною факты показываютъ, какъ 
упорно держались въ н$8которыхъ иЗетахъ HSBBCTANA стороны 
замкнутаго хозяйства несмотря на исчезновене барщины и сенье- 
раальной запашки. Любопытно и TO, что на держан1яхъ натураль- 
ные платежи исчезли раньше и полне, YBMŁ на Xowemb. По H5- 
EOTODHM соображенямъ можно было бы ожидать обратнаго 
ABIGHiA. Въ среднихъ и мелкихъ хозяйствахт крестьянъ TAKIE 
пережитки старины, какъ натуральные платежи, казалось бы боле 
умзстны, wbwb въ среднемъ и крупномъ хозяйств доманальнаго 
фермера, располагавшаго нер®дко значительными денежными сред- 
ствами. На x5ob монастырсые фригольдеры и копигольдеры только 
въ исключительныхь случаяхь вносять свою ренту натурою, а 
арендаторъ домена часто расплачивается съ монахами зерномъ. 
Конечно нельзя безъ оговорокь распространять это наблюдене на 
маноры CBETCKHXB лордовъ, ибо у монастырскихь хозайствъ могли 
быть свои спещальныя yCHOBIA. Въ большихъ монастыряхъь жило 
много народу и потребность въ зерн® могла быть сильнфе, чЁмъ 
въ усадьбВ свфтскаго лорда. У монаховъ сильнзе была привычка 
Kb натуральнымъ платежамъ, ибо значительная часть ихъ дохода 
состояла изъ церковной десятины, а десятина обычно поступала 
натурою. Конечно гораздо cuopmbe будуть ссылки на спецальный 
консерватизмъ хозяйства духовныхъ корпоращй или на монашеское 
стремлене имЪть какъ можно меньше сношенй съ чужими м!ря- 


Wilton......... 183?9/,w no 5.0-2317/6b по 3.0-1107/g0 по 2.0. 
62 каплуна по 3d, 110 куръ по 2d, 105 гусей mo 4d, 
800 голубей по !/sd, теленокъ въ 3s, 30 овчинъ no 3d, 
11/› ф. перцу no 1s, 8 возовъ сфна по 3s. 
1) Фэвершамсв!е монахи платять ренту птицею. I 83 resolucons out of the 
landes in the occuping of Rol. a Broke: a cock-|-4 renthennes. 
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нами; но можеть быть даже эти ycJoBis оказали извзстное вллян!е 
на отсталость монастырскаго хозяйства, если только послёдняя 
существовала. Однако всё подобныя соображешя могуть до H3BB- 
стной степени объяснить лишь то, почему монахи получали ренту 
натурою чаще, нежели CBETCKIE лорды, если такое явлоше дёйстви- 
тельно имфло MBCTO въ монастырскомъ хозяйств%; но они совер- 
шенно не объясняють того, почему монахи получали натуральную 
ренту съ домена чаще, WEM cb держанй. ЗдВсь передъ нами 
повидимому явлеше общее всЗмъ сеньерлальнымъ хозяйствамъ, A 
He однимъ MORANIECKAME. Ke XVI BBky лорды уже примирились 
Cb TEMB, что они получають оть своего держателя только деньги; 
HO по отношению къ домену они часто оставались при взглядахъ 
поры замкнутаго хозяйства и не могли отказаться OTE мысли, что 
доменъ долженъ поставлять нужные въ обиход$ продукты. Оттого 
они часто настаиваютъ, чтобы арендаторъ домена платилъ не день- 
raMH, а XIBÓONB, сЗномъ, птицею, скотомъ. 

Я воздержусь orb искушеня высказать догадку O TOMB, съ ка- 
кой земельной площади получались девяносто тысячъ держатель- 
скихъ платежей. Я не pbmamch даже распредВлить эту сумму по 
различнымъ KJIACCAML держан. Трудно раздВлить поступлен1я отъ 
манорлальнаго домена и поступлен1я оть отдльныхъ держанй. 
Трудно разграничить по классамъ и поступлен!я OTŁ отдфльныхъЪ 
держанй. Можно конечно утверждать съ увзренностью, что ренты 
фригольда входили очень небольшою долею въ держательсые пла- 
тежи. Но гораздо труднфе отвести надлежащее MECTO рентамъ 
копигольда, аренднымъ платамъ, платежамъ держателей Ha Bob 
лорда по общему праву. Предположимъ однако, что мы усиёшно 
справились Cb задачей и распредЗлили держательске платежи 
между юридическими разрядами монастырской земли. KakŁ перейти 
Bb каждомъ pasparh orb дохода KŁ площади? Кратчайпий путь 
состоить повидимому въ onperbuenig средняго дохода съ акра для 
каждаго разряда. Но какъ найти его? Самое элементарное затруд- 
HeHie состоить въ TOMB, что въ «Церковной ombukb» данныя o 
площади имВются только для н%которыхъ доменовъ и для очень 
немногихьъ сданныхъ въ аренду держан!. За подборомъ COOTBBT- 
ствующихь HsBbcril для фригольда и копигольда пришлось бы 
обращаться къ другимъ источникамъ и выполнить длинную и кро- 
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потливую работу. При onpeąBienia средняго дохода съ akpa kpe- 
стьянскихъ держанШ трудность заключается еще въ сложности 
состава крестьянскихь надЗловъ. Даже въ подробныхъ манорлаль- 
HNX% описяхъ и полевыхъ планахъ площадь указывается только 
для той земли, которая находится въ индивилуальномъ пользованши 
крестьянина. Разнообразпыя права на пользоване угодьями (rights 
of common) не получаютъ да и не могуть получить числового. вы- 
paxenis въ единицахъ земельной. площади, Orb затрудневя далеко 
не. всегда можно уйти ссылкою HA то, что выгоны, пастбища, лБса, 
пустоши технически причислялись KŁ маноральному домену. Въ 
описяхъ домена иногда дВйствительно можно найти указаня Ha 
площадь находящихся въ общинномъ пользовани угодй; единичныя 
указан1я такого рода есть даже въ ‹Церковной onbsuxb» (I 330 
Balneth), но гораздо чаще площадь общинныхъ угодй остается 
безъ числового onpexbuenis. А между тЁмъ KAKŁ разъ въ PBĄKAX% 
H3BBCTIAXŁ о площади общинныхь угодй встр8чаются большя 
числа; и равнодуше къ этой части монастырскихь земель можеть 
повести къ превратнымъ заключетямъ 0 площади монастырскаго 
землевлад ня. Гластонбер ская опись Полларда и Мойля (Mon. I 
10—21) показываеть очень наглядно, какъ значительны могли быть 
соштопз у большого монастыря. Комиссары 1535 г. соверщенно ие 
упоминають объ общинныхъ земляхъ при исчислен!и гластонберй- 
скихЪ доходовъ. Поллардъ и Мойль не ограничиваются перечисле- 
шемъ доходовъ. Они OTMBYAIOTŁ также бондменовь и описывають 
общинныя земли съ указатемъ приблизительной площади или 
окружности. Воть mx числа: Circuit 16 miles-|--300a-|-circuit 1 
mile-|-circuit 6 mileg-1-2000a (Budleigh common, но часть находится 
подъ Jbcows)-d-circuit 1 ш|е--900а--318а--80а. Перечень нельзя 
назвать полнымъ. Поллардъ и 'Мойль не говорять объ общинныхъ 
земляхь BŁ Domerham и Idmiston, a между тёмь общинныя земли 
тамъ были и занимали большую площадь, которую подробно опи- 
сываеть извЪстный гластонберйсвй Teppapiä 1518 года (Harl. 3961). 
Даже при очень осторожномъ переводз периметра на площадь 
приходится допустить, что COMMONS занимали очень значительную 
площадь. Конечно OTCYTCTBIE упоминанй объ общинныхь земляхъ 
въ VE вовсе не доказываеть того, что доходъ OTb этихъ земель 
совершенно me принять во впимаше Опъ могъ быть включенъ 
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BŁ общий mrors ĄOMAHIAIBHATO дохода. Ho мы знаемъ навзрное, 
что BŁ Idmiston «Церковная ONBEKA> совершенно опускаеть доходъ 
OTŁ общинныхЪ земель. Зат$мъ, именно по отношеню Kb Commons 
и wastes особенно трудно судить о площади по доходу, ибо какъ. 
pass Ha commons и wastes могли особенно чаето попадаться 6ea- 
доходныя, неудобныя земли.--Наконецъ, и площадь земель, нахо- 
дившихся въ ипдивидуальномъ пользовани, вовсе не TAKb легко 
поддается числовому выраженю. Вакъ pas» msBboria ‹Церковной 
оцфики› свидфтельствують объ очень большихъ колебашяхъ до- 
XOAHOCTH по MECTHOCTAMB и по видамъ угодй. Большая часть TA- 
KHX% HSBBCTIŃ относится Kb собственному хозяйству монаховъ на 
домен и сопоставлена въ послдующей части главы. Ho и 6035e 
pBAKIA извЪст1я о доходности сданныхь въ аренду участковъ опре- 
дВленной площади достаточно краснор$Зчивы. 

‚ Монахини въ Merkyate Beds (ТУ 209) сдавали въ аренду часть 
своего домена. Одинъ арендаторъ платиль за 192'/, акра пашни 
2.1.8, т. e. по 27/, d sa акръ; другой арендаторъ платилъ за 20 
акровъ пашни 0.6.8, т. е. по 4 d 3a акръ. А уильтширсый мова- 
стырь Ivy Church за 2 акра лашни въ Stratford бралъ 0.1.4, т. e. 
по 8 d съ akpa (II 97). llacrónme въ общемъ цфнилось дороже; 
въ отдфльныхъ случаяхь его OLYBHKA колеблется такъ же сильно. 
Мэмзбер!йсв1е монахи брали съ арендатора за выпасъ по 8 d Cb 
акра '). Въ глостерширскомъ wauopb Queddysley (II 423) монахи 
брали съ арендатора за 20 акровъ пастбища по 0.1.8 съ акра. 
Приблизительно столько же бралъ другой глостерширсый MOHa- 
стырь съ небольшого участка пастбища въ Brompton °). А кентер- 
óepiiickomy собору (Г 8) By Harbaldown за 8 акровъ пастбища 
платили 0.16.0, т. е. по 2 в. за акръ. Луга были еще дороже и 
арендныя платы за нихъ колебались еще сильнзе. Кемберлендскому 
монастырю Holme Cultram (У 282) 20 акровъ луга въ Sevalle 
Cowbyer приносять всего фунть дохода. Такой же доходь mouy- 


1) Cowfold exitus pastur’et cert'terr" vocatorum Cowfold Marshe et le Breche 
continentium per estimac” 40 acras precio acre 8 d occupat! ad usum dci 
monasterii sic nuper dimissarum Edwardo Hungerford ar per indenturam. 
Выпасъ BŁ mnapkb Westparke ombmens BŁ 6 d c» arpa, BŁ napkb Cowfold въ 
S d; но возможно, что эти парки оставались въ рукахт, монаховъ. 

2) Gloucester St Peter II 412 in firma herbagii cuiusdam pasturae 21/5 


acr. О. 4. 0. 
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чаеть монастырь Hinchinbrook съ 20 акровъ луга BŁ Huntingdon 
(IV 255). Глостерширсый монастырь Lantony береть вдвое больше, 
по 2 8, CO CBOHX% луговъ въ M. Baryngton и BŁ Queddysley (80a, 
18a, II 423). A монахини въ Merkyate Beds за 8 акровъ XoMa- 
RiaxbHaro луга браля 2.13.4, т. e. по 0.6.8 sa акръ (IV 209). 

Когда цзны на сданную въ аренду пашню колеблются отъ 
2°/, dzo 8 d, bum на пастбище оть 8 d xo 2 s, цВны на Ayr» 
ors 1 в до 6 88 d, нужно располагать большимъ статистическимъ 
матераломъ, чтобы вычислять среднюю доходность акра пашни, 
луга, пастбища. Такого Marepiana у меня н%ть. Hor Aa mbHH на 
сданную въ аренду землю колеблются оть 2/, d до 688 d, нужно 
располагать очень большимъ статистическимъ матер1аломъ по рас- 
пред®лен!ю арендной земли на угодья, чтобы говорить © средней 
доходности акра арендной земли. Такого матерлала у мевя тоже 
HBT%. Точно Takia же coo6pazenis приложимы Kb фригольду, KO- 
пигольду, держатямъ на вол лорда. Я предпочитаю отказаться 
OTb догадокь о той площади, съ которой монахи получали BŁ 1535 
около девяноста тысячъ держательскихь платежей. 

Доходъ оть собственнаго хозяйства монаховъ описанъ въ «Цер- 
KOBHOŃ ONBAKB> такъ же пестро, KAKŁ и держательске платежи. 
Иногда даже нельзя понять, остается ли доменъ въ рукахъ MOHA- 
ховъ или же отданъ въ аренду; такь неясна опись. Въ HBKOTO- 
рыхъ случаяхьъ указывается только итогь доманальнаго дохода. А 
встр$®чаются и очень подробныя описан!я, въ которыхъ доменъ 


разбить Ha MeJkie участки и для каждаго участка отм8чается пло- - 


щадь и доходность, въ которыхъ даются точныя свфдВня о раз- 
MBpaxb монастырскаго скотоводства. — Но въ общемъ хозяйство 
CAMHX'b монаховъ на домен выступаеть изъ комиссарскихъ отче- 
товъ 1535 года съ большею ясностью, нежели хозяйство монастыр- 
скихь держателей. И пополнить матер1аль «llepkosuoä оцнки» 
изв стями изъ другихъ источниковъ для домена in manu гораздо 
легче, чЁмъ для держательскихъ хозяйствъ. Комиссары, которые 
принимали монастырь въ казну, были обязаны составлять отчеть 
no mpiewkb и подробный инвентарь монастырскаго имущества; до 
насъ дошли HBKOTODNE изъ этихь инвентарей и пр!емныхъ отче- 
товъ. Посл перехода монастырей въ казенное управлеше kypia 
прибылей, очевидно пе AoBbpss ‹Церковной ombukb», поручала 
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своимъ чиновникамъ заново онисывать монастырсые домены, чтобы 
опредЗлить для нихъ арендную плату и продажную цфну; хо насъ 
дошло много такихъ описей (Paper Surveys), по большей части 
отд$ленныхь очень небольшимъ промежуткомъ времени OTB <llep- 
ковной оцёнки» '). Я Morb воспользоваться этимъ цёинымъ мате- 
раломъ, потому что Bb отлие оть манор1альныхь описей это 
MaTepiarb очень компактный и дающ значительные результаты 
при сравнительно небольшой затрат труда. 

Onmcanie монастырскихь доменовъь въ «Церковной оцёнкЁ»› 
можно назвать конкретнымъ конечно только по CPABHEHIW съ опи- 
CAHIGMŁ держательскихь хозяйствъ. Bo многихъ описяхъ 1535 года 
вовсе не упоминается ни о X0MGHB, ни о доманальномъ доходф. 
Если это описи очень суммарныя, вродё гэмширскихъ, ихъ поне- 
волВ приходится оставлять соверщенно въ cropoub. Но трудпзе 
рвшить, какъ быть съ довольно подробными или просто подробными 
описями, въ KOTODHX'b ничего не говорится обь доменЪ въ рукахъ 
монаховъ, въ которыхъ ничего не говорится даже о монастырской 
усадьбЪ; Canterbury Christchurch, Montacute Soms, Hulme Norf. 
могуть быть взяты BŁ качеств UpAMBDOBŁ. Можно ли въ TAKHX% 
случаяхъ принимать молчане описи за доказательство того, что 
домена вовсе не было? Я затрудняюсь дать увфренный отвзть. Я 
считаю болЗе вфроятнымъ, что по крайней wbpb въ mbkoTOpHX' 
случаяхъ такого рода, Haupambpr въ Christchurch Canterbury, мо- 
нахи не вели своего хозяйства въ 1535 году. Но терминоломя 
‹Церковной одфнки› очень неустойчива и даже за словами firma 
manerii можеть скрываться доходь оть собственнаго хозяйства 
монаховъ. Оттого не приходится пользоваться и такими описями. 
Иногда монастырсый доменъ отграниченъ OTb остальной монастыр- 
ской земли, но не указано, остается ли OHb въ рукахъ монаховъ 
или отдается держателямъ ^) ИзслФдователь не можеть воспользо- 


1) Одинъ изъ чивовниковъ-прибыльщиковъ ставить ва видъ Кромуелю свое 
ycepiie и сообщаетъ, что онь самолично обмфриль доменъ монастыря Furness, 
между TEML какъ комиссары по пр!емкВ указали площадь съ чужихъ словъ. 
Gairdner XLI, U 205, 3 July 29 H. 8 I have surveyed the demesnes by 
eyes and measure, and not by credit, as the commissioners for the suppression did. 

2) Taxis описи могуть быть и очень суммарны и довольно детальны. Въ 
описяхъ Gresley, Repingdon Derb., Chicksand, Newenham, Wardon Beds, Burne, 
Sempringham Linc. указывается только итогь доманальнаго дохода. Вь описи 
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ваться и такими описями, какъ кройландская (IV 85); комиссары 
OTMBYAIOTŁ тамъ, что монахи оставили за собою часть домена, но 
не указывають HH ея площади, HH ея доходности. 

Но и записи съ выд$леннымъ доменомь in manu лишь Bb 
ограниченной степени поддаются статистической обработкВ. Часто 
комиссары сообщають только итогь доман!альнаго дохода; при- 
“Bpsi—Spalding Linc, Lilleshall Salop, Wroxall Warw. Takie итоги 
являются подходящимъ матераломъ при YCTAHOBIEHIH м$ста дома- 
нальныхь доходовь въ свфтскомъ бюджетВ монастырей, но не 
годатся ни для какой другой цзли. llozesmbe Takie случаи, какъ 
Boxgrave Suss. (I 306) или Croxton Leic. (IV 150), rąk кром$ 
дохода дана и общая площадь домена. Еще xonxpermbe описи съ 
распредВлешемъ земли на угодья; но и OHb пестры. Среди нихъ 
нфкоторыя для каждаго рода угодШ OTMBYAIOTE площадь въ акрахъ, 
но доходъ указывають только общий для всего домена ‘). Есть 
описи, въ которыхъ для какого-нибудь одного вида угодй, напри- 
MBDŁ цашни или луга, указана и площадь въ aKpaX'b и доходность, 
a Apyrie виды угодй объединены BŁ общемъ итог *). Иногда 
площадь пастбища выражена He такъ, какъ площадь остальныхъ 
угод1й: площадь пашни и луга дана въ акрахъ, а площадь паст- 
бища опред$ляется числомъ головъ скота, который дЪйствительно 
кормится или только можеть прокормиться на пастбищ °). И pac- 


Staynesfield Linc. доменъ помимо лёса и кроличьяго садка разбить sa 15 
участковь и для каждаго участка указывается площадь M доходность (ср. 
Wendling and Wymondham Norf.). 

1) Alvingham Linc. IV 58 prior et conventus habent terras dominicales 
infra precinctum monasterii in manibus suis propriis 80 a terre arabilis 100 a 
prati et 100 a pasture que valent inter se per estimacionem communibus annis 
20.0.0 cf. Willoughton Linc., Carlisle Cumb., Nunormesby Linc. 

2) Worksop Notts profitts in oceupacon of the demayne medows 30a==3.6.5 
arable landes pasture and closynge 1604— 5.16.0 also in oppen groundes and 
plews 200a==0.15.0. Laycock Wilts II 115 de annuo redditu et valore 247 
acr. terr' errabill’ dnieaP dne ibm per annum 4.2.4 de redditu 123!/, acrar' 
prator’ et pastur' dne dnical’ suar' ibm per annum 11.2.6. 

3) ПримЪромъ можеть служить Thetford canonicorum Norf. Diversi redditus 
et firme in Thetford cum firm" 107 aer terr arabil’ ibm ac libertate faldag 
ac pastur 500 ovium matric’ 100 vervic et 300 hoggastr’ in occupacione 
prioris ibm valent per annum 17.2.4. Запись любопытна и въ TOM отношении, 
что площадь домена in manu выдфлева въ описани манора, но доходъ OT? 
домена in manu ве выдБленъ изь общеманоральнаго дохода (cp. Thetford mo- 
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upoxbienie Ha угодья не всегда проводится до конца для всей 
площади домена. Hepbuko отдльные участки зовутся просто land 
EIA closes; и недоум8вающ читатель только въ особо благопрат- 
HOMb случа можеть съ извзстною увфренностью отнести ихъ Kb 
пашн%, лугу, пастбищу. Въ конц концовъ оказывается, что самыя 
желательныя хозяйственному историку описи ‘довольно р$дки въ 
‹Церковной ombukb». Это описи, въ которыхъ дана въ акрахъ 
площадь всего домена, вся земля распред$лена на угодья и для 
каждаго земельнаго участка показана доходность. Я привожу под- 
уВченные мною въ «‹Церковной ombukb» примЗры. Въ первомъ 
столбцВ пашия, BO второмъ пастбище, въ третьемъ лугь. 


Cirencester Glouc...... 1210a—=11.13.4  480a==6.13.4  503a==30.13.4 
Lantony Glouc. ...... 102a—-4.5.0 130a—10.16.8 160a—16.0.0 
St Neots Hunts. ...... 360а—9.0.0 230a—=6.16.8 30a==4.10.0 
Bollington Linc. ...... 80а—2.13.4 20a-==0.6.8 30a==2.0.0 
Greenfield Line. ......  90a==2.5.0 115a—=5.15.0 43a==2.16.0 
Hagnaby Linc. ....... 10а—4.0.0 150а—18.13.4 140a—9.6.8 
Swineshed Linc. ...... 1451/sa=19.14.0 85а—6.13.4  150a==20.0.0 
Wallingwells Notts.....  60a=1.10.0 80a==2,3.4 268—2.6.8 
Burcester Oxon ...... 390!/4a—=6.10.2 139а—6.6.11 10a==0.10.8 
Studłey Oxon......... 180a—=3.0.0 134a==06.14.0 n! 
Redlingfield Suff. ..... 148а—7.8.0 120a—=8.0.0 181/a=1.17.0 
Amesbury Wilts....... 290a — 4.16.8 15a—1.1.0 22а—2.4.0 
Ivy Church Wilts..... 19a—0.6.4 3a==0.2.0 31a=2.11.8 


Воть итоги таблицы: 3145a arable=76.11.10; 1731a pasture= 
==80.2.3; 1163'/,a meadow==94.16.0. Оцнки одного акра высчи- 
таны съ точностью до 0,14: 1a arable=5,9d; la pasture—11,1d; 
la meadow=19,6d. Если бы эта короткая таблица была единствен- 
нымъ матераломъ для сужденй о домантальномъ хозяйств, то 
пришлось бы заключить, что пашня безусловно преобладала надъ 
пастбищемъ и лугомъ, ибо ея площадь больше площади луга и 
пастбища BMBCTE взятыхъ. И можяо было бы утверждать, что 
круглымъ числомъ акръ пащни цЗнилея BŁ 1535 въ 6d, акръ 
пастбища былъ вдвое, акръ луга втрое дороже. Но таблица очень 


nachorum et Thetford шоша ат). —Сходныя трудности бывають и съ пашнею. 

Иногла лугь и пастбище показаны BŁ аврахъ, A пашня или часть пашни Bb 

пиргатахъ неизвестной величины. Хороший примфръ въ описи Dorchester Oxon. 

Главная часть пашни COCTOKTE изъ T1/a виргатъ, лугь и пастбище даны въ 

зкрахъ; вирочемъ еще есть closes, огороженные участки неизвЪстно какой земли. 
| 12* 
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невелика и сильно нуждается въ провфркз. Обильный дополнитель- 
ный матерлалъь заключается въ Paper Surveys въ архивВ кури 
прибылей и заслуживаеть внимательнаго pascworpbnis. Конечно и 
Paper Surveys не вс поддаются статистической o6pa6orkb. Иногда 
не вся земля распредвлена по угодьямъь и HhbkorOpHe земельные 
участки зовутся просто closes или lands (Worksop Notts Exch. 
Augm. 0. Misc. b. v. 399 p. 339, St Bees Cornwall ib. p. 105). 
Если пастбище было общинное, то иногда объ его разм р не 
говорится ничего (P. Marlow Bucks ib. у. 406 f. 4) или же только 
указывается, сколько головъ скота могли выгонять монахи (Swyne 
Yorks ib. v. 401 p. 383). И все же Paper Surveys XamTb гораздо 
больше матер!ала, чЁмъ «Церковная ombuka». Какъ и въ предыду- 
щей таблиц, усадьба и ıbca не принимались BO BHHMaHie, если о 
HHX'b говорилось въ описи. Въ цитатахъ первое число означаеть 
TOMB изъ Cepia Exchequer Augm. Office Misc. books, второе—листъ 
или страницу TOMA; два случая B3ATH изъ другихъ ADXABANXŁ се- 
рай, но для нихъ дана полная цитата. 

У BCHX% монастырей таблицы доманйальной пазнни было 
6235°/,a—182.3.6, пастбища 8691'/,a—497.15.11'/,, луга 1852'/,a= 
—156.4.5. Акръ пашни въ среднемъ цфнится въ 7d, акръ паст- 
бища въ 13°/,d, акръ луга въ 20'/,d. Отношене между площадями 
пашни, пастбища, луга совершенно различно въ обЗихъ таблицахъ. 
Въ первой таблиц преобладаетъь пашня, которая занимаетъ больше 
половины общей доман1альной площади; во второй таблиц пре- 
обладаетъь пастбище, которое занимаеть больше половины общей 
доманшальной площади. Лугь въ первой таблицВ занимаетъь больше 
одной шестой общей площади, во второй таблицВ мевьше одной 
восьмой. Но расцЁнки угодй въ обфихъ таблицахъ довольно близко 
подходять другъ Kb другу. Для BCBx% угомй pacubnka кури при- 
былей выше расцВнки 1535 года: pacımbuka пастбища подпялась 
почти на четверть, расц$нка пашни меньше ч$мъ на одну пятую, 
расцфнка луга всего на какую-нибудь тридцатую часть. Этоть вы- 
BOAb важенъ для критики «Церковной оцнки». При вопоставленля 
«Церковной ombnku» съ «Бумажными ONHCAMK> (рр. 63—64) ока- 
залось. что OIEHKA монастырскихь доменовъ, сдЗланная чиновни- 
ками кури прибылей, превышаеть соотвфтственную оцзнку 1535 года 
HBCKONBKO больше, чёмъ на одну десятую. BE предыдупия таблицы 
показывають, что разница въ OLBHKB зависзла OTŁ ABYXT условш. 
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-Missenden .. 


Monastery. 


Bushmead Beds !)..... ...... 
Elnstow ...... eee eee 
Merkyate........ eere 
Wardon Parkgrange .......... 
Lavenden Bucks.............. 
Notley.......- eee enhn 
Acorneby Heref.............. 
Clifford )............. eese. 
Wigmore..........- eere ren 
Horton Kent................- 
Leeds.............. eere 
Swinfield ............. eee 
Croxton Leic. ............... 
Leic. St Mary............... 
Olveston......... eee ee 


Bokenham Norf. ............. 
Langley .................. 
Louth Park................. 
Ashby Northants ...... ...... 
Catesby........ eee eer 


Arable. 


4108—11.3.4 
228a—5.14.0 
185!/,4—7.1 6.0 
4202—10.10.0 
220a==5.10.0 
231a—=4.5.6 
110a—2.15.0 
120а—1.0.0 
184а—3.1.4 
144a—1.14.0 
341/4a——1.3.0 
1001/,3—5.0.6 
65!/,a— 5.6.6 
3202—21.3.4 
56а—2.16.0 
300a==7.10.0 


120a—=3.0.0 
134a—2,4.8 
3408—5.13.4 
341а=-7.2.1 
1618—4.0.6 


Pasture. 


183а—5.9.8 
209a—10.9.0 
10a—3.6.8 
203a==9.15.0 
118а—2.1.8 
90a—1.17.4 
101a—5.2.4 
123!/ga—=2.7.4 
100a—=3.0.9 
641/,a—4.9.4 
33а—1.13.0 
1961/›в—7.11.4 
73a==4.1 7.4 
353a—=3 1.8.8 
157!/54—18.17.8 
31 7!/a—24.18.4 





29a—2.8.4 

30a== 1.3.10 
232а—14.4.0 
553а—93.0.10 
7881 /а—50.7.1/ 


1) Сверхъ того было пастбище, оцфненное BŁ 14 s. 

3) Въ описи iyrs описанъ такъ: (13!/48==1.2.1)4-3.10.0. Я позволилъь себф предположить, что второй участокъ 
былъ такого же качества, что и первый. 

3) Сверхъ того было еще пастбища на 11 s. 


Meadow. Quotation, Date of survey. 
' 11a==0.18.8 402,4 
136a—=9.0.4 402,7 
371/28 —1.16.8 402,11 
40a==2.0.0 402,1 
20a==2.0.0 402,17 
23a==2.7.8 406,9 
35a==5.7.4 406,12 
301/g8=3.1.0 399.155 Sept. 28 H. 8 
451/48—4.12.1 399,137 
541/4a—4.14.4 399,161 July 31 H. 8 
24'/ga—=1.12.8 402,29 
31a—41.18.8 406,17 
18а—1.16.0 406,19 
371 /28—4.10.10 399,175 Oct. 30 H. 8 
103а—=—10.15.0 399,179 
115a—9.18.4 399,171 June 28 H. 8 
168a—7.0.0 State P. D. Suppr. pap. 3,20 
1a— 0.2.0 ib. 3,30 28 H. 8 
251a=12.11.0 ib. 3,41 28 H. 8 
399,246 May 28H.8 
83a=6.18.4 399,234 Apr. 28 H. 8 
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Отчасти конечно  WHHOBHHKH - прибыльщики иначе опредфляли 
самую площадь. Ho и въ TOMB случа, когда прибыльщики сходи- 
лись Cb комиссарами въ исчислеши доманальной площади, позднЪй- 
mad оц$нка выходила выше, потому что прибыльщики цизнили дороже 
Ty же самую площадь. Разница между двумя расцЁнками различ- 
ныхь год He настолько велика, чтобы она исключала возмож- 
ность выводовъ, имЗющихъ силу для обфихъ таблиць. Въ 06EuxV 
таблицахъ пашня— самая дешевая земля, à лугь—самая дорогая; 
въ обфихъ таблицахъ пастбище приблизительно вдвое, à лугь при- 
близительно втрое дороже пашни. Въ обфихъ описяхъ оцфика одно- 
го и того же вида земли очень сильно колеблется по монастырямъ. Въ 
УЕ акръ пашни оцёненъ въ 2'/,d для монастыря Cirencester и въ 
2*/ 8 для монастыря Swineshed. Въ Paper Surveys акръ пашни 
оцфнень въ 24 для монастыря Acorneby и въ 19'/d для 
монастыря Swinfield. 

Повидимому различя въ распредЗлен1и земли на угодья были NO 
отд$льнымъ монастырямъь еще сильнзе, ч$мъ разлищя въ доходности 
или pacmbukb угодй. Въ самомъ дёлЬ, таблица изъ 13 монастырей 
‹Церковной orbnku» даетъ совсёмъ не Th результаты, что таблица 
изъ 41 монастыря «Бумажныхъ описей». Но и здВсь необходимы 
оговорки. Оговорки нужны для пашни. Пашня состояла изъ пара и по- 
сфвовъ. Включался ли паръ въ площадь пашни? On» включался не 
всегда. Въ йоркширской описи Ellerton приводятся 46 акровъ пашни; 
OHA'BCB засвяны и о napb изть никакихъ упоминашй. ) Въ другихъ 
случаяхь паръ включенъ въ площадь пашни. Иногха дзлаются 
прямыя указаня въ такомъ смысл. Монастырь Cirencester Glouc. 
велъ двухпольное хозяйство; въ ‹Церковной obnukb» описываются 
оба поля, и паровое и засвянное”). Въ описи Bokenham Norf. 
чиновники-прибыльщики указывають отдфльно площадь пашни и 
площадь посева; въ манорз Hellwyke засЗяна почти вся указанная 
пашня, но изъ прилегающей къ монастырю пашни засФфяно немного 


1) Exch. Augm. O. M.b. 401. 47-49. 

2) VE II 467 Exitus 1080 acr’ terr‘ arabil‘ iacen‘ super Montes apud 
Cirencenstr ad grangias de Burton et Spyring spectan’ in man’ abbatis monasterii 
reservat? pro cultura et pastura bidencium qua 540 sunt annuatim in cultura 
et 540 iaceut annuatim warrectate et «quelibet acra iacens in cultura cum 
pastura terre warrectate appreciatur ad 4 d et sic in toto 9. 0. 0, 
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больше одной трети’). Бываютъ m косвепныя указашя. Когда въ 
описи пашня подзлена на три приблизительно одинаковыхъ поля, 
то можно думать, что монастырь ведеть трехпольное хозяйство и 
что описана вся mama") Въ описи Bushmead про одинъ участокъ 
сказано, что въ немъ насчитывають приблизительно 300 akposs, 
когда онъ находится подъ HOCBBOMB; составитель описи интересовал- 
ся всею пашнею, а не однимъ посФвомъ?). Я склоненъ думать: 
что и BŁ VE и въ Paper Surveys обыкновенно описывается пашня, 
а не посЗвъ и что сокращен!е пахотной площади, которое произошло 
оть пренебреженя къ пару, было очень незначительно.—Но на- 
ряду съ сокращенемъ пахотной площади возможно было въ источ- 
никахъ и ея преувеличене. Возможно, что не та земля, которая 
зовется папиею въ источникахъ, бывала дЪйствительно распахана. 
Прямое подтвержден!е подобныхъ сомн®н! есть въ гластонберй- 
скомъ террарши 1518 года, въ описани уильтширскаго манора 
Domerham. Земля разбита на угодья. Пашня была въ трехъ м%статъ. 
Оговорки O TOMB, что подъ обработкою находится не вся указанная 
пашня, сдфланы для двухъ м$сть. Въ одномъ подъ обработкою немно- 


1) Suppr. pap. у. 3 ff. 20-21 the demaynes now in thandes and occupacion 
of the prior there,...arable 120a=3.0.0. Изъ этихъ 120 акровъ бызи засфа- 
ны 14 акровъ пиеницею, 20a ячменемъ, ба овсомъ и горохомъ. Монахи BEJA 
полевое хозяйство еще въ xaHopb Hollwyke, rx5 считалось пашни 498 по 6d i 
пастбища 9a по 104. Hs» 49 а пашни было засфяно 42 акра. Onnmcb paspt- 
шаетъ также въ отрицательномъ смысл вопросъ о томъ, включалась или ве 
вкаючалась стоимость IIOCHBA въ расцфнку пашни. Посфвъ оцфненъ BŁ онисн 
OMOWALHO OTb PACIĘBAKM земли и дороже самыхъ BNCORHX% расцфнокъ земли. 
Самая земля оцфнена всего BŁ Gd рег асге. Акровый посфвъ пшеницы цфнится 
въ 0.6.8, ячменя и овса въ 0.3.4. Ilocba» оцфненъ отдфльно OT» земли еще 
въ Part. f. gr. п. 782 (37 H. 8, parcella monasterii Red yng, manor of Whittebury) 
среди stock of the ferme: barley sawne 40 acres 0.4.0 each, otes sowne 
20a. 0.2.8. each. Въ расцфнку посфва включали очевидно не одно зерно, BO 
также, по крайней м$рф отчасти, издержки по обработкВ земли. Но Фицгерберту 
ржи и пшеницы нужно BHCbBaTb на акръ 2 бушеля, ячменя 4 или 5, OBCA 
3 (Fitzh. Surv. 34, 13, 14). Даже uo цфнф довольно дорогихъ годовъ стоимость 
просфаннаго зерна окажется значительно ниже pacmbHEH посфва.—Однако MOHA- 
хини BŁ St Sexburghe Sheppey просфвали по 4 бушеля пшеницы HA Akp? 
Exch. Treas. Rec v. 154 f. 84 dorso (27 H. 8). 

3) Примфрь Kenilworth Warw. Augm. O.M.b. 400, 118-119. Arable, 
Priorsfelde 70a==0. 16.8, Wyndmylle felde 30a—=0.16.8, Firsey felde 66a—0.13.4. 

3) ib. 402,4 Plasworth felde not severall but when it is sowen containeth 
by estimacion 300 acres. 
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го болыпе половины земли, остальное ушло подь пастбища для 
овецъ; Bb другомъ Mbcrb почти вся названная пашнею земля на 
abıb служила пастбищемъ для овецъ’). Ha сходныя COMHBHIA OTHO- 
сительно «‹Церковной ombsks» и ‹Бумажныхь описей» наводитъ 
сопоставлене двухъ описанй Уествудскаго домена. Въ VE весь под- 
робно описанный доменъ дёлится на пастбища и лугъ; въ Paper Survey 
три пастбищныхь участка ‹Церковной оцнки» зовутся пашнею”). 
Они представляли собою либо пастбище, ставшее пашнею, либо 
пашню, ставшую пастбищемъ; и домергамскй примфръ д$лаеть 
6onbe вЗроятнымъ второе предположеше. Земля, которая съ давнихъ 
поръ распахивалась, продолжала зваться пашнею и послв того, 
какь ее запускали подъ пастбище; можеть быть это д®лали по 
привычк® къ старому имени можеть быть изъ желашя обойти 
статуты о конвераяхъ. Rake бы то ни было, стоящая въ HCTOU- 
HHKB числа акровъ не всегда озпачаютъ ту площадь, хоторая XBii- 
ствительно находилась подъ обработкою. 

Отоворки нужны для пастбища. Въ хозяйствахь XVI взка 
HepBAKO существовало уже pBskoe разлище между огороженнымъ, 
«OTABJBHHM»»  nacrÓmmewb и пастбищемъ, открытымъ для об- 
щиннаго пользовашя. У многихъь монастырей бывали пастби- 
ща того и другого рода; и весьма важно знать, BCE ли они вошли 
въ доматальныя описи. Весьма часто въ описи HbTb никакихъ 
указанй по этому поводу. ‹Отдёльныя» пастбища представляли 
для монастыря большую важность и описывались тщательнзе. Въ 
твхъ случаяхъ, когда въ описи упоминаются и общинныя и <OT- 
дфльныя» пастбища, обыкновенно цыфра площади приводится только 
для послзднихъ. При меньшемъ внимаши Kb общиннымъ пастби- 
щамъ возможно, что составитель описи иногда совершенно за- 
бываль упомянуть объ ихъ существовани. Въ отдфльныхь слу- 


1) Harl. 3961 ff 143—187 Terre arabiles: a) арий Bolesborgh 188a unde 
coluntur iam 100a vel minus et residuum ad pasturam bidencium ibm quas Johes 
Rode modo tenet pro redditu 21, b) apud Elyngford 167!/sa, c) apud Twohide 
142a unde coluntur singulis annis circa 5a et residuum pro pastura bidencium dni 
cum la downe. 

2) VE Ш 276 Среди пастбищныхь участковъ упоминаются Brode felde 
2.0.0, Roycote felde 1.8.4, Banhamushylle 2.0.0. Въ Exch. Augm. O.M.b. 
400,352nauma состоить изъ 3 участковъ: Banamyshyll 36a, Braddefelde 44a, Ro- 
ycote filde 33a. 
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чаяхъ можно ясно доказать наличность такого ONMynmieHia'). Оттого 
приходится думать, что настбище описой есть главнымъ образомъ 
пастбище ‹отдфльное›. Но зд№сь все же есть разница между Цер- 
KOBHOŃ OIYBHKOŃ> и «Бумажными описями›. Въ Paper Surveys я 
могу указать по крайней w5pó одинъ случай, TĘB приводится не только 
доходность, но и площадь общиннаго пастбища”). Въ «Церковной оцфн- 
Kb» я такихъ случаевъ незнаю. И сравнительная детальность «Бумах- 
HHX'5 описей» говорить за то, что среди пастбищъ могуть въ 
нзкоторыхъ случаяхъ скрываться общинныя пастбища; въ лаконич- 
ной ‹«Церковной ombukb» Takie случаи очень мало вФроятны. U 
ocn въ «Бумажныхь описяхъ» отношен!е пастбища къ пашнЪ мно- 
го выше, YBMŁ въ ‹Церковной ombukb», то это до mbkoropoit 
степени можеть объясняться TEMP, что «Бумажныя описи» иногда 
вводили въ свои пастбищные итоги и общинный выгонъ, A комис- 
сары 1535 ,года ограничивали себя ‹отд8льнымъ» пастбищемъ. 

Ho и послВ BCHX% скептическихъ оговорокъ мы остаемся съ 
хозяйственнымъ фактомъ очень большой важности. Пашня занима- 
eTb весьма вначительную часть той земельной площади, которую 
монахи оставляли въ своихъ рукахъ, и мало чфмъ уступала по своей 
величин, если только уступала, площади отдфльныхь пастбищът. 
Какъ сельсые хозяева, монахи принадлежали Kb среднимъ и круп- 
HHM' хозяевамъ. Если бы процессъь поглощеня пашни пастбищемъ 
дЪйствительно получиль широкое распространеше въ стран при 
ABYXb первыхъ Тюдорахъ, TO въ среднихъ и крупныхъ хозяйствахъ 
Ob долженъ быль выразиться sawbTHbe, ч8мъ въ мелкихъ KDecrb. 
AHCKHX% хозяйствахъ, вынужденныхь работать прежде всего для 
COÓCTBEHHATO потреблешя и связанныхь общинными порядками. У 
монастыря были и спещальныя побужденя сокращагь зерновое 


Г) Br Exch. Augm. О.М.Ъ. 398,70 описывается пастбище MoHacrHpaWroxall. 
2571/4 акровъ дробятся на 9 участковъ; 8 участковъ зовутся clausurae. Зпа- 
чить общиннаго пастбища, вовсе не имфють въ виду. А между Tbwb его было доволь- 
но много. Среди монастырскихъ инвентарей въ Exch. Treas, Receipt у. 154 cox- 
ранилея и POKCOALCKIÄ инвентарь. Въ немъ есть статья: comons et wast 200a. 

2) Catesby Northants Exch. Augm. O.M.b. 399,234 Severalle pastures ib 
10 closes 253 acres 2 roods 32 pooles=16.18.3'/4. Item ther is in pasture 
in one ffellde called Ilighfelde not enclosed wherin the tenaunts of Cutesby 
have comon with certen nomber of cattalle and the same conteyneth in acres of 
pasture 535a arented at 33.8.9. 
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хозяйство и переходить Kb пастбищному либо сдавать свой доменъ 
арендаторамъ. Диссолющя не была для монаховъ полною неожидан- 
ностью; частичныя диссолющи при Вульси должны были произво- 
дить впечатлВн!е въ монашескихъ кругахъ, CHATŁ страхи 3a ближай- 
шее будущее. А когда положене осложнилось разрывомъ съ Ри- 
момъ, монашесюяя тревоги должны были npio6pbera особенную 
напряженность. Люди, не увЪренные въ завтраннемъ дн, не могуть 
чувствовать желания дЗлать затраты для расширеюя своего поле- 
вого хозяйства или даже сохранать его въ старыхъ разм$- 
рахъ, производить дорогой ремонть многочислеиныхь построекъ, 
содержать большой штать рабочихъ, оставлять у  ceós доро- 
гихь воловъ и лошадей. Наканунз катастрофы люди стремятся 
реализировать свое состоян1е; они перестають чинить постройки, 
сокращають число своихъ рабочихъ, сокращають запашку, распро- 
даютъ инвентарь, сдаютъь что можно Bb аренду, замВняютъ дорогой 
крупный скоть дешевыми овцами. И «Церковная ombuka» и поздиЪй- 
пня описи изображаютъ MOHACTEIPCKOE хозяйство въ такой моментъ, 
когда оно находилось въ исключительныхъ усломяхъ, когда мона- 
хи старались резлизировать въ свою пользу возможно большую 
часть монастырскаго имущества, A правительство XOTBJIO всячески 
помшать AMB въ этомъ. При подобнымъ усломяхъь цифры MOUA- 
стырской запашки становятся враснорзчивымъ свидфтельствомъ. 
Несмотря на то что пастбище цЗнилось вдвое дороже mau, 
несмотря на то что монастыри были крупными хозяевами, несмот- 
ря на то что у монаховъ были особыя несуществовавийя для кругихъ 
крупныхъ хозяевь побуждетя сокращать свою запашку, въ свои 
посл дне годы монахи распахивали почти столько же земли, сколько 
оставляли для себя подь пастбище. Конечно, только сопоставленте 
хозяйствъ XVI вЗка съ 6oxbe ранними хозяйствами могло бы выяснить 
вопросъ о направлении аграрныхъ перемЗнъ. Ho и status монастыр- 
скихь хозяйствь накануив  диссолюци есть серьезное предо- 
стережеше противъ преувеличенныхъ представлешй объ аграрномъ 
nepeBoporb XVI Bóka. 

Обыкновенно монахи ведуть полевое хозяйство Bb одномъ м%с- 
Tb, на прилогающей къ монастырю земля. Въ «Церковной оц нк › 
pBĄKU случаи, Bb которыхъ оставшаяся въ рукахъ монаховъ земля 
разбросана uo многимъ мапорамъ. И въ этихъ pBĄKAX% случаяхъ 
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no большей части пашня имЗется только въ прилежащемъ Eb MO- 
настырю манор; разбросанными бываютъ пастбища. Есть неясные 
случаи: монахи оставили за собою земли въ н$околькихъ манорахъ, 
HO HeH3BBCTHO какая это земля. Эдингдонсве bonhommes удержали 
за собою землю въ шести манорахъ (II 140—141); въ Beynton 
9 то было пастбище, а для остальныхъ маноровъ пояснен!й не cXbxaHo. 
У большихъ сфверныхъ монастырей бывало по ивскольку, иногда 
по многу хуторовъ (grangiae, logiae); у Jervaulx ихъ названо пять, 
y Еоишаш— двадцать одинъ (У 241, 253). Въ лаконичныхъ записяхъ 
‚«Церковной OMŻHKA> не сказано, какое хозяйство велось въ CHBEp- 
HNX* хуторахъ. Но наличность большихъ зерновыхъ запасовъ и 
многочисленнаго рогатаго скота, засвидтельствованная въ прлемномъ 
отчетв монастыря Fountains, заставляеть предполагать, что это бы- 
ло въ значительной Mbpb пахотное хозяйство. ') Весьма вЗроятно, 
что MHJUIBTOHCKiO монахи сами пахали землю въ HBCKOZbEHYB Ma- 
норахъ. ?) Совершенно ясное ykasaHie на TO, что монахи сами вели 
полевое хозяйство въ нёсколькихъ манорахъ, я подмфтиль только 
Bb одной описи, въ описи mpiopara Lewes (УЕ I 329—330). Mona- 
хи оставили за собою 200 акровъ пашни въ манор Swanbergh, 90 
акровъ пашни въ манор Ballysden, 440 акровъ пашни въ MaHopb 
Falmer; вся пашня ombHena въ шиллингь 3a акръ. Въ манор® 
Вашей монахи тоже оставили за собою доменъ въ 120 акровъ; 
возможно, что тамъ была и пашня. Возможно тоже, что пашия бы- 
Ja na доменз манора Southover et Kyngeston. 

И BŁ ‹Бумажныхъ описяхъ» пашня сосредоточена обыкновенно 
въ одномъ MBCTB. Въ незначительномъ меньшинств случаевъ пашня 
подфлена Ha дв части: одна лежить при монастыр®, другая при 
какомъ-нибудь хутор%. Таковы описи Wardon Beds, Wroxall Warw, 
Swyne Yorks. *) Въ описи Worksop Notts на домен пашни не 
указано; повидимому вся монастырская пашня лежить при хуторф 
Lathes, который описывается довольно подробно и наглядно. *) 

1) Премвый отчеть напечатанъь въ Mon. Ebor. 143—147. 

2) VE II 249—251. Монахи оставили за собою доматальную землю въ 
Myddelton, Huysshe, Sydlyng, Holewey, Holswurthe, Est Rynysted, La-Lee, Wul- 


lond. Въ шести случаяхъ употреблена формула in terris pratis pascuis pasturis 
in occupacione abbatis; terre Bb такомъ сочеташи обыкновенно означають 


пашню. 
3) Exch. Augm. O. M. b. 402,14-398,70-]-401,381 (cf. Part. f. grants 
529 m. 1). 
*) ib. 399,339—344 Graungia de Lathes near to the scite havyng a house 
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Прямыя ykasaHia на систему полеводства р$дки. Я уже приво- 
дилъ поучительное изв ст!е о двухпольномъ хозяйств на большомъ 
доменз монастыря Cirencester (VE II 467). ВполиВ опредЗленное 
изв сте имЗется и для монастыря Sheppey St Sexburghe Kent. Мо- 
нахини вели H2 своемъ домен трехпольное хозяйство, но уже 
осложненное. Комиссары принимали монастырь 27 марта 1536. 


Озимой пшеницы было посфяно предыдущею осенью 50 акровъ, 
по 4 бушеля Ha акръ. Часть яровыхъ NOCHBOBŁ уже была сдФлана: 


посфяли 6 акровъ бобовъ, 4 akpa ropoxy, 7 акровъ OBCA. Ячменя 
еще не Chana. Ho ome почти весь обмолоченъ и приготовленъ Kb 
посзву. Ячмень быль въ хозяйств гораздо важнзе OBCA: ero соби- 
рались nochars 36 акровъ. Ha сфмена приготовили 18 куортеровъ, 
стало быть по 4 бушеля на акръ. Третье поле, ‹въ 50 акровъ и 
больше», лежало подъ паромт, и на немъ должны были Chats пше- 
ницу ближайшею осенью. Любопытно, что монахини СФяли вику 
на кормъ лошадямъ. Комиссаты нашли 4 akpa только что сдлан- 
Haro nocbBa, и въ конц марта прошлогодняя вика еще не вся 
была скормлена. !) 

О системахъ полеводства на монастырской землЁ приходится cy- 
дить больше по косвеннымъ заключенямъ. Косвенныя ykasaHis 
имВются для двухполья и для трехполья. Поучительно, что извЪст!е 
о двухпольномъ хозяйств на сисестерскихь земляхъ не является 
одинокимъ. Въ гластонберйскомъ Teppapin 1518 года домашальная 
пашня многихъ маноровъ длится на два поля (Gratleton, Winter- 
borne, Aisshbury, Gomeldon, Idmyston); нужно впрочемъ оговориться, 
что домены сдавались въ аренду. Для Grutleton есть и дополнитель- 
ное yK83aHio на наличность двухполья. Въ обоихъ пахотныхъ поляхъ 
были лужки. Когда поле бывало подъ паромъ, то лужка нельзя было 


mete for a hynde to dwell therin an oxehouse an hayehouse and two barnes 
a yarde oon litill garden one litill crofte, Myrecrofte 2a, Thommecrofte 21а, 
Lambecrofte За, Lathefyld close 28, Whynneclose adjoynyng Lathefeld 20a, 
adjoynyng it Arnoldeparke well sett with yonge okes 3a, 3 closes in Nether 
Tonnefeld 80a, Cootefeld 30a, Conygre wodd sett wyth yong ookes 3a, Howthe 
close 3a. 

1) Exch. Treas. Rec. M. b. v. 154 f. 84 dorso. Barley redy thresshyd for 
sede 18 qrs. Barley to thressh by estymatys 3 qrs. Tares for horse meate. 
50 acres of whete redy sowne with !/ą qr on every acre in sede tyme. Sowne 
ба of beanes. Sowne 4a of pease. Sowne 7a of otys. Sowne 4a of tares. 36a 
of falowe for barley. 50a of falow and more for whete falow the next yere. | 
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косить, потому что лужокь TPABHICA скотомъ BMECTb съ пашнею. 
Когда поле бывало 3ACHAHO, то трава росла HOR защитою хлЪба и 
ее можно было косить. Въ TeppapiH указано, что лужки косились 
черезъ годъ. !) Это значить, что сфвообороть быль двухлтни: 
одинъ TOK поле засфвали, a другой оставляли подь паромъ. И въ 
«Бумажныхь описяхъ» есть случаи дЪлешя пашни на два поля; 
но BŁ нихь чаще встрЪчается дфлене на три поля. °) Конечно 
не слёдуеть думать, что прим нявицеся на монастырскомъ домен; 
с®вообороты ограничивались двухпольемъ и трехпольемъ. Агрономи- 
ueckie совфты Фицгерберта показывають, что при своеобразш 
WECTHEIXB условй возможны были и болёе сложныя чередованя 
пашни и пастбища. *) 

Въ истори домашальнаго хозяйства видное MBCTO занимають 
стремлешя лордовъ и арендаторовъ высвободить домень изъ общин- 
HHX'b путь, отграничить домашальную пашню оть крестьянскихъ 
открытыхъ полей. Paper Surveys даютъь немало mHaBbcriä O TOMB, 
въ какой wbpb монахамъ удалось обособить свою запашку оть 
крестьянской. У HBKOTODNXŁ монастырей Lamas цёликомъ лежить 
по старин® въ общинномъ morb. *) Иногда опись не говоритъ прямо, 
что вся или почти вся монастырская пашня лежитъь въ общинномъ 
пол; но это вытекаеть изъ большой разбросанности и незначитель- 
ности участковъ или полосъ. ") Иногла опись указываеть, что часть 


') Han. 3961 Grutleton ff. 5—13 Prata: Inmede 30a in separali-|-ła 
mershe in campo boreall 17!/sa alternis annis falcabiles-|-Aldemede in campo 
occidentali 11a alternis annis falcabiłes. Arable: campus borealis 128a-]-campus 
occidentalis 901/sa. 

2) Leicester St Mary 399,179— 56a in 2 campis. Wroxall Warw, W-ie 
Frene 398,70—40a in 2 campis. Aconbury Heref. 399,155—120 акровъ въ 
3 поляхъ по 40 акровъ. Olveston Leic. 399,171 terre arabiles 300a in tribus 
separalibus campis de Olveston. Kenilworth Warw. 400,118 Priorsfelde 70a+ 
Wyndmylle felde 302-|-Firsey felde 66a. Westwood Worc. rpa поля въ 36a, 41a. 
33a. Lavenden Bucks 402,17 три поля въ 13a, 652,802. 

3) Напримфръ Surv. 37 и вообще отдфлъ объ улучшеши почвъ. Нечего и 
говорить, что y агровомовъ второй половины XVI Bbka и начала XVII nmbra 
(Tusser, Norden, Markham) бохфе сложныя системы полеводствь высгупають 
еще acube. 

*) Exch. Augm. O. M. b. 399,286 terre arabiles ibm in communibus cam- 
pis in manu abbatis 152a==3.16.0—Northampton St James, 

5) Dor» какъ была описана ломашальная пашня прюрата Swyne Bckopb 
nocıb диссолющи (Part. f. gr. п. 529m. 1, 31 H.8), причемъ вся пашия оцфнена 
io Gd axpr: 10a ar in Cotedale. 31/5л ar snper Hampkvns, 5a ar in les 
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пашни лежить въ общинномъ полз, но оставляеть въ HOHSBBOTHOCTH 
относительно того KAKb была расположена остальная пашня. ') Въ 
óowke благопрятныхь случаяхъ источникъ выясняеть опред$ленно, 
что одна часть пашни He подлежить общинному пользованю и ого- 
рожена, a другая продолжаеть оставаться въ OTEDHTHX' поляхъ. 
Такъ было съ доменами монастырей Monkbretton и Nunmonketon. 
Интересна опись Monkbretton. 209 акровъ пашни состоять изъ 
восьми огороженныхь участковъ; остальные 29 акровъ зовутся 
flatts и представляютъ собою повидимому полосы или груцны по- 
лосъ въ общинномъ пол$.*) Наконецъ есть монастыри, которые 


усп$ли отдфлиться оть общины и огородили всю свою пашню, 
даже весь свой доменъ. По ‹Бумажнымъ описямъ» въ такомъ по- 
ложени было HBCKOILKO Йоркширскихь монастырей, Coverham, 
Ellerton, Kirkleys, Whitby, и’ стаффордширск монастырь Ronton. *) 
Самые пестрые MaHOpiaJbHHe порядки существовали одновременно 


Fossebutts, 21a ar in Keldale, 7a ar in Keldale, 5a ar in 15 peciis vocatis 
little butts, 51/ga ar iuxta Chery crofte syde, 5a super eandem furlong in di- 
versis locis, 11!/; a super les kirke landes, 11а ar super le fosse, 9a in campo 
predicto in diversis locis, 3'/g8 subtus Willok Myre, 4'/ga apud Fosse brigge, 
lla apud le furlonge de Fosse brigge pred' in diversis locis, 16a in diversis 
locis subtus Wolbrugh hedge, 17a interle More yate et Coniston yate, 5a vo- 
cate Humkenes, 26a apud Ilogge lane ende, 3a iuxta villam de Swyne, 6a apud 
Uphousegarth, 16a ar in diversis locis, 22a ar voc? le falowes subtus villam 
Milnefelde, 4a ar voc” le falowes super les Humkyns, 20a ar apud Conyston 
Dyke in 2 locis, 7a ar iuxta le Thorne, 17a ar in Colmandale, 8a ar in le 
Combe Noke in diversis locis, 27a ar in Foxom, 5a ar in le West felde apud 
les Wraye butts, 41а a retro le Pighill in diversis locis, ба apud Milkester 
butts, 11а apud le West Wells. 37a apud le Carre syde in diversis locis, 8a 
ar et pasture apud le Brome hill. 

1) Notley Bucks Augm. O. M. b. 406,12 Arable: Whyndeyardes 10a (по 10d) 
a feld stony and very baren 20a (no 4 d), 80a in tbe comen felde at Crendon 
(no 6 d).—Missenden Bucks ib. 406,9. Ilamuu было 7 цБлыхъ „полей,“ всего 
160 akpoBr, оцфика которыхъ колеблется orb 3d до 124. Остальные 71 акръ 
лежать Bb двухъ открытыхь полахъ: BŁ Myddel Wyde feld 27 акровъ въ 
7 кускахъ, въ Buryfeld 44 экра въ 16 кускахъ. Любопытно, что въ Buryfeld 
пашня была пяти разныхъ цфиъ orb 14 до 84. 

2) Monkbretton ib. 401,237. Воть kak» описаны flatts: Fevell 2a, 9 lands 
2a, Lynghyll flatt 4a, Shawflatt 2a, Hungeryehyll 2a, Endworthebroke la, 
Essett la, 4 lyttle flatts in tholdefeld За, 4 rye flatts in the comon felds.—Nun- 
monketon 401,247 (=253—286). 

3) ib. Coverham 401,37. Ellerton 401,47. Kirklees 401,195. Whitby 401, 
301. Renton 400,108. 
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даже Ha земляхъ лордовъ, принадлежавшихь къ одному и тому же 
общественному классу. 

По отношеню къ лугу побуждете сохранить землю искаю- 
чительно для себя, освободить ее оть всякихъ OÓMHHANXY по- 
сягательствъ чувствовалось особенно сильно, потому что лугь быль 
самымъ дорогимъ угодьемъ. Но даже для луга процессъ 060- 
соблевшя домена оть держанй не вездВ былъ законченъ ко времени 
диссолющи, и кое-гдВ общинные луга уцфлфли въ монастырскихь 


манорахъ вплоть до перехода въ казенное управлеше. Общинные 
луга упоминаются два pasa въ дошедшей до насъ части гластон- 


óepiiickaro террарля: въ манорахъ Badbury и Idmiston доман1альный 
AYTb состоялъ изъ полосъ въ общинномъ лугу. Монахини BŁ Catesby 
на одномъ своемъ лугу должны были по старинВ предоставлять изъ 
укоса нёсколько охабокь MBCTHNMP держателямъ. ') 

Обособлене домена оть держан происходило и на пастбищахъ, 
хотя еще далеко не было закончено. Въ источникахъь говорится H 
объ общинномъ и o выдфленномъ пастбищ. Но установить срав- 
нительную важность того и другого въ доматальномъ хозяйствз 
довольно затруднительно. Очень часто въ источник совершенно 
не разъясняется природа пастбищныхъ правъ, и мы не можемъ 
судить Cb полною увфренностью, находится ли земля въ общин- 
HOM% пользовании или же ею пользуются исключительно монахи. 
ОпредЗленное заключенте объ обособлени доманальнаго пастбища 
можно вывести лишь тогда, когда оно зовется огороженнымъ или 
отдфльнымъ (pastura clausa, р. separalis). Но уже терминъ ‹неого- 
роженное пастбище» не даетъ опредЁленнаго смысла, ибо неого- 
роженная земля можеть быть и въ отдЗльномъ и BŁ общинномъ 
пользовании; я наприм$ръ затрудняюсь высказать опредфленное 
MHbHie о той землВ монастыря St №0, которая въ ‹Церковной 
ombuHkb» зовется pastura iacens ad largum *). OT» orcyrcrBis H3BB- 


1) Harl. 3961 ff. 99—113.Badbury 53 acre 1 pertica in communibus pratis, 
ib. ff. 137—146 Idmyston prati 16a in communibus pratis. — Catesby Augm. 
O. M. b. 399,234 ther is in mede 83a wheroff in one mede called Netherfeld 
wheryn the seid tenauntes of Catesby have by prescripcon certen loodes of haye 
yerely 75a, and in Catesby feld 8a. 

3) УШУ 262. Монастырское пастбище подфлено HA ABb части: pastura 
inclusa precio cuiuslibet acre 12d, pastura iacens ad largum 140 acre qualibet 
acra 4d. 
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стй o прав монастыря на пользоваше общинными угодьями нельзя 
заключать къ OTCYTCTBIIO самого права. Ни въ ‹Церковной onburt> 
ни въ ‹Бумажной описи» не говорится о прав монастыря Erdbury 
на пользоване общинными угодьями. И такого права дфйствительно 
не было: объ этомъ опредВленно говорить составленный посл 
диссолющи инвентарь, B'b которомъ есть особая графа объ общин- 
NEIXb угодьяхъ.—Ни въ ‹Церковной omburt> ни въ «Бумажной 
" описи» ничего не говорится о прав монастыря Wroxall Ha поль- 
зоване общинными угодьями. На xburb Takis права были, ибо инвен- 
тарь въ rpapB о пустошахъ и общинныхь угодьяхъ OTMBÉuaerb 
200 акровъ ').—Ha общинныхъ угодьяхъ монастырю принадлежала 
только часть земельнаго дохода. Чтобы составить себЪ ясное пред- 
ставлене объ общинномъ угодьЪ, нужно знать о немъ больше, 
uBMŁ o земл, находившейся въ исключительномъ пользовани MO- 
наховъ: помимо площади и причитавшагося монастырю дохода 
нужно знать еще, какую долю общаго дохода оть угодья COCTA- 
влялъ доходъ, причитавпИйся монастырю. А между TBw объ общин- 
HHX'b угодьяхъ MH знаемъ меньше, ч$мъ объ исключительно мона- 
стырской землЗ. Иногда источникь ограничивается сообщенемъ 
того, что у монастыря въ данномъ MECTB были права на пользо- 
ваше общинными угодьями °). Сколько было общинной земли, ка- 
кой она приносила доходъ монастырю и другимъ им$вшимъ права 
на нее, остается неизвЪстнымъ. Въ составленныхъ послВ диссолю- 
uim инвентаряхъ He разъ встрфчается очень похожая формула: 
комиссары сообщаютъ, что монастырсмя права на пользоване 
общинными угодьями COOTBBTCTByIOTb площади домена или COBIIA- 
дають съ правами остальныхъ общинниковъ, и только °). А между 


1) Erdbury VE Ш 56, Augm. O. M. b. 108, 308—309. Exch. Treas. 
Вес. у. 154, 56 —64. Wroxall УЕШ 89, Augm. O. M. b. 398, 70, Exch. 
Treas. Rec. ibm, Henwood Warw. представляеть такой же случай какъ Wro- 
xall VE III 79, A. O. M. b. 400, 318, E. Tr. Rec. ibm. 

2) Croxton Augm. O. M. b. 399, 175 the abbey has all the comons for 
alınaner cattall belonging to the same within the ldp of Croxton. Clyfford ib. 
399, 137. Aconbury ib. 399, 155. Parva Marlow ib. 406, 4. Worksop ib. 
399, 339 (Romwodd—tharbage therof is common). Pinley Exch. Treas. Rec. 
154, 56—64. 

3) Exch. Treas. Rec. M. b. v. 154 Bradley comon none butt after the 
rate of their demeanes. Warwick St Sepulchre comons and wast for the said 
demeanes as other tenants have. Cf. ib. Olveston, Gracedieu, Langley, Polles- 
worth, Stoneleigh. 


13 
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TEMb Hà общинныхь угодьяхъ земельныя права могли распред$- 
ляться по разнымъ мЪстностямъ неодинаково. Наприм$ръ въ TBXL 
же самыхъ ипвентаряхъ есть случай такого ихъ распред$лени, 
которое едва ли можеть считатьсл типичнымъ для мопастырекаго 
хозяйства. Въ инвентар® монастыря Henwood приведено общинное 
угодье въ 210a; его ‹почва» принадлежить монастырю Henwood, 
его сотшоп (повидимому право выпаса) прилегающимъ деревнямъ, 
растущий ga new» лёсъ Уестминстерскому аббатству; но и генвуд- 
CKIA монашки MOTYTŁ пользоваться лёсомъ для топлива и для по- 
чинки монастыря и держательскихъ усадебъ ').-—-Довольно часто 
источники указывають только разм$ръ общинныхъь угодй. Ilps 
этомъ иногда приводится не площадь пастбища, rbca, пустоши, а 
ихъ периметрь, по которому предоставляется судить O площади. 
Или же площадь указывается только для одной части общинныхъ 
угодй, а относительно остатка дФлается какое-нибудь общее ука- 
sanie. Но конечно встр$чаются и опредленныя указания на пло- 


1) ibm com’ Warr ff. 56—64 п. 4. Comons 210a the soyle wherof belon- 
gethe to the howse of Hynwood, and comon to the townslipps adjoynyng ana 
the wood upon the same belongithe to the abbey of Westm; Hynwood house 
M. Óparb ceób tymber to repayre the howse and tents and to buren within the 
priorie.— Onncasie домергамскаго домена BŁ гластонбер!скомъ террари 1518 r 
(Harl. 3961 ff. 137—146) показываеть особенно наглядно, какъ прихотливо 
могли быть распред$лены пастбищныя права между лордами и разными груп- 
пами держателей въ гористой и овцеводной мЪстности. Я ne ввелъ upuwbpa 
въ TEKCTŁ, п. ч. домергамсюЙ доменъ славалсея въ аренду. Pastura montana in 
Hayehul 20a ubi comunicant 3 tenentes cum 66 bidentibus pro qualibet vir- 
gata; in Hayleslewe at W. Downe 46a ubi iidem comunicant; въ 4 mwkcraxt 
138a pasture separalis pro dno ori Martinmas до Благовфщенья, & остальное 
время pro pastura grossorum averiorum; in Ruttecomb et Lynkeslade 347a ubi 
sustineri possint 400 multones salva No Wrotte pastura pro 300 bidentibus: 
in Holmedoun et la Calenge in Idmyston 252а ubi sustineri possint 406 oves 
matrices salva communia Wo Wrotte custumario tenenti pro 66 bid; in Wu- 
dewexhull 150a pasture separalis ubi sustineri possint 300 hoggastri pro dno 
inter Martinmas et 10 Aprilis et postea ad Invent! Crucis iacebunt frisca et 
pastura grossorum averiorum omnibus tenentibus; mons de Hanedon 80a ubi 
liberi tntes comunicabunt cum eorum bid”; in la heeth in orientali parte de Go- 
meldoune 360a pasture montane assignantur pro 10 virgatariis manentibus in 
orientali parte de Gomeldoune pro 66 bid' pro virgata; in Gomeldounhall 15a 
que iacent in comunia omnibus tenentibus ibm; in Blakedoun 106a pasture 
mentane assignantur 4 tenentibus custumariis de Idmyston et dnus ante eos 
intrabit pasturam pdem cum hoggris suis ut in antiquo custumario. 
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Mars угодй '").—Cawus полныя изъ сообщенй объ общинныхъ 
угодьяхъ дають площадь угодШ и размфръ монастырскихъ общин- 
HNX% правъ. Ilocrkąniii выражается то деньгами, то числомъ головъ 
монастырскаго скота, который имфлъ право пастись HA общинномъ 
пастбищ. Впрочемъ paswbpe монастырскихь общинныхъ правъ 
приводится и одинъ, 063% указаня на площадь *). 

Лишь когда источникь опредзленно говорить объ OTCYTCTBIH 
общинныхь угодЙ въ монастырскомъ хозяйств, можно утверждать 
съ увзренностью, что монахамъ удалось отграничить OTb общины 
BCb свои пастбища. Ho Takie случаи р%Фдки. Я могу указать на 
Erdbury Warw, Coventry Charterhouse Warw, Hastings Sussex. 
Возможность или даже BEPOATHOCTB полнаго oóocoóneRia суще- 
ствуеть и BL TBX% случаяхъ, когда все упомянутое въ источникВ 
пастбище огорожено, A объ общинномъ BHTOHB упоминан!й HETT. 
Такъ OÓCTORTŁ X530 съ описями Leicester St Mary, Ronton Staff, 
Coverham, Ellerton, Kirklees, Nunmonketon, Whitby Yorks *). 

Я BCTPBTENB BŁ двухъ MBCTAX% любопытное HusBbcrie о томъ, 
какъ монахи высвобождали свою землю OTŁ общинныхъ узъ путемъ 
соглашен1я съ общинниками. РаздВла земли не было; но монахи 
ежегодно выплачивали общинникамъ договоренную сумму за отказъ 
OTb пользованя общинными правами. Въ Kenilworth они ежегодно; 


1) Exch. Tr. Rec. M. b. 154 Ulverscroft common in the forest of Charne 
wood which is 20 mylls aboute or more with all maner of catell without" 
nombre. Ha такомъ пространств$ можно прокормить очень много скота; нее 
удивительно, что y другого лестерширскаго монастыря тоже были пастбищныя 
права въ forest of Charnewood. Mub уже пришлось упомянуть (174), что и въ 
гаастовберЯской описи Полларда и Мойля Bw$cTo площади общинныхъ угодй 
часто приводится ихъ периметръ. —Частичное указаше на изощадь сдфлано для 
Pollesworth ibm: comon acc’ unto the rate of ther demenes as other tenants 
have and also a grette comon wherapon the wood dothe growe by est’ 60a 
grownd and above. — Общая площадь для commons дается въ инвентаряхъ 
Garradon 450a, Henwood 210a, Wroxall 200a, Tortington 80a, Boxgrave 60a 
(ibm et Suppr. pap. v. 3 n. 128). 

2) Catesby Exch. Augm. O. M. b. 399, 234 — 535а arented at 33.8.9. 
Amesbury VE II 93 in pastura ad 374 oves in communia pro qualibet ove 
1'/gd. Ivy Church П 96 pastura super communem brueram ad 140 oves qua- 
libet 14. Lavenden Exch. A. O. M. b. 402, 17 comen for abbots shepe va- 
lued 0.7.6. 

8) Exch. Treas, Rec. M. b. 154 Warw. п. 3,5, Suppr. P. v. 3 п. 128 
n. 3.—Exch. Augm. O. M. b. 399,179; 400,108; 401,37; 401,195; 401,247; 
401,391. 

13* 
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платили тамошнему приходскому священнику 0.6.8, чтобы TOT 
позволилъ имъ держать въ отдфльности три участка пашни. Стам- 
фордемя монахини ллатили ежегодно 1.0.0 прихожанамъ cB. Map- 
тина въ СтамфордВ за такое же позволеше по отношен!ю къ тремъ 
участкамъ пастбища '). 

Въ «Церковной ombHxb> есть довольно много извзет o монз- 
стырскомъ OBIGBOĄCTBB, къ сожалВн!ю не всегда ясныхъ. Записи ука- 
зывають обыкновенно MBCTA, TĄB были овцы, число головъ, распред$- 
ляють овецъ на разряды, приводятъ доходъ съ овцы каждаго разряда. 
На первый взглядъ записи могутъ показаться очень опред ленными; 
на abıb он ue разъясняють весьма существенныхъ условй и 
потому допускають различныя TOJKOBAHIA. Земля, на которой пз- 
CYTCA овцы, можеть быть въ исключительномъ обладанш монаховъ; 
но монахи могуть также имфть на нее только пастбищныя права, 
одинаковыя съ правами другихъ общинниковъ. На своемъ паст- 
Ónmyk монахи могуть разводить овецъ сами, но они могуть также 
брать овецъ въ нагуль или же сдавать самое пастбище скотопро- 
мышленнику. Даже yka3aHie на число овецъ можеть быть истолко- 
вано различнымъ образомъ. Сосчитанныя въ записи овцы могли 
дЪйствительно находиться на пастбищ; но изв сте можно пони- 
мать и въ TOMb смысл, что на пастбищз могло прокормиться He 
меньше или не больше указаннаго количества овецъ *). Если мо- 
настырь имфлъ только пастбищныя права на землю, то ссылка на 
извзстное число овець можеть означать и размръ пастбищныхъь 
правъ и дфйствительно кормившихся на пастбищ овецъ. 

Я подм$тилъь въ VE 13 монастырей, y которыхъ описано овце- 
водное хозяйство. Это конечно вовсе не значить, чтобы друге 
монастыри не разводили овецъ. Это значить только, что HHCTPYK- 
nia оставила для комиссаровъ 1535 гоха большой просторъ и что 
комиссары по разному исполнили возложенное на HHX'b поручене. 
Н$которые комиссары нашли нужнымъ описывать овцеводный до- 
ходъ монаховъ; большинство ограничилось суммарнымъ OIIMCAHiOM'b 


1) ib. 400,118; 399,274—403,23. 

2) ГластонберЙсьй террарй 1518 г. Harl. 3961 Domerham ff. 148—187 
Pastura separalis pro dno in Alyngford 325а ubi sustineri possint 500 multo- 
n's si clause bene claud’ et sustin,—Pastura montana in Twohide 147a ubi 
sustentari possint 500 multones et ultra. 
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AOMAHIAJIŁHATO дохода. Семь omnmcauii овцеводства относятся Kb 
Дорсетширу, три x» Норфоку; въ отчетахъ Глостершира, Уильт- 
шира, Сессекса есть по одному описаню. Наличность семи боль- 
шихъ овцеводныхъ хозяйствъ въ дорсетскомъ отчетВ свидЪтель- 
ствуеть конечно, что въ графств держали много овецъ и что 
тамошн1е монахи занимали очень видное место между овцеводами. 
Ho отсутстве u3Bbcriä объ овцеводствВ въ отчетах для Сомер- 
cermapa и Сеффока конечно вовсе He доказываетъ, чтобы тамош- 
Hie монахи не занимались овцою. 

B» ДорсетширВ самое скромное овцеводство было Y монастыря 
Sherborne. Овцы macumcb въ 4 MBCTAx%. Для 695 wethers доходъ 
ombHemb въ ld, для 190 ewes въ 44 съ головы. Употреблена фор- 
мула in pastura ovium in occupatione abbatis. Конечно она допу- 
скаеть разныя толкованя. Что было BŁ рукахъ аббата? пастбище? 
ОВЦЫ? или то и другое? означають ли эти два числа настоящихъ 
овецъ или же это попытка опред®лить площадь пастбища количе- 
ствомъ подножнаго корма? Эти два числа не MOTYTE только озна- 
чать paswbpa пастбищныхъ правъ на общинномъ BHroHb, ибо въ 
рукахъ аббата были либо овцы либо пастбища. Если пастбища, то 
значить они находились въ исключительномъ пользоваши MOHA- 
стыря; ебли овцы, то значить числа 695 m 190 не означають 
пастбищныхъ правъ. Я не думаю также, чтобы числа 440, 190, 
103, 152 означали число овецъ, способное прокормиться на мона- 
стырскихъ пастбищахъ. Если бы числомъ овецъ комиссары просто 
XOTÉJH дать возможность читателю составить себ представлен!е о 
приблизительной площади пастбища, они по всей BbposTHOCTH 
взяли бы боле круглыя числа, которыя часто вотр®чаются въ 
другихъ описяхъ. Я думаю 3ATBMb, что слова in occupacione abba- 
tis относятся къ слову pastura; ибо если мы предположимъ, что 
они относятся только къ слову OVIUM, то значить монахи пасуть 
CBOHX'b овецъ на чужой землВ и должны платить собственнику 
земли за выпасъ; плата вошла бы въ расходы монастыря, а между 
TEMb о такомъ расход упоминан!й Hbre. Наконецъ, MAK кажется 
боле вфроятнымъ, что овцы записи суть собственныя овцы мона- 
стыря, A ие отданныя монастырю въ нагулъ и что такимъ образомъ 
вся запись говорить о COÓCTBEHHOM% овцеводствз монаховъ па 
землЪ, свободной или освобожденной orb общинныхь узъ, 
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B» описи Shaftesbury упомануты въ 6 MEcraxp 2200 овецъ, 
приносящихъ дохода 15.0.0. Овцы ‘дфлятся на matrices, wethers, 
hoggastri; nx? числа—500, 1500, 200; matrix цфнится въ 3d, hog- 
gaster въ 3d, wether въ Id. Формула овцеводнаго дохода in pa- 
stura 250 ovium voc! же ег; она Tak» кратка и обща, что 
AOHyCKaeTb разныя, одинаково вФроятныя TOJKOBAHIA. 

Въ описи Abbotsbury упомянуты въ 2 манорахь 2429 овецъ: 
995 multones sive arietes по 1d, 765 hoggastri по 34, 669 mat- 
rices по 4d. Kb нимъ прилагаются nonepewbuuo OÓ% только что 
разобранныя формулы: in pastura ovium, in pastura ovium in occu- 
pacione abbatis. 

B» опись Tarrent занесено 2950 onems, распред$ленныхъ пот 
манорамъ и дающихъ 25| дохода. Формула та же, что въ Sherborne: 
in pastura ovium in occupacione abbatisse. Ho въ отлич!е отъ 
описи Sherborne есть по манорамъ круглыя числа (600, 350, 160, 
180, 160, 600, 400, 500); и нельзя совершенно отрицать возмож. 
ности того, что нзкоторыя изъ этихъ чиселъ представляютъ собою 
He подсчеть подлинныхъ овецъ, A субъективную догадку о площади 
пастбища. Я впрочемъ пахожу въ высокой степени взроятнымъ, 
что по крайней wbpb въ манор Каупезюп считались подлинныя 
овцы, хоти можеть быть считались небрежно: въ манор показано 
пастбища на 400 ewes и 500 hoggs. ЧеловЗкъ, который хотЗль бы 
только выразить площадь пастбища, едва ли сталъ бы дзлить овецъ 
по nory. Различаются въ описи ewes, arietes, wethers, hoggs. 

Въ описи Bindon упомянуты въ 5 Mbcraxp 3530 овецъ, KOTO- 
pua подфлены такь же, какь въ другихъ описяхъ (987 wethers 
по 14, 1493 hoggastri по 3d, 1057 matrices по 44). Формула: in 
pastura ovium in occupacione abbatis. Повидимому считались настоя- 
mia овцы: BŁ W. Chaldon показаны и matrices и hoggastri и wet- 
hers, и BCh три числа—некруглыя (389, 655, 506). 

У монастыря Cerne было въ 7 манорахъ 5985 овецъ, прино- 
сившихъ 53.17.1 дохода. ЗдЗсь ясно, что овцы паслись на мано- 
риальныхъ доменахъ, остававшихся въ рукахъ монастыря. Ибо 
употреблена формула proficua terr' dnical’ abbis viz. in pastura 
ovium matric etc. Изь семи маноровъ, гдз были овцы, только въ 
одномъ (Cerne) монахи получали непастбищный земельный доходь: 
да еще въ восьмомъ MaHopb (Middelmarshe) упоминается непаст- 
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бищный земельный доходъ, а объ OBIAXT ие ‘говорится. Значитъ, 
полеводство въ доматальномъ хозяйств Cerne занимало меньше 
мфста и давало меньше дохода, чфмъ овцеводство. Среди овечьихъ 
чиселъь есть некруглыя, и въ н%которыхъ манорахъ упомянуты 
всф три разряда овецъ (matrices, hoggastri, arietes), такъ uro pus 
идеть повидимому о настоящих овцахъ. 

Всего больше овецъ въ описи Middleton: 7329 въ 7 wbcraxm. 
Rp нимъ прим$няются разныя формулы: in pastura ovium; in pas- 
tura ovium in occupacione abbis, in proficuis terr' dnical viz. in 
pastura ovium. Числа овецъ повидимому означають OBEIĘŁ, а не 
площадь: въ одномъ манор% упоминаются овцы разныхъ разрядовъ, 
a въ MaHopb Sydlyng 1060 wethers составляють даже два стада; 
воображаемыхъ овецъ конечно было бы очень странно JXbaHTb на 
стада. Овцеводный доходъ составляль 92.10.6, т. e. почти четыре 
пятыхъ всего домантальнаго дохода. 

Дорсетсюя записи занимаютъ BŁ ‹Церковной ombnkb» исклю- 
чительное положен!е. Комиссары описали овцеводство воЪхъ мона- 
стырей графства; исключен1е составляють только маленьюмя кельи. 
Cranborne и Holme. И общее количество cocuHTAHHHX' b овецъ или 
пастбищъ весьма значительно, боле двадцати пяти тысячъ головъ. 
Br отчетахъ другихъ TPAQCTBŁ HBTŁ ничиго подобнаго. Въ Hop- 
фокВ описаны три овцеводства; но BCE три монастыря лежать въ 
одномъ Mbcrb, BŁ Cerfopąb (Thetford monachorum, Th. canonico- 
rum, Th. monialium), и только у одного монастыря, y <MOHAXOBB> 
было много овецъ или пастбищъь. Въ сетфордекихъ описяхъ упо- 
требляется формула: manerium valet in firmis cum firma terrarum 
arabilium et libertate faldagii et pastura ovium ibm in occupacione 
prioris '). Libertas faldagii и pastura ovium вещи разныя: libertas 


1) 06% OBIEBOĄCTEK BŁ Hopporb u СеффокВ даеть mbzoropoe представле- 
nie извфетный статуть 25 H. 8 c. 13 s. 10. No maner person being lord ow- 
ner fermer in any libertie of fold courses within the counties of Norfolk and 
Suffolke shall take in ferme for terme of yeres or otherwyse any quyllettis of 
landes or pastures that 18 40 sey any nombre of acres of londe or pasture apper- 
teynyng to any other person within the lymytte of the seid libertie of fold — 
courses, but that they shall permit the seid persons beyng for the tyme owner 
lessee of the seid quyllettis to manure and pasture the seid quillettes, and also 
to suffer the shepe of the seid owner fermer of the seid quyllyttys, after the 
rate of the same quyllyttis, to goo with the floke of the owner fermer or 
occupier of the seid libertie of fold courses, paying the customary charges 
after the rate of the countre there commenly used, 
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faldagii означаеть 3qBch прежде всего cóopu за BhLaCT, a pastur: 
K3BbCTHYW площадь пастбища. Овцы упоминаются у ‹монаховъ» 
Bb ll wBbcrax% и общее число ихъ—5800 головъ; но трудно CKa- 
зать, можно ли понимать буквально вс приводимыя числа головъ, 
потому что BCB они круглыя. Доходь отъ овцеводства He выдВленъ 
изъ общеманор!альнаго дохода. У KAHOHHKOBŁ и монахинь овцы 
упоминаются только въ самомъ СетфордЗ, y канопиковъ 800 головъ 
и y монахинь 60 '). 

Въ уильтширскомъь oruerb овцеводный доходъ выхёленъ въ 
описи Wilton. Упомянуты 1400 овецъ въ двухъ MBCTAX%; дохоль 
оцфненъ въ 1'/,d съ головы и выраженъ одинъ разъ словами т 
pastura 400 ovium, другой pasy словами in firma pasture 1000 
multonum in manu dne existen’.—Br глостерширскомъ отчет овце- 
водный доходъ выдфленъ только для Winchelcombe. Овцы упомн- 
наются въ трехъ м%стахъ. Различается NBTHIŃ и зимнй выпасъ; 
AOXOXb оть лётняго выиаса съ овцы ld, orb зимняго выпаса Cb 
овцы 4d. Въ Snoweshyll л$тнее пастбище разечитано на 1000 
овецъ, зимнее на 500; BŁ Hawlynge разсчеть на 600 овецъ прн- 
нять и для лЪта и для зимы; въ Charleton лЗтомъ считаются 500 
овецъ, зимою 300. Bo BCBX% трехъ MBCTAX% употребляются слова 
in manu abbatis °).—Въ Ceccekch доходъ оть OBENŁ выдфленъ 
только для Lewes. Въ 4 MaHOpaxP упомянуты 4300 овецъ, прино- 
сящихь 43.0.0 дохода. Формула дохода наводить на подозр$н!е. 
что р%чь идеть о сбор за выпасъ: proficua cuiusdam pasture in 


1) O» сетфордекими записями можно сопоставить описаше домена норфок- 
ской обители Buckenham УЕ Ш 316 Manor’ de Vet’ Bokcnham valet т 
redd? et firmis cum firm 47a arabil' 248a pastur' et 10a prat ac libertate 
faldagii et pasfur' 400 ovium matric’ in occup’ prioris 48.15.23/4. По Supyr. 
pap. v. 3 ff. 20—21 это ÓWA» AOMEHŁ in manu prioris. По Suppr. pap. nacr- 
бищный доходъ слагается изъ двухъ частей: 1688 пастбища по lUd a for the 
foldcourse of 400 shepe 1.6.8. 

2) VEII 457—8 Snoweshyll. Exitus pasture estivalis pro 1000  bidentibu: 
in manus abbatis reservat viz. pro quolibet bidente ld sic appreciatur 4.3 4. 
Exitus pasture yemalis pro 500 bid? in manus abbatis reservat! viz pro quo 
libet bid” 4d sic appreciatur 8.6 8.—Hawlynge. Exitus pasture pro 600 bid 
ibm toto tempore anni agistandis sive pastur' in manus abbatis reservat! prec. 
pasture pro quolibet bid 5d sic appreciatur 12.10.0 — Charleton Abbati. 
Exitus pasture pro 500 bid’ tempore estivali et pro 800 corum tempore yemali 
pasturandis in man’ abbatis existen' appreciatur ut supra 7.1.8. Откуда брали 
монахи OBENŁ весною и куда дфвали ихт, осенью, опись He поясняетъ. 
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eodem maneriv pro pasturagio ovium cuilibet veutena pasturagiwm 
ad 1.0.0. Be числа овецъ круглыя и быть можеть представляють 
только догадку о paswbpb пастбища или пастбищнаго сбора. Въ 
томъ манор, TAB несомн®нно говорится о собственномъ CKOTB 
монаховъ, употреблена другая формула и другая pacmbnka паст- 
бищнаго дохода °). 

Гораздо опредзленнзе Tb usBbkcria о монастырскомъ скотовод- 
CTBB, которыя занесены въ казенные инвентари. При mnpiewkb въ 
казну чиновники-прибыльщики считали не только доходы, но и 
движимость монастыря, въ TOMB числ и MOHACTKIDCKII скоть. Когда 
опи TOBOPATB, что y монаховъ было сто коровъ или ABECTH оведъ, 
смыслъ утвержденя ясенъ: премщики имЗють въ виду не паст- 
бищныя права, He пастбищную площадь, а настоящихъ коровъ и 
овецъ. Ho въ какой мЁёр можно судить о монастырскомъ хозяй- 
CTBB по его состояню въ моменть премки? и разв Ha монастыр- 
скомъ AXoMemb не могло произойти существенныхъь перемВнъ даже 
Bb коротей промежутокъ времени оть «Церковной ombHkE> до 
перехода въ казну? Катастрофа не была для монаховъ полною не- 
ожиданностью; у многихъ было время до н®которой степени при- 
готовиться Kb ней. ПослВ частичныхъ диссолюцй при Вульси, 
nocg$ церковнаго разрыва съ Римомъ, послВ визитацШ 27 года 
не нужно было обладать особенною проницательностью, чтобы по- 
чувствовать серьезность минуты, усмотр3ть близость краха. А noc.rb 
диссолющи меньшихь монастырей инокамъ большихъ обителей не 
могло не стать яснымъ, что они получили очень короткую отсрочку, 
что завершене диссолющи есть вопросъ ближайшаго будущаго. 
Наканун® разгрома даже фаталисты pbako остаются безучастными, 
если только открывается возможность ослабить конечный толчокъ; 
въ критическую минуту даже самыя робыя души предпринимаютъь 
рёшительныя дЪйствыя, иногда безъ всакой надежды на ycirBX5, 
лишь бы только успокоить свой HHCTAHETŁ caMocoxpanenis. Разу- 


3) УЕ I 329 Dychenyng Garden proficua manerii ibm in mana prioris ad 
usum domus sue in quo сош’ 50a pastur’ et 30a prati pro pastura averiorum 
suorum quelibet acra 124 in toto per annum 6.0.0. Въ пользу npeANO1OREHiA, 
что опись TOBOPHTL O собственныхъ овцахъ мопаховъ, можно выставить лишь 
To соображеше, что BO всфхъ TEXT манорахъ, TAB указавы овцы, монахи Be- 
дуть свое полевое хозяйство, 
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MbeTca и aArjiiickie иноки укрывали при конечномъ крушенти все, что 
можно было укрыть. Camp агографъ послЗднихъ англЫскихъ мо- 
наховъ признаеть откровенно, что они ‹изъ естественнаго желания 
спасти хоть что-нибудь при всеобщемъ крушения» судорожно pea- 
лизировали за дешевую цфну, иногла 3a безцВиокъ, монастырское 
имущество, и отм$чаеть съ видимымъ удовольствемъ, что MOHAXAML 
не разъ удавалось провести правительство ‘). BCB понимали не- 
избЪжность такого поведен1я— правительство, монахи, COCBAH мона- 
ховъ—и всф принимали соотвЗтствующия мЗры. Интересы монаховъ 
по большей части совпадали съ интересами м$стнаго населеня H 
всегда сталкивались съ интересами правительства. Сосфди монаховъ 
‚естественно хотЗли пр1обр$ети у монаховъ возможно большую часть 
монастырскаго имущества по возможно дешовой mbub; казна столь 
же естественно хотЗла получить монастырское имущество полностью, 
безо всякихъ растратъ. Оттого м$стное населен1е заодно съ мона- 
хами укрываеть ихъ добро, а правительство неустанно предписы- 
ваеть своимъ агентамъ разстраивать комплоты монаховъ и MECT- 
Haro населеня. Правительство обвиняеть монаховъ въ изм и&, 
негодуеть или притворяется негодующимь на безнравственность 
людей, которые расточають достояне собственной обители, той 
самой обители, которую правительство стремится стереть съ лица 
земли *). Но самые ревностные охранители казеннаго сундука и 
самые пылюе обличители монаховъ CO3HAIOTŁ неотвратимость MOBA- 
шеской ‹расточительности»› и придумываютъь м$ры не противъ 
самой расточительности, à противъ ея вредныхъ для казны NOCIKĄ- 
crBiii. Диссолющюнные статуты объявляють недЗйствительными 
недобросов®стныя земельныя CABAKH монаховъ наканунф OTOÓpakia 
въ казну; начальственныя ипструкщи наказываютъ прибыльщикамъ 
чинить строгое разслЗдован1е объ утаенной монахами движимости 
и разыскивать все, что еще возможно найти, Kypia прибылей ло 
конца своихъ педолгихъ дней He перестаеть вести допросы пред- 


1) Gasquet II 278—286. 


2) 27H. 8 c. 28 s. 4 forasmoche as dyverce of the chief governours uf 
suche houses determynyng the utter spoyle and destruccon of ther houses, and 
dreadyng the suppressyng therof, for the mayntenance of ther detestable lyves, 
have lately fraudelently and craftely made feoffamentes etc. 
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полагаемымъ укрывателямъ '). Донесешя комиссаровъ и прибыль- 
щиковъ полны жалобъ на хищпическое хозяйничапье и ÓG3COBBUT- 
ANA утайки прослышавшихъ о диссолющи монаховъ. Въ этой Bepe- 
Humb осуждевшй и доносовъ р$дко когда проскользнеть одобритель- 
ный отзывъ о монашескомъ хозяйств на домен% °). 

Уже при Вульси слышатся жалобы на новедене монаховт, ко- 
торымъ угрожаетъ диссолющя. BŁ 1529 Вульси узнаеть оть Нор- 
фока, что монахи изъ St. Вепейз (—Hulme) боятся auccomonia и пото- 
му хозяйничаютьъ спустя рукава; Hwb непремВнно нужно внушить, 
чтобы они He CMBIM раздавать своихъ земель и утаивать своей дви- 
жимости. °) Ce приближешемь общей диссолющи жалобы yuama- 
ются. Я не знаю въ какой OÓCTAROBKB допрашивали въ Tayepb necua- 
стнаго барлингскаго аббата, причастнаго къ линконширскому BO3CTA- 
н1ю 28 года; A не знаю, насколько его показашя вымучены и насколько 
свободны, насколько они автентичны и насколько сочинены. Но 
въ одномъ изъ нихъ чрезвычайно уб$дительно изложены побужденя, 
заставлявиия монаховъ утаивать монастырскую движимость. *) Воть 
признан1е. Когда королевске surveyors диссольвировали въ Линкон- 
шинрВ меныше монастыри, всюду ходили слухи, что они вернутся 
диссольвировать и больше. Тогда онъ, аббатъ, собраль свою 
братю и сказаль имъ: <Dparie, вы слышите, какъ обращают- 
ся съ другими монахами, какъ каждому дають всего сорокъ шиллин- 
говъ и отпускають на BCb четыре стороны. Ho rb изъ нихъ, что 
выказали себя умными, заблаговременно позаботились O себЪ и 
распродали разныя вещи, отчего они посл не будуть безпомощны. 
Вы и сами знаете не хуже моего. вездВ идеть молва, что и боль- 
шимъ аббатствамъ приходить конецъ. Вотъ вамъ мой совфтъ, коли 
вы его примете: спрячемте свою посуду (plate) и xyamia облачен1я 
и продадимъ въ случа, коли понадобится, а выручку подФлимъ, 
когда закроють нашу обитель. Обфщаю вамъ по чистой совзсти, 





Г) Статуты: 27H. 8с. 28s. 4, 31H. 8c. 1338. 5—-8. Hucrpyknin: Gairdner 
X 721, XI App. 15, XIV 1189—1190. ПрихВры допросовъ изъ архива кури 
прибылей приведены у Gasquet II 283—286. 

2) Gairdner XIV 78 Jan. 30H. 8 Petre to Cromwell. Petre признаеть, что 
y мэмзберйскихь MOHAXOBT много скота, что рака въ иорядкф и что монахи 
не роздали домена въ аренду. 

3) Brewer IV 5415. 

4) Cotton Cleop EIV 245. Эта выдержка приведена у Gasquet II 78, 
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вы получите свою долю BŁ каждомъ пенни, что будетъь у меня на 
рукахъ». Братя согласилась. Тогда онъ, аббать, отослаль Томасу 
Бруеру посуды фунтовъ на сто и zyumis облаченля. — Изъ разныть 
MBCTB и OTb разныхь лицъ поступають Bb Лондонъ жалобы на неп- 
рерывное расточене монастырекаго XocrosHis. Въ однихъ XoHecemi- 
яхъ заключаются OÓMIA CHTOBAHIA на монашеское поведете, въ 
другихъ предъявляются обвиненя Kb OTXBJIbHHMb монастырям. 
Въ октябрз 1538 прибыльщикь Freman пишеть Иромуелю изъ 
Линконшира и совфтуеть закрывать монастыри не по одному, 
a во всемъ графствВ сразу. Посл падемя меньшихъ монас- 
тырей правительственные агенты стали склонять больше монастыри 
къ добровольной сдачВ. Прибыльщикъ иронически замЗчаетъ, что 
не представляется ни мал йшей надобности въ уговорахъ: BCH мопа- 
хи готовы сдаваться сами, безъ зова. Только они сдаются He Ka3Hb, a 
местному населеню: сдають въ аренду свои земли, 'распродають 
инвентарь, прячуть драгоцанности. Оттого нужно сп шить съ хис- 
солющей. Въ то же самое время KŁ Кромвелю приходить жалоба 
изъ Ноттингамшира: жадные уерксопсые монахи распродаютъ весь 
свой скоть, свое зерно, свои лВса, а остальные м8стные монастыри 
слФдують HX% примфру. ') Друме доносители говорять объ OTĄBAE- 
HHX'b монастыряхъ. Въ АбингдонВ вс монастырсмя постройки, 
kpomB церкви, пришли въ упадокъ. BŁ Bordesley аббать запродалъ 
CBOHMb же слугамъ хлЪбъ на корню и свель часть Abca. Монашки 
въ Romsey Hants, прослышавъ о диссолющи, посп8шно раздають 
землю въ аренду и распродаютъ движимость. Гластонберйске мона- 
хи узаили и украли столько церковныхъ сосудовъ и украшевй, что 
на нихъ можно было бы построить новое аббатство. ЧеловВкЪ, ko- 
торому быль обфщанъ доменъ мопастыря Whitby, доноситъ, что аббатъ 
продалъ часть скота и заключилъ изсколько тайныхъ арендныхъ CAB - 
локъ. *) Въ худшемъ cayyab, по увфреню кромуелевскихъ кореспон- 
дентовъ, монастырь оказывается какъ бы разгромленъ. Визитаторъ— 


Г) Gairdner XIII, II 528 Freman to Cromwell 3 Oct. 30 H. 8; ib. 726 
Hercy to Cromwell 31 Oct. 30 H. 8. | 

3) Gairdner XIII, I, 332 Ryche to Cromwell Febr. 29 H. 8; ib. 1343 Evance 
to Cromwell July 30 H. 8; XIII, II, 352 Lyster to Cromwell; XIV, II 232 Pollard 
Moyle Layton to Cromwell; XIV, I, 576 Jenny to Cromwell March 30 H. 8. 
— Совершенно Takia же жалобы раздавались и раньше, при массовомъ закры- 
и MAINIX% монастырей по акту 27 Н. 8 с. 28. Дла Marham, Blackborough, Sho- 
uldham, Crabhouse cm. Gairdner X 563 Rich. Southwell to Cromwell. 
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порнографъ Layton принималъ въ iub 1538 6apkmupckiił монастырь 
Bisham. Om» пишеть Кромуелю, uro облаченй yırbırbıo мало, по- 
суды и домашней утвари очень мало, скота HBTE за исключешемъ 
немногихь доекъ, XIBÓA HBTŁ вовсе; аббать распродаль все въ 
Jomxomb и, если бы только дать ему еще годъ, 00686 COMHBHiA про- 
даль бы самый монастырь со BCBMA монастырскими землями. ') 
Если повфрить доносителямъ, то мВстное населен!е растаскива- 
10 TO, Что оставалось OTŁ монаховъ. И имъ до нзкоторой степени 
можно вЗрить. (b того времени какъ монахи подписывали формаль- 
ное соглашене o CĄAUB, или BBpHbe, съ того времени какъ они 
УбВждались BŁ неминуемости конца, у нихъ CIAÓBI%, если не исче- 
залъ, интересь Kb умножен1ю или даже къ охранВ монастырскаго 
имущества; монастырское хозяйство фактически оставалось безъ 
хозяина. Въ сосфдяхъ пробуждалось естественное TATOTBHIE Kb то- 
му, что плохо лежить; и особенно мелкимъ людомъ овладВвало же- 
лаше принять yuacrie въ диссолющонномъ пир, ухватить и на 


свою долю хоть какой-нибудь уголъ монастырскаго пирога. Kypis 
прибылей всяческя старалась сократить безхозяйный промежутокъ 


и уберечь ставшее казеннымъ добро. Она предписывала монахамъ 
вести хозяйство полнымъ ходомъ и обычнымъ порядкомъ до самаго 
послВдняго дня передъ пр!емкой; она торопилась  OTHCKAHieM'b 
арендатора или бэлифа для монастырскаго домена. И всетаки, по 
собщетямъ прибыльщиковъ, м$стные жители успфвали попользо- 
ваться монастырскимъ добромъ, иногда будто бы при благосклон- 
номъ попустительствВ монаховъ. Въ январз 1538 три прибыльщи- 
ка жалуются ЁКромуелю, что монахи и м$стные жители дружно и 
yembmHo помогали другъ другу расхищать монастырское достояще *). 
Въ immb 1537 прибыльщикъь Поллардь пишеть Кромуелю npo мо- 
настырь Бридлингтонъ, что большая часть монастырскаго HHBEHTA- 
ря и скота расхищена м3стными б$дняками еще Xo его прибытия, 
TAKb что почти ничего не осталось для продажи. En. доверскй 
жалуется Кромуелю въ декабрВ 1538, что въ Lewes взламыва- 
ють Tb помфщеня, куда сносять монастырское имущество. Ви- 


1) Gairdner XIII, I 1239. 

2) Gairdner XIII, I, 101—102 Layton, Southwell, Lestraunge to Cromwell.... 
What falsehood in the prior and convent, what bribery, spoil and ruin contrived 
by the inhabitants, it were long to write. 
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зитаторъ Лондонъ пашеть Кромуелю немного раньше, что въ YOPH- 
kb только зажиточные люди помогали ему оберегать монастырское 
` достоян!е, a ÓBĄNAKA и дпемь и ночью приходятъ изъ города и изъ 
деревни и тащуть пока еще что-нибудь есть, пока остаются двери, 
окна, желЁзо, стекла, свинецъ. Онъ noBTopserb свои жалобы нем- 
ного позже ‘). 

Br январз 1542 года въ кури прибылей производилось дозна- 
Hie о хищеняхъ, произведенныхъ при переход въ казну глостер- 
ширскаго аббатства Hayles. Очень MHOrie признавались BŁ томъ, 
что они уносили изъ монастыря или покупали за безцВнокъ раз- 
ныя вещи: стекло, свинецъ, замки, петли, деревянную p'basÓy. Лю- 
бопытно одно свидФтельское mokasanie. СвидЪтель слышалъ свой 
разсказь оть одной работницы. Разъ вечеромъ притащили ея хо- 
зяину KAKIE-TO замки изъ монастыря. Она попрекнула хозяина: «H 
KAKb это вы принимаете TAKIA вещи!› Хозяинъ на нее прикрикнулъ: 
‹Держи языкь за зубами; неужто не понимаешь, что тамъ теперь 
тащи кто можетъ.› *) 

Bubcrb съ остальнымъ инвентаремъ таялъ передъ диссолющей 
и монастырскй CKOTŁ. Въ одномъ частномъ NACEMB Korma 1538 ro- 
да есть любопытпыя по своей опред®ленности CBBĄBRIA о томъ, 
какъ сильно сокращали нфкоторые монахи свое скотоводство подъ 
BNIAHieM% слуховъ о диссолющи. Pus идеть о лестерширскомъ npio- 
parb Launde. На домен gwberb съ Whatboro field раньше было тысячи 
двф овецъ, теперь не наберется и пятисоть, да и изъ TBX% половина 
не мопастырскихт.. Раньше пр!оръ держаль на общинномъ пастби- 
mb въ Loddington fields до пятисоть овецъ; теперь тамъ HBTB ни 
одной. Ни одной овцы HETR и въ Frisby, а прежде тамъ паслось 
стадо. И въ nocrbąnie дни npiops тайкомъ угналъ ночью изсколько 
доекь и быка. °) 


— 


1) Gairdner XII, И 92; XIII, П 1059; ib. 757 et XIV, I, 150. 

*) Gairdner XVII 8 Inquisition by the Commissioners of the Court of Aug 
mentations concerning spoils done at the late dissolved monastery of Heiles.... 
A serving woman told him she saw one come by night from Hailes from her 
masters house with certain locks. She said to her master ,Alas| Why do you 
receive thus this stuff?“ And he replied „Hold thy peace! For it is there now 


Catch that may catch!“ 
3) Gairdner ХИТ, IT, 1122 J. Smythe to Е. Cave. Cf. Gasquet IT. 284. 
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Bor» почему составлеппые посл диссолющи инвентари нельзя 
считать H306paxeniew» нормальнаго монашескаго хозяйства. Конеч- 
но въ HBKOTODNX'Ł MBCTAXb монахи добродЪтельно вели правильное 
хозяйство до самаго дня сдачи, одпи изъ страха передъ суровою карою 
hpowyeus, друге въ надеждВ на хорошую mencio. Но часто въ 
инвентаряхь мы HMBEM%Ł передъ собой только обломки прежняго 
монастырскаго хозяйства, почему-либо уцЪфлЗвиие при конечномъ 
катаклизм. И все же инвентари являются цфннымъ источникомъ. 
Опи указывають минимальную границу для нашихъ представлений 
0 монастырскомъ хозяйств XVI взка. Опираясь на одни инвен- 
тари, нельзя установить точныхъ размфровъ монастырскаго хозяй- 
ства на AoweHb. Но можно утверждать съ полною увзренностью, 
"TO это хозяйство превышало pa3wbpu, очерченные для Hero пр1- 
емочными инвентарями. Въ частности, по отношению KŁ монастыр- 
скому CKOTOBOĄCTBY инвентари являются важнымъ дополнешемъ Kb 
n3BbcTiaub ‹Церковной ombuku» и конечно подтверждають CĄB- 
ланный Ha основани общихъ соображенш выводъ о случайности 
овцеводныхъ описанй ‹Церковной оцнки». Въ инвептаряхъ зна- 
чительныя скотоводства встрфчаются и въ такихъ графетвахъ, для 
которыхъ «Церковная оцфпка› вовсе не даеть отдЗльныхь описашй 
скотоводства. Такъ весьма значительное количество скота оказалось 
при npiewkb у монахинь кентской обители Sheppey, валовой GBETCKIÄ 
доходъ которой былъ немного больше ста фунтовъ: лошадей оказалось 
17, воловъ, коровъ, быковъ и телять 132, свиней 43, овецъ 2325. 
Br инвентарВ есть любопытныя подробности. Среди воловъ разли- 
чаются м$%стные п западные, т.-е. породы западныхъ графствъ, xy- 
Alle и откормленные, рабоче и таке, которыхъ продавали на мясо. 
У монастыря было значительное трехпольное хозяйство, приблизи- 
тельно по 50а въ morb, и значить работали на волахъ; HO въ 
интар№ есть ясное указан!е Ha то, что и лошадей употребляли для 
полевыхъ работь. Но овцы въ этомъ монастырскомъ хозяйствЪ 
были важнЪе рогатаго скота. Инвентарь доказываеть, что несмотря 
на высокую разцфику кентской пашни въ Вент даже сравнитель- 
по небольшой мопастырь могь заниматься овцеводствомъ Bb TAEHX'b 
же pa3wBpaxb, KAKŁ и больше дорсетсые монастыри, и что молча- 
Hie ‹«Церковной оцёнки› вовсе не свидтельствуеть объ OTCYTCTBIA 
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овцеводства. !) Ha основаши немногихъ примфровъ конечно нельзя 
дЪлать широкихь обобщенй. Но стоить OTMBTUTR, что живые инвен- 
тари иного состава, съ гораздо большимъ процентомъ рогатаго 
скота, встр чаются въ HBKOTODHX'b спверных5 монастыряхъ. Ha ıy- 
Topb ланкаширскаго монастыря Whalley составители инвентаря 
нашли въ мартВ 1537 года 84 головы рогатаго скота, 160 овецъ, 
10 свиней, 12 рабочихъ лошадей. *) A на домен большого йорк- 
ширскаго аббатства Fountains рогатый CKOTE даже преобладалъ надъ 
овцами: овець всякаго рода въ HHBeHTapb указано только 1326, a 
воловъ, быковъ, коровъ, телять 2356. *) Обище крупнаго рогатаго 
скота повидимому находится въ связи Cb TBMb, что у монастыря 
было много хуторовъ и большое полевое хозяйство, для котораго 
нужно было много удобремя и много рабочей силы; но коровъ 
было такъ много, что монахи не могли не вести значительнаго MO- 
лочнаго хозяйства. “) 


1) Exch, Treas. Rec. M. b. v. 154 f. 84 dorso (Inventorye of Sheppey 
taken on 27 March 27 H. 8) 5 contre oxen and 4 western oxen fatt, 13 
leane contre oxen workers, 12 leane contre sterys of 2 or 3 yeares, 28 yerynge 
(==yearlings), 38 Кепе (—kine) and heifers, 26 calves of thys yere... An horse 
one old baye a dunne à whyte and an ambelyng greye, 6 geldyngs and a horse 
for the plowe and harowe with 5 mares... 43 hogges of dyvers sorte... Wethers 
and rammys 430, beryng ewes 700, twelfmonthyng ewys and wethers 635, 
lambys 560. — У монахинь BŁ Catesby Ntht. при npieukk зашли 1124 овцы, 
оцфненныхь въ 200 1, и 110 коровъ, быковъ и воловъ ва 96 1. (St. Pap. 
Dom. Suppr. Pap. v. 3 f. 68.) 

?) ib. f. 75 dorso The graunge 50 draughte oxen, 6 steris of 4 yeres, 8 
steris of 3 yeres, 12 steris of one yere, 80 ewes, 80 hoggeshepe, 10 swyne, 12 
horses for the ploughe and carte. 

3) Burton ff. 143—147 Рогатый скоть: bulls 49, oxen 536, cows 733, 
heffers 151, young steers 151, boviculi or young whys 142, stirketts 242, calves 
347. Овцы: hurt 50, multones 421, ewes 535, hogs 320. Свиньи: boars 5. swine 
9, porci 18, poreuli 18, suckling pigs 30. Лошади: emissarii 5, equi ad sta- 
bulum abbatis 6, equi ad bigam 6, equae 37, equi unius anni et dimidii 4, fillies 
unius anni et dimidii 11, pulli 17. 

4) B» безчисленныхь жалобахъь XVI Hbka Ha koBBepeciH и огораживашя 
очень много говорится объ овцахъ, которыя пофлають людей. Гораздо меньше 
BHHMAHiA уд8ляють коровамъ. А между rbw» KOHBEDCIH дла расширевя молочныхъ 
хозяйствъ были возможны, ибо были возможны болышя молочныя хозлйства, ра.бо- 
тающя на иностранный рынокъ. Въ Patent Rolls Генриха VIII mepbako Bcerp$- 
чаются разрзшеня на вывозъ сыра. Парламенту въ 1534 была представлена 
любопытная жалоба HA высокя цфны и на вывозъ масла и сыру. Ha конти- 
ueurb еъЪетшае принасы дешевле, чфуь п Aursin. Вывоз, скота пужно uoc- 
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Гораздо меньше скота оказалось при премкВ yTBX% монастырей, ин- 
вентари которыхъ составлялись въ 30 Н.8 и были собраны въ 172 Tomb 
см шанныхь книгъ кури прибылей. ') У монастыря Merevale Staff. 
скоть былъ въ трехъ м%стахъ: 10 рабочихъ лошадей (drawing horses), 
12 рабочихъ воловъ, 9 коровь съ быкомъ, 80 onem», 14 свиней 
съ боровомъ. У очень маленькаго монастыря Brewood нашли всего 
одну лошадь, да и та очевидно была плохая, потому что за нее дали 
только четыре шиллинга. У аббатства Lilleshall Salop скоть былъ 
въ ABYXb MBCTAX%: 18 воловъ, 25 коровъ съ двумя быками, 23 Te- 
ленка, 40 овецдъ, 25 свиней. У upiopara Stafford St Thomas скоть 
былъ на XBYXŁ XYTODAXP: 24 вола, 9 коровъ, 8 телять, 5 лошадей, 
15 свиней, 6 wynter bests (?), 210 овецъ. У аббатства Dieulacres 
Staff. нашлись 6 воловъ, 3 лошади, 13 свиней, 60 овецъ. У монас- 
тыря Darley Derb. скоть находится въ двухъ м%стахъ: 38 воловъ, 
которыхъ запрягали попарно, 10 коровъ, 9 лошадей, 52 свиньи, 
60 овецъ. У монастыря Dale Derb. скотъ оставался въ трехъ wbc- 
тахъ: 16 воловъ, ll коровъ, 15 бычковъ, телять на 1.6.8, лошадей 


претить безусловно, вывозъ съёстныхь припасовъ въ TEXT случаяхь, когда 
NBHKI подымутся выше извфетнаго уровня. Suche (that in) yeres past have kept 
their landes in tillage.. do pat away their tillers and servants to convert their 
grounds arrable into several... and make dayry houses, trustyng yet that the 
same restraynt (мФры противъ вывоза) shall not be enforced, tbat the said but- 
ter and cheese and other vitalls by such unlawful engrosyng and carying of the 
same over the sea shall shortły be inhanced to hye and unreasonable prices 
(Gairdner УП 58). Статуть 25 H. 8 c. 2 есть повидимому отвЗть HA петищю.— 
— Можно предполагать со значительною взроятностью, что молочныя хозяй- 
ства не были рёдкимь ‘явлешемъ на сфверф. Въ доманальныхъь инвентарахъ 
дёремскаго прюрата 3a 1464 годъ крупный рогатый скоть имфетъь важное зна- 
чене BO многихъ манорахъ (Surtees S. БУШ 118, 120, 186—191, 207—8). 
Въ ланкаширской corak Clitheroe болыше земельные участки зовутся въ XVI В. 
vaccariae (Farrer 294—298). Когда Норденъ въ nmasarb XVII в. говорить о 
CKOTOBOĄCIBE CHBEpRNX% графствъ, ему прежде всего ‘на умъ приходятъ коровы, 
потомъ лошади, и лишь HA послзднемъ wbcrb овцы (Norden 107 — 108 article 24). 
— Изъ письма uspa Kingston upon Hull (Yorks) къ Кромуелю видно, "TO тамъ 
много молочвыхь хозайствь и что съ масломъ дфлають болыше обороты (Ga- 
irdner XIII, I, 1026 Мау 30 H. 8). Конечно молозвыя хозайства были не 
только Hà Cbbepb: Bb двадцатыхь годахъ много сыру и масла вывозили BO 
Фландрию изъ Норфока и Сеффока Brewer IV 3649. 

1) Exch. Augm. O. Misc. b. v. 172. Составителями инвентарей были ко- 
миссары Th. Ligh doctor in the lawe and W. Cavendishe auditor. Почти Bcb 
монастыри расположены въ центральныхъ графствахъ. Я беру монастыри въ 
томъ порядЕЗ, въ какомъ они расположены въ сборниЕЗ. 

14 
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на 1.6.8, 27 свиней, овецъ на 4.13.4. У монастыря Repton Derb. 
записано только 3 коровы да 10 лошадей. У upiopara Gracedieu 
Leic. скоть въ двухъ MBCTAXŁ: 24 вола, 18 коровъ съ двумя быка- 
MH, 18 телятъ, 11 лошадей съ однимъ жеребенкомъ, 63 свиньи, 
24 колоды пчелъ, овецъ не упоминается. У аббатства Pipewell чис- 
лилось 6 воловъ, 39 коровъ съ быкомъ, 100 телятъ, 280 овецъ, 
30 great hogges, 40 small stores (?). У городского монастыря Bar- 
nwell Camb. скота повидимому не оказалось. — Во BCBX% инвента- 
ряхъ не только указывается количество скота, но и цЗна, по кото- 
рой онъ былъ распроданъ. ') Въ трехъ гентингхонширскихь инвен- 
таряхъ указана только сдЗланная MBCTHRINH держателями оцфнка 
скота, который оказался въ монастыр по upiemkB. Въ Huntingdon 
весь скоть быль onbnemb въ 58.5.8, въ Sawtre въ 84.12.4, въ 
Stonely въ 17.5.0. *) 

Въ TBXŁ же инвентаряхъ есть любопытныя CBBYBHIA объ ymb- 
л8вшихъ Bb монастырВ запасахь зерна. По нимъ однимъ трудно 
судить о разм р монашескихъ хозяйствъ на доменз,не только потому 








1) Продажныя ивы инвевтарей въ общемъ значительно ниже тёхъ MER 
на скоть, изъ которыхъ состоатъ таблицы Роджерса 3a соотв ствующий ne- 
рюдъ (сырой матералъ для XVI sbza Rogers III 172 sqq., выводы IV 331 
sqq.). Низый уровень въ инвентаряхъ объясняется различными причинами. Mo- 
BAXAND легче всего было распродать лучший скотъ, 28 33 оставшимся скотомъ 
врядъ ли они CMOTPRJH передъ сдачею особенно заботливо; въ инвентари вошелъ 
вфроятво скотъ невысокаго качества. При болылой распродаж Ha небольнюмъ 
рынк® цзны неизбфжно падають; притомъ пиемщики нерФдко продавали весь 
инвентарь Bb OAHE руки, въ Tb руки, къ которымъ переходило хозайство Ba доменф$. 
Конечно со стороны премщиковъ могли быть и злоупотреблен!я при OLNŻBEŻ 
инвентаря, хотя вошющихъ злоупотребленй не было. Взаимныя OTROMEBIA меж- 
ду цзнами коровъ, овець, свиней разнаго NOXA или возраста въ HHBOHTAPAXT 
приблизительно TO же, что въ таблицахъ Роджерса. Большая разница есть для 
лошадей. Въ инвентаряхъ лошади въ общемъ дешевле коровъ, и средняя NEBA 
не доходить даже 40 10 в; у Роджерса лошади обыкновенно много дороже коровъ- 
Весь почти матераль Роджерса идетъ изъ односторонняго источника, Hà что 
указываеть OMŁ camp (IV 214, 331, 335): это цёны хорошаго скота, 3amaa- 
ченныя богатыми покупателями. Особенно справедливо это для лошахей: въ таб- 
лицахъ Роджерса преобладаютъ верховыя лошади, часто очень высокаго дос- 
тоинства. А въ мовастыряхъ уцфалФли рабочя лошади. И въ таблицахъ Pox- 
жерса рабочая лошадь страшно отличается въ цфнз orb хорошей верховой. 
Подъ 1531—2 стоять urban заплаченныя въ Durham; 0.17.0, 8.16.0, 1.0.0. 
Подъ 1538—9 цфны колеблются оть 1.6.8 до 5.0.0. 

2) Cleop Е IV 336—340 certyfycate of J. Goodryk W. Legh Th. Comber 
comyssyoners. 
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что передъ сдачею запасы должны были сокращаться оть воровства 
и тайныхъ распродажъ, но и потому что инвентари могли составлять- 
ся въ разные моменты земледЗльческаго года и что часть зерна 
могла быть покупная. JA то цифры инвентарей позволяють, на мой 
взглядъ, судить объ относительной важности разныхь XIBÓOBŁ въ 
домашальномъ хозяйствз и въ NATAHIH монастырскаго населения. 
Сверхъ зерна инвентари указывають запасъ CHHa. !) Зерно при- 
водится въ куортерахъ, I(BHH въ шиллингахт и пенсахъ. 








1) Чтобы сберечь MBCTO, A He BHOCHTE въ таблицу TEXT сортовъ хлЪба, 
которые встрёчаются только по разу. Воть они. Merevale: 12 strykes myske- 
len (?) = 4 s, 2 strykes pese and barley. Stryke есть бушель (cp. Rogers IV 
207), a не знаю HaBhbpHoe, что такое myskelen: трудно думать, что это есть 
паз т, cwbeb ржи съ пшеницею, ибо для такой смфси NBHA слишкомъ низка. 
— Въ инвентарв Brewood есть | qr хлЪба, имя котораго неразборчиво; кажется, 
оно есть munke corn; цфна высокая, 8 s. Можетъ быть это есть monks’ corn 
ayamifl сорть ишеницы? — Очень похожее имя есть въ инвентарё Stafford St 
Thomas: 11 qrs rye et munkecorne (?) по 6 s 8 9. — Br инвентар® Lilles- 
hall упоминается 10 qrs drege no 3 в. 


Monastery wheat гуе wheat and rye 
Fountains ......«««.«. 135 30 
Sheppey St Sexb...... 21/4 
Merevale ............ 60 по 5.8n 4 по 7.0 20 no 5.0 
20 mo 6.8 
Brewood ........... 1 no 6.2 
Lilleshall...........- 14 no 6.8 
Stafford St Thomas.... 3 no 7.0 12 no 6.8 
Dale ......... eee 9 no 8.4 | 5 no 7.0 
Dieulacres ... ...... 10%/bz=1.1.0 
Darley....... T" 7 no 8.0u 
4 no 7.0 
Repton....... ene 1 mo 8.0 2 no 7.0 
Gracedien....+.+.+--* 22 no 6.0 4 mo 6.0 
Pipewell............. 6 no 4.6 6 no 4.0 
barley malt oats peas loads of hay 
90 136 392 
3 36 2 160 
60 no 3.4 12 uo 6.8 12 по 4.0 50 mo 3.4 
(Brewood) 1 no 1.8 1 no 2.8 10 mo 1.6 
20 no 4.0 . 10 no 6.8 30 mo 2.0 
44 no 3.4 10 no 2.8 32 no 2.0 
11 no 4.0 à 6 mo 4.0 3 no 1.4 9 no 4.0 116 mo 2.0 
159bz—11.19.0 29—3.0.0 
12 по 4.0n 
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Ust таблицы можно CYBIATE HBKOTODNE любопытные выводы. 
Всего больше были запасы ячменя: ячмена BO BOBX% монастыряхъ 
таблицы было больше, чЁмъ пшеницы и ржи BMBCTB взятыхъ. Да 
и солодъ таблицы есть по большей части ячменыый солодъ; только 
BŁ Sheppey было 20 qrs ишеничнаго солода. Ржи было гораздо 
меньше, чфмь пшеницы; но ея все-таки было порядочно и, конеч- 
но, въ монастыряхъ BIK не одинъ б$лый, a и черный хлЗбъ. OBca 
держали гораздо меньше, чЪмъ ячменя; и скудость зерновыхъ за- 
пасовъ находится въ COOTBBTCTBIA съ цифрами посЪва въ инвентар% 
Sheppey St Sexburghe, rab на 36 акровъ ячменнаго посфва овся- 
ного было только 7. Особенное внимаше обращаеть на себя оби- 
ле гороха, въ цифру котораго надо думать включены и бобы. 

Чтобы уяснить смысль таблицы, ее нужно сопоставить хотя бы 
съ небольшимъ количествомъ извЪстй о народной пищф въ эпоху 
Тюдоровъ. Роджерсь высказаль MABHIE о сильномъ сокращени по- 
требленя ржи въ XVI, даже въ XV вЗЕЁ. Ho его хлёбныя цфны, 
подобно цфнамъ на скоть, HAYTb изъ односторонияго источника: это 
покупныя цфны богатыхъ корпорацй, которымъ He за чЁмъ было 
покупать много ржи '). Англя Генриха VIII, даже Anrıia Елизз- 
веты была очень далека оть завиднаго права называть себя стра- 
How бЪлаго хлфба. Въ cBBepaoii aHruiiickoń арми XVI вЪка ржи 
потреблялось почти столько же, сколько пшеницы. *) Правда, BŁ Patent 
Rolls Генриха VIII почти ge BcrpBuaerca разрЗшенй Ha BNBO3% 
ржи, между TBMŁ какь paspbmenia Ha BNBO3b пшеницы, ячменя, 
солода встрзчаются часто. Но за то въ Англю ввозили рожь. Если 








90 ш 4.4 7 no 2.8 50 mo 2.0 
6 no 4.0и 

15 по 4.0 4 no 5.0 rick aa 4.0.0 10 no 2.8 

64 no 3.4 28 102.4 47 по 2.8 72 no 2.8 

55 mo 2.4 10 no 2.8 30 no 8.0 ma 2.13.4 


1) Rogers IV 219. Rogers camı указываетъ Hà односторовность своего ма- 
тер!ала (IV 213), хотя недостаточно оцфниваеть ее. 

2) Dasent I 360 Два лондонскихъ купца беруть казенный подрядъ Hà пос- 
тавку 2000 куортеровъ ржи B» Berwick и Newcastle, March 1546. Dasent I 
548 Войску въ Berwick назначено пшеницы въ Mykb 490 бочевковъ и въ sep- 
Hh 529'/ą qrs, ржи въ xykb 55 бозенковъ и въ sepub 67 qrs, бобовъ 422 qrs, 
хмелю 2801 qrs, солоду 15461/> qrs, Nov. 1546. Dasent VIII 351 Въ мар- 
rh 1575 позволено доставить въ Berwick изъ Lynne пшеницы 1000 qrs, ржи 
1000, солоду 500 qrs. 
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только можно считать типичными цифры 1596 года, TO въ конц 
XVI вЪка BP Лондонъ ржи ввозили гораздо больше, чЁмъ пшени- 
цы. ') Ho въ Тюдоровской Anrzim u сють рожь. Когда Фицгер- 
берть говорить объ озимомъ XIKÓB, онъ называеть рядомъ пшени- 
Hy и рожь. Тессеръ часто упоминаетъ о ржи. Даже въ начал XVII 
Bbka рожь занимаеть много MBCTA въ Tpakrarb Маркгама, хотя 
Маркгамъ рёшительно предпочитаеть ей пшеницу *). 

Въ XVI, даже BŁ XVII вфкЁ б$лый хлЁбъ остается хлбомъ 
богатыхь или по крайней wbpb зажиточныхь людей. Даже ржаной 
XJXbÓb быль ne schw» no средствамъ, ибо рожь была близка KB 
nmenanb по своей ци. Правда въ Bury въ 1589 даже въ pa- 
ботномъ дом дають ржаной хлЪбъ. *) Но когда Тессеръ восхваляетъ 
преимущества огороженной MECTHOCTH передь открытыми полями, 
онъ говорить между прочимъ, что только въ отдёльныхъ MBCTHOC- 
тяхъ пекуть пшеничный, пеклеванный и ржаной XIBÓB, A въ откры- 
тыхь MBCTaX% вынуждены довольствоваться бобовымъ хлЗбомъ. По 
Гаррисону только богатые Фдять пшеничный хлфбъ; ихъ дворня (ho- 
usehold) ржаной и ячменный, a въ неурожайные годы овсяной, горо- 
ховый и бобовый; крестьяне BĄATP ячменный и овсяной хлбъ; pe- 
месленники, бФдные рабоч!е постоянпо сидять на KOHCKOŃ пищ — 
— 0BCB, горох, бобахъ, ueuesumb. OOwksąuBmiii всю Англию Hop- 
денъ въ начал XVII BBka сообщаетъ, что въ глухихъ MBCTHOCTAX% 








') Воть одно изъ рёдкихь разрёшешй на вывозъ ржи: Brewer Ш 3062, 
] licence tothe inhabitants of Harwich to export 80 qrs wheat and 120 qrs 
rye (15 H. 8). — Статистика хлЪбнаго ввоза въ Ловдонсюый порть съ Mich, 
1o 31 Dec. 1596 State Pap. Dom. Eliz, Y 261 n. 31: англичанами привезе- 
но изъ-за границы пшеницы 14375 qrs и ржи 22180, иностранцами пшеницы 
2881 и ржи 3985. 

2) Fitzh. Husb. 17, 18. Тавзег passim, Markham Husb. passim, о превос- 
XOĄCTBB пшеницы ch. VIII H wheate being a richer grain than rye, itisa 
small husbandrie to sow more ryo or maslin than for your house, if you be 
assured that your grownd will beare wheate well. — Когда вороль въ 1542 
жалуется BA возвышеве XAKÓBNX% ubss, онъ выдфляетъ, какъ особенно apkifi 
прим ръ, пшеницу и рожь (Proclamation concernynge corne quoted by Cunnin- 
gham I 543) и предполагаеть, что ржи msHcbBarTP MHoro.—B* Whalley и 
W orksop монахи раздаютъ бфднымъ ржаной хлЬбъ VE V 230, 176; въ Coventry 
Charterhouse тоже Ш 54. Bu Kenilworth Warw (Ш 66) и Fountains Yorks 
(У 254) xı66% для Obassıxn ex frumento et siligine. Но пшеничный хлЪбъ 
BŁ VE упоминается чаще при раздач OBĄuKIu%. Panis albus есть въ описи 
Bridlington и Thurgarton(Y 121, 152). 

3) Regulations ofa house of Correction at Bury 1589 (Eden III App. УП). 
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матер!алъ, который потреблялся BŁ самомъ MOHaCTHpb; иногда они 
оцфнивали BCB лесные продукты, которые получались въ монастыр- 
скомъ хозяйств, такъ что монахи платять десятину за тотъ уголь, 
XBODOCTP, строевой л$съ, который пошелъ на монастырсыя нужды 
и не даль монахамъ ни пенни звонкою монетою. И когда въ за- 
писи пе указано, вошло ли въ итогь лЬеного дохода собственное 
потреблене монаховъ, то читатель «Церковной ombuks» не знаеть, 
что передъ нимъ, весь лФеной приходъ даннаго года или та часть 
его, которая поступила въ продажу. JIBcHołi доходъ монастырей 
Louth Park Linc. и Hulme Norf. представляеть собою исключитель- 
но ombnky TBX% матер1аловъ, которые были потреблены самими MO- 
нахами. А въ описи Christchurch Canterbury про очень mHorie Ma- 
норы сказано, что лЗеъ He даеть никакого дохода и что Xbcy хва- 
таеть только на нужды MBCTHATO населешя. А въ описяхь Middleton 
Dorset и Horsham получаеть денежную оц нку и тоть Jrbob, кото- 
рый потребляется въ самомъ монастырз, и TOTb, который продает- 


ся на сторону. ') 


Иногда помимо paawbpa лесного дохода въ «Церковной оц нЕЗ› 
дается въ акрахъ площадь всего монастырскаго IBCA или его части. 
Тогда открывается возможность судить о количествВ и доходности 
находившейся подъ лЗеомъ земли. И доходность лФеной земли опре- 
дЪляется различнымъ образомъ. Чаще всего составитель описи Xb- 
лить годовую лесную выручку на число акровъ всего монастыр- 
скаго Abca и получаеть средшй доходъ лесного авра. Ho иногда 
выдфляется та небольшая часть общей лЗеной площади, которая 
подлежала CBOĄKB въ отчетный годъ и лесная выручка дфхлится 


1) Louth Park IV 57 et etiam 4 a bosci prostrati annuatim infra precinc- 
tum monasterii ad usum abbathie que valent inter se 4.13.4 per estim’ coi. 
bus annis, Hulme Norf. III 341 in bosco expendito in hospicio de crescencia 
infra monast! софия annis 10.19.4.—Br описи Christchurch Canterbury sko 
нс приносить дохода въ Addysham, Ikham, Amerycourt, ‚Copton, Appuldore. 
Ebbeney, Rokynge, Holyngborn, Myltonhall, Stysted, Panfild, Borelygh, Illygh: 
обычная формула—4е vendicione boscorum ibm nichill quia reservantur pro fo- 
cale manerii. Of. Worcester cathedral III 22] manerium de Wolverley in pro- 
ficuis boscorum nichill quia reservantur ad usum focali mon'.— Middleton man’ 
de Myddelton I 249 in bosc' expendit’ infra hospicium abbatis 1.13.4, man’ 
de.'Stykelane.I 250 in. vendicione bosci 2.2.2. Horsham Norf III. 365 in bosco 
tam vendito quam expendito in hospicio prioratus 20.0.0, 
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HA число CBOXOHHHX'b акровъ; конечно при этомъ Ha акръ л$са па- 
даеть очень BHICOKIŃ доходъ. ') 

При распред®лени лесного дохода между всёми зкрами NIBCHOŃ 

площади наиболЗе доходными оказываются леса н$которыхъ нор- 
самтонширскихь монастырей. Y Peterborough 284 акра оцЗнены въ 
2 s каждый, 471 akpb въ 20 d, 61 акръ въ 18 d, 3 акра въ 16 
d; но для большого beca Fiskerton Wood указанъ только доходъ 
41.1.6'/,. У монастыря Pipewell показаны 84 акра съ доходомъ въ 
20 d, у Finneshed 120 акровъ съ доходомъ тоже въ 20 4.— Всего 
чаще встрчается леной доходъ въ 1 в съакра. У двухъ богатВй- 
шихъ монастырей Мидльсекса только для части лЗса указана пло- 
щадь въ акрахъ. У Westminster St. Peter 445 акровъ, y London St 
John Jerusalem 232 акра, и весь этоть bc» приносить будто бы 
по l s съ акра. У трехъ монастырей Мидльсекса площадь дана для 
всего упомянутаго въ описи .rbca: Clerkenwell 24 a, St Thomas 
Acon 111 a, St Mary Graces 388 а; весь этоть NBC даеть будто 
бы mo 1 8. съ apa. Такой же доходъ принять въ «Церковной ombukb» 
для лфса трехъ монастырей BŁ Surrey и двухъ монастырей въ Beds, 
при чемъ точно такь же площадь указана BŁ акрахъ для всего 
упомянутаго въ описи JrBca: St Магу Overey 111 a, Bermon- 
4зеу 179 a, Chertsey 427 a, Caldwell 70, Elstow 200.—БолБе низ- 
кая ombura uNBcHoro дохода Berpbaaerca pbze, распространяется 
на небольшую площадь и объясняется быть можеть TBMB, что OTIIO- 
сится къ молодой заросли или хворосту. Y линконширскаго монастыря 
Willoughton было 6 акровъ лЪсу по 10 d, 6 akpoB> лФсу и зарос- 
ли по 5d, 4 азаросли по 6 4. Монастырю Stoneły Hunts 14 акровъ 
кустарника давали по 8 d. Одинъ разъ записанъ даже доходъ въ 
4 d. *) 
(OY Приведенная выше выдержка изъ описи Louth Park Linc. можеть слу- 
жить примЗромъ TOTO, какъ указывается He вся лфеная площадь монастыря, à 
лишь Та, которая подлежить CBOAKB въ Teuenie года.—Конечно съ такимъ же 
случаемъ мы имфемъ дёло въ описи Kirksted Linc. IV 34 in boscis coibus 
annis 5 acris ad annuum valorem 13.6.8. Ha akpr падаеть доходу 2.13.4. 
При pacupexhxemim xbcHoro дохода между всею AbCHOW площадью BŁ „Церков- 
ной onbasb“ вигдЪ не приходится больше двухъ шилливговъ. 

2) Willoughton IV 137 4a subbosci in Upton=0.2.0, ба bosci et subbosci 
in Theilby=0.2.6, ба bosci in Bottisford—0.5.0. — Stonely IV 258 firma 


14a subbosci vocat! shrubbes— 0.9.4. Horsham III 365 Horseforde valet in 
firma 62a bruer'—1.0.8.—Hnrepeceus лёсной доходъ въ описи Malling Kent 
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Скудныя H3BBCTIA ‹Церковной onbHuku> o лВсномъ хозяйств при- 
ходится дополнять св днями изъ другихъ источниковъ. При npiemzb 
монастырей въ казну комиссары и прибыльщики BMBCTB съ прочими 
доман1альными землями должны были описывать и л%са. Въ npieMHHX' 
отчетахъ есть H3BBCTIA o площади, BO3DACTB, стоимости монастырскихъь 
лЪсовъ. BŁ кури коронныхъ прибылей для управленя лёсами были 
особые чиновники. Выдзленностью лесного управленя повидимому 
объясняется то обстоятельство что въ казенныхъ описашяхъ бывшихъ 
монастырскихъ доменовъ, въ Paper Surveys, лВсу отводится меньше 
BHHMaHis, wbwrb палинВ, лугу и пастбищу. Ho и въ Paper Surveys 
есть IYBHHNIA U3BBCTIA о монастырскихъ лфсахъ; въ гластонберийской 
описи Полларда и Мойля есть даже извёстия о порядкВ сводки лВсныхъ 
участковъ, и эти H3B'BCTIA могуть быть сопоставлены съ сообщеня- 
ми гластонбер!йскаго Teppapis 1518 года. Когда бывиия монастыр- 
CKid земли снова переходили въ частныя руки, TO оть лЁсного чи- 
новника требовали BEAOMOCTH о стоимости находившагося на этихъ 
земляхъ NBCA и BBĄOMOCTEŁ пруобщалась Kb дВлу объ отчужденши, Kb 
такъ называемымъ Particulars for grants; оттого Particulars for grants 
тоже заключають въ CGÓB CBBYBHIA о монастырскихъ IBCAXR. 

Я начинаю съ премныхъ отчетовъ семи лестерширскихъ, деся- 
ти уорикширскихъь и одного ретландскаго монастыря. ') Bradley. 
2 а лесу старше 20 лётъ, 5'/,a старше 12 лётъ. —Olveston. 19 a 
MalombuHaro rbcy 5 лЁть; 203 а хорошаго молодого abcy съ дуба- 
ми 50 и 60 „kre оцнены въ 305.6.8; это очевидно NBRA, кото- 
рую казна запросила бы 34 лЗсъ, если бы продавала его на срубъ. Ha 
общинномъ выгон было лВсу на 241.—Kirby Bellers. На домен въ 
разныхъ MBCTAX% лЁсуна 20.0.0, а на поляхъ кустарника на 4.0.0. 
— Ulverscroft. Ha xowemb разбросано л8су на 231. Сплошного x5- 
су одного года 10а, 30 kre и выше 42a, 50 лЪть и выше 170а, 
80 rBTŁ и выше 304, 100 ıbrr и выше 207 а. Весь этоть IBcb 
оцфненъ въ 7451. — Garendon. Ha домен® разбросано ıbcy Ha 
25.0.0. Сплошного bey ниже 20 лёть 10'/,a, 50 лЁть и выше 


I 106. Овъ подфлевъ на двф части: a) de proficuis 300a bosci et bruer’ per 
annum iacen’ in W. Mallyng Romden Parrok 5.0.0, b) de vendicione bosci 
predicti communibus annis super estim’ 13.10.0. Въ чемъ разница между proficua 
vendicio, остается не вполнВ ясвымъ. 

1) Exch. Treas, Rec. M. b. v. 154. 
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2!/ a, 100 лёть и выше 536 а. Весь лёсъ оцфненъ въ 649.13.4. 
— Gracedieu. Itcy 7 лёть и ниже 20°/, а, 30—50 лЪть 16а, 50 
—80 лЪть 15a, 80—100 лВть 56a, 100 br и выше 89 a. Весь 
abcp ombnenp въ 79 l.—Langley. ЛФсу 12 ıbrp и ниже 29a, 30 
xbre 11, а, 60—80 br 43 а, 80—100 ubr 11'/,a, 100 br 
и выше 20а. Bach лЁсъ оцзиень въ 96.13.4.—Pollesworth. JI$cy 
abre ста 108 а. Buberb съ разбросанными по домену деревьями 
онъ оц®ненъ въ 114.10.0.—Maxstoke. Въ паркВ лВсу 30 лЪть и 
ниже 6 a Ha 2.0.0, 100 лЪть и выше 94 a на 62.13.4. Въ при- 
xoxb Maxstoke лЁсу 12 лётьи ниже 86'/,a на 20.13.0. На доме- 
mb разбросанныхь деревьевъ на 1 1.—Henwood. Л%су 80 л$ть (?) 
14a; съ Hero каждыя 16 bre можно выручать по 2.6.8. ! Л%су 
16 лВть 16а; онъ уже запроданъ монахами 3a 3.6.8. Cra NBT 
и выше 30 a на 30.0.0. На домен разбросанныхъ деревьевъ на 1 1. 
—(oventry Charterhouse. 6a ırbey 7 лЁть каждыя 16 NBT могуть 
дать 3.6.8; 1'/ а 3 лёть каждыя 16 л$ть могуть дать 0.13.4. — 
Pinley. ЛЗсу HBTE кромЪ того, что pacTeTŁ на домен и копиголь- 
xb.—Stoneleigh. Ibcey 8 ıbre и ниже 328a; когда ему будеть 14 
NBTŁ, за Hero дадуть 108.6.8.*) Лфсу 14 лёть 60а на 15.16.8; 
100 л$ть и выше 160 а на 1601. — Warwick St Sepulchre. 60 wkr» 
2a на 2.0.0, 7 лёть 1'/,a Ha 10 s.—Wroxall. 7 ıbrp и ниже 22 
а; когда этому .rbcy будеть 20 br», за него дадуть 56.134. 
„су 100 лВть 72а на 79.6.8. Ha доменВ и пустошахь лВсу на 
26.13.4.—Studley. 6 лЪть и ниже 46a; когда л$су будеть 14 лЁть, 
онъ будеть стоить 23.0.0. JIbcy 10 лёть 21а на 12.13.4; 16 bre 
1/,a на 0.12.6; 20 ubr» 28, а на 18.10.0; 60 лёть 27 a на 271. 
—Broke. 7 лзть и ниже 20a; 208 а очень craparo л№са, лЁть 
около двухсоть, въ которомъ HBTŁ хорошихъ строевыхъ деревь- 
евъ. | 

Menbe обстоятельны cBErbHin o лЁсахъ BŁ премномъ отчет 
нзеколькихъ монастырей Сёссекса. Про весь be» сказано, что OHb 
старше 20 „BT. Tortington 60 а по 0.13.4. Boxgrave 60 а по 0.10. 
0. Hastings 100a по 0.3.4, Michelham 80a по 0.13.4. Shulbrede 
100 a. *) —У монастыря Buckenham Norf. при upieukk нашли 111a 

Г) 14a worth to be sold at 16 yeres growe 2.6.8. 


2) which woll be worth to be sołd at 14 yeres 108.6.8, 
8) State Pap. Dom. Suppr. Pap, у, 3 п, 128, 
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лфеу; 100a были ombnenu каждый по 21, 5a 20 „bra были omb- 
HeHH въ 6.13.4; 6a Heu3BBCTHaro возраста были оцзнены въ 26. 
13.4, т.-е. по 4.8.6°/, за авръ. ') —По прАемному отчету для Hun- 
tingdon priory у монастыря me было x%kcy. А у монастыря Sawtre 
было 422a лВсу, и доходь съ akpa былъ onbuenb держателями въ 
18.2) 

Въ Paper Surveys извЪзстя о abcaxp pBąka (Sulby, Westwood, 
Coverham, Kirklees, Bushmead, Lavenden); приводимыя BŁ HAX% 
цифры лЪфеной площади невелики, и нельзя быть ув$реннымъ въ 
TOMB, что это весь монастырсюй IBC; BMECTO лёеного дохода при- 
водится иногда доходъ съ ABCHOTO покоса или пастбища (herbagium, 
см. напр. КИК еез). Ho въ rental линконтирскаго монастыря Kirk- 
Sted указаны площадь и возрасть каждаго участка монастырскихъ 
л$совъ и обиий доходъ со всего лЁ8са. Въ 11 участкахъ 419 а A5- 
су оть года до ста лЁть; годовой доходъ отъ abca 201, T.-e, нем- 
ного меньше шиллинга Ha акръ. °) Въ Paper Survey для Sewardes- 
ley указано, что 80a заросли раздВлены на 7 участковъ и что каж- 
дый годъ сводится по участку, при чемъ въ среднемъ получается 
21. дохода. Въ Paper Survey для Ashby объясняется, что ростуща- 
го Ha доменз wBcy хватаетъ только на нужды MBCTANX% держате- 
лей. *) 

Particulars for grants по большей части описываютъ ту землю, 


1) ib, ff. 20—21. Боле высокую расцЪнку я Berpbrurb только BŁ гдас- 
тонберйской описи Pollard and Moyle, r&5 въ uapkk Wirrall 60a строевого abca 
оцфнены въ 290.10.0. Poxxepes coo6waern (IV 369), что въ 1540 u 1542 
ему встрфтились продажи ABCA на сводъ, rab цфва AKPA доходила до 5.6.35; 
HO онъ не указываеть ни MECTHOCTH ни источника. Въ его таблицу эти случая 
не вошли. Въ таблицахъ (fuel Ш 255 —277) вообще очень мало случаевъ 
продажи хВеныхъ площадей на сводъ; для 1500—1582 всего три случая 
(1500, 1503, 1560). | 

2) Cleop E IV 336—340. Запись для Huntingdon: wodds none saving 
trees growing about the hows for the defens of the same hows. Въ npiewaow» 
oruerk для Notts и Yorks 30 H. 8. (Cleop Е IV f. 357—8) увазавы только 
числа акровъ: Worksop 112, Monkbretton 168 и 400 дубовъ, Yorks St An- 
drew ничего, Bellalaund 274, Rievaulx 341, Kirkham 146, Ellerton 9. 

3) Harl. 144 f. 47 dorso. 

4) Sewardesley Exch. Augm. O. M. b. 399, 236 de valore 80a subbos:i 
in Nunewodd al’ Henwodd quod dividitur in 7 copic qualibet copicea ad finem 
7 annorum ultra custum claus’ et sepin' eorundem tam per visum comiss’ de- 
cime (но BŁ VE о abcb не говорится) quam per visum comiss’ dni regis nune 
et sic dict! boscus valet coib'annis vendend’ 21,—Ashby ib, 399, 246. 


— 221 — 


которая находилась въ рукахъ арендаторовъ и держателей. По нимъ 
можно составить CGÓB представлене о лс маноровъ, не входив- 
шихь Bb COCTABŁ домена IN manu. HepBxko встр$чается ykasanie 
Ha TO, что продажнаго IBCA BŁ данной WKCTHOCTA Hbrb и что на- 
личнаго Abca едва хватаеть на изгороди, Ha DeMOHTb и топливо 
(housebote, hedgebote, firebote, ploughbote, cartebote) держателямъ или 
AOMAHiaxbHOMY арендатору. ') Иногда же лВсъ длится на ABB час- 
TA: одна часть идеть на нужды MECTHaro населення и потому не 
подвергается оцзнкЁ. При этомъ въ Part. for grants часто въ 
omucamiH Jrbca указывается не площадь Bb акрахъ, A число, порода 
и возрасть деревьевъ. Возможио, что такъ поступали въ TEXB слу- 
чаяхъ, когда въ MAHOpB не было значительной сплошной лЗсной пло- 
MARA, а росли небольшия рощи, аллеи по изгородямъ и OTABJIBHHSG 
деревья. У монастыря Tewkesbury быль маноръ Leigh въ Уильт- 
шир, чистый доходь съ котораго быль оцненъ въ 221. Br ма- 
нор оказалось будто бы 2200 дубовъ и вязовъ 100, 60 и 40 лё6тъ. 
Изъ нихъ 700 предоставлены арендатору манора Asheton Keynes, 
связаннаго съ маноромъ Leigh mo visus franci plegii, въ томъ числ 
500 хдеревьевъь на топливо, а 200 на housebote; они He подвер- 
гаются ombarb при продажз. Остальныя 1500 деревьевь оцзиены: 
500 деревьевь по 2d, 500 mo 4d, 500 шо 84. *) У монастыря 
Shaftesbury былъ въ Уильтшир$ маноръ Lyddyngton, чистый доходъ 
съ котораго быль оцнень въ 39.14.11'/. Въ манор оказалось 
300 дубовъ и вязовъ 60 и 80 лётъь. Только 60 деревьевь ombue- 
ны по 64; остальныя 240 идуть Ha housebote, ploughbote, cartbote, 
арендатору домена по договору, 8 держателямъ по MECTHOMY обычаю.) 
Иногда упоминается только подвергпийся оц$нЕкВ abor, напримВ ръ 
200 ясеней по 13 на доменз манора Wykeham, принадлежавшаго 
монастырю Spalding. *) Въ HBkoropuxe Particulars for grants стоять 
рядомъ счеть на акры и cuerb на деревья. Въ 37 H. 8 король 


1) Part for grants п. 1085 m. 2 Landes т Marsshe Chappell and Warhholeme 
Linc. parcell of the poss” of the late priorye of Nunormesbye. The tree gro- 
wing in the hedges about the sayd landes wyll barelye suffice for stakes for 
hedgeboote to repayre and meynteyne the sayd hedges and fences therfore not 
valuyd. Cf. Part. for grants n. 995 m. 4, п. 129 mm.11—14. 

2) Part. for grant п. 995 mm. 6—8, 37 H. 8. 

3) Part. for grants n. 994 mm. 2, 10. Cf. №. n. 54 m 3,n. 217 m. 3. 

*) Part. for grants n. 546 in. 1. 
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NBHdeTca землею съ earl of Bath. Король отдаетъ графу три мано- 
pa, принадлежавшихъ монастырю Dunkeswell: въ двухъ изъ нихъ 
ABCb считается на деревья, въ третьемъ Hà aEDH.!) 

Въ постановкВ лесного хозяйства XVI взка есть много неясна- 
го. Хозяевамъ этого времени былъ извзстенъ непрерывный AxBco- 
оборотъ, pacnperBieHie лса на участки съ ежегодной сводкой 
одного изъ HHX%, старшаго. Ho возрасть, въ которомъ сводили 
л$съ, представляется современному читателю очень низкимъ; въ 
источникахъ лзеъ распредзляется всего на 20,16, 14 участковъ, 
даже если OHB состоить изъ медленно ростущаго дуба. Неясно, 
какъ при такомъ порядкВ могли уцфлть ıbca BŁ 100, даже въ 
200 cbr. [Bremie л$са на строевой и нестроевой существуетъ; 
HO но всегда ясно, какь расположенъ строевой л$съ, отдВльной 
сплошной площадью, отд$льными деревьями среди бол$е мелкаго 
л$са или отдФльными деревьями на лугахъ, поляхь и пастбищахъ. 
Впрочемъ и для молодого лФса неясно, въ какой wbpb онъ быль 
сплошнымъ; можеть быть болышя различя Bb ombHEB объясняются 
въ значительной MBpB большими различ1ями въ rycrork.—llo raa- 
croHÓepilickowy террарю 1518 г. можно судить о распредзленш 
ıbca на участки въ HBCKOABKAX% манорахъ аббатства. Въ Netylton 
36a лВса, изъ которыхъ ежегодно можно продавать 5a по 0.6.8 
3a акръ; значить лЗеъ подЗленъ Ha 7 участковъ и продается очень 
молодою зарослью. Въ Kyngton 400a л$са, который подленъ Ha 
16 участковъ; выручка оть шестиздцатилтняго участка положена 
Br 0.13.4 съ akpa *). Въ Cristmalford 361'/,a леса; растуть дубы 
и ясени; при правильномъ хозяйств можно продавать ежегодно 
20a по 10s. Въ Ayshbury ms» 275 акровъ дубоваго и ясеневаго 
л%са каждый трети rore можно продавать 36a по 188; aber 
подзленъ повидимому на 24 участка. Въ Domerham было въ 5 
mbcraxp 441а nBca; площадь ıbca опредЗлялась не глазомЗромъ, 
a обмромъ; лЗсъ no MBCTHOMY обычаю обмЗряли длинною перти- 


1) Part. for grants n. 102 mm. 8—9. Счеть на деревья въ манорахъ 
Hackpen u Sheldon, на акры въ Mauopb Boleham.—/IBcb считается только BA 
акры въ Part. for grants n. 102 m. 5 ип. 129 m. 4. 

2) Kyngton. Est ibm quidam boscus voc Haywode cont” 400a bosci et subbosci 
ubi vendi possint quolibet anno 25a subbosci si copis bene preservetur et su- 
pervideatur precio acre 0.13.4 et sic quelibet copis’ recrescet in 16 annis. 
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кою BŁ 18 футовъ, A пашню, лугь и пастбище пертикою BŁ 15 
футовъ. При правильномъ хозяйствз въ Domerham можно было 
продавать ежегодно 20a двадцатилВтняго лфса по 1l за авръ’'). 

Въ mbckonbko иномъ вид представляется лФеное хозяйство въ 
манор Glastonbury по описи прибыльщиковъ Полларда и Мойля ?). 
Въ манор было три парка: Norwood, Wirrall, Sharpham. Br Nor- 
wood показаны 172 акра двадцатилВтняго лЁса, который оцфненъ 
въ ll каждый акръ. Если понимать запись буквально, TO весь 
IBC былъ одного возраста. Раньше л%съ обыкновенно сводился и 
продавался разъ въ 16 лЗть. Нрибыльщики He объясняютъ, какимъ 
образомъ лесу дали дорасти до двадцати лЗтъ. Если опять таки 
толковать запись буквально, TO BŁ паркВ Norwood вс 172 akpa 
ıbca были сведены и проданы заразъ за 20 лЬтъ до описи Поллар- 
да и Мойля. Въ парк Wirrall оказалось 60a xopomaro строевого 
лВса (fayre tymbre), которому дана очень высокая ombnka— 290.10.0. 
Br napkb Sharpham деревья отдфлены orb IBca. Въ парк разбро- 
CAHO до двухсоть строевыхъ дубовъ. шиллинга По два каждый. Ho 
сверхъ того есть 80 акровъ л$са, хорошо обставленнаго дубами, 
ясенями и кленами (well sett with okes, asshes and maples); рань- 
me его сводили разъ BŁ 14 cbr; при COCTABIGHIA описи прибыль- 
MAKA оцфнили каждый акръ BŁ 0.6.8. He o6esmbnmBas bea, изъ 
Hero можно будто бы ежегодно продавать матер!ала на 1.10.0 
повидимому здФсь имется въ виду розничная лфеная торговля, 
отличная оть сводки и продажи большими участками. Къ сожал8- 
ню, опись Полларда и Мойля ckopbe увеличиваеть наши недоу- 
Mbuis, нежели разъясняеть HX. 


1) Domerham. In boscis predictis vendi possint quolibet anno 20a in copi- 
siis ibm de subbosco ex etate crescencie 20 annorum ultra clausur' copis' рае’ 
alloc’ q'val' singulis annis 201 cum vetustis arboribus et shrud querc ad mearem' 
non aptis simili modo vendi copis’ pdce bene custod' usque crescenc' 5 annorum. 
Et sic in 20 annis omnes bosci recresc’ si ista ordinaco bene et diligenter 
observetur. Для меня въ этой записи есть неясныя вещи. Я He знаю, какъ 
440 акровъ подфлены BA 20 участковь по 20 акровъ. Я He знаю, KAKB 
примиряетея „рость 20 abr» и „рость 5 abri. Можво ли для выхода изъ 
затруднения предположить, что лесная площадь была pasıbrena HA ABK части 
съ развымъ числомт, участковъ? 

2) Mon. I 1]. 
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Въ xsreparypb утверждали неоднократно, будто бы монастыри 
задолго до диссолющи стали клониться Kb хозяйственному упадку. 
ПримЗры большой задолженности BCTPBUAIOTCA для отдльныхь 
монастырей съ очень ранняго времени. По wkpk приближевя къ 
диссолюцши задолженность ростеть и къ диссолюци если He BCE, 
TO MHOrie монастыри становятся неоплатными должниками. Въ XOKa- 
зательство одинъ авторъ ссылается на то, что за уплатою мо- 
настырскихъ долговъ казенная выручка оть распродажи MOHa- 
стырской движимости окажется очень  незначительною, если 
только изъ состава монастырской движимости исключить колокола, 
крыши, золотыя и серебряныя вещи CO вдфланными въ HHXB кам- 
Hamu (jewels). ') Самая постановка вопроса кажется мн неудач- 
HOW для диссолющояннаго перюда. Большая монастырская задол- 
женность передъь диссолющей мало вфроятна даже по общимъ CO- 
ображенямъ. Учрежденя и корпоращи, которыя не увзрены въ 
своемъ завтрашнемъ существовани, не пользуются широкимъ Kpe- 
дитомъ. Правда, интересъь къ хозяйственному процвтаню своей 
обители долженъ былъ ‘ослабфть y монаховъ съ того времени, какъ 
для нихъ выяснилась непрочность ихъ положешя. Этоть интересь 
долженъ былъ исчезнуть съ того времени, какъ монахи УубЪдились 
въ неизб®жности и близости катастрофы. Страхъ передъ AOJPOBHMH 
обязательствами переставаль существовать для нихъ; HMB станови- 
лось выгодно использовать до конца весь свой кредить, уйти изъ 
монастыря съ круглыми суммами хорошо припрятанной наличности, 
предоставивши казенному управленшю разсчеть по долгамъ. Ho 
близость конфискащи монастырей не оставалась тайною и для 
окрестнаго населеня; вмфст съ готовностью MOHAXOBŁ входить 
въ долги y MBCTHATO капиталиста должно было рости недовЗрие Eb 
монашеской платежеспособности. Монахи могли сколько угодно 
убЪждать сосфдей, что интересы третьихъ лицъь не пострадаютъ 
при диссолющши, что казна будеть принуждена унаслЗдовать выВст$ 
съ монастырскимъ активомъ и монастырскй пассивъ; сосЗди им ли 
серьезныя OCHOBAHIA бояться, что если He BCB, то многя земель- 
ныя и денежныя сдфлки монаховъ передъ диссолющей будуть при- 
знаны недобросов стными и лишенными юридической силы. Можно 


7) H. and Е. В. 1864 Jan. 170, 175—177, 187. Brewer H. VII vol. 
I 50, Gasquet I 28. 
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думать, что монахамъ не всегда было легко передъ самой диссо- 
лющей найти арендатора, который бы согласился заплатить едино- 
временно большую сумму за допускь Cb тёмъ, чтобы въ договоръ 
0 сдачВ домена была внесена недобросовЗстно низкая арендная 
плата; по крайней wkpk Paper Surveys показывають, что земли, на 
которыхъ монахи хозайничали сами въ 1535 г. при составлени 
‹церковной ombHKH», часто оставались въ монашескихъ рукахъ до 
самой ipiewkH монастыря въ казну. Чтобы имфть въ своемъ распо- 
ряженш наличность про черный день, иногла можеть быть даже 
для того чтобы покрывать текуппе расходы, монахи были вынуж- 
дены прибёгать не столько къ займамъ, сколько Kb явной и тайной 
распродаж своей движимости, услЗдить за которою правительство 
было не въ силахъ. Монастырь могь б%днзть, движимость обители 
могла быстро таять, и къ моменту сдачи цённость домашняго скар- 
ба и сельскохозяйственнаго инвентаря могла по своей величинВ 
стать близкою къ сумм монастырскихъ долговъ, хотя бы монахи 
3a послёдн!е годы не увеличили ни на пенни своихъ старыхъ дол- 
говъ. Чтобы судить о монастырской задолженности, нужно соно- 
ставлять ее не съ казенною выручкою OTb распродажи монастыр- 
ской XBHXHMOCTH, à съ годовымъ доходомъ монастыря. 

Въ письмахъ корреспондентовь ЁКромуеля за диссолющонные 
годы часто встрёчаются указашя на задолженность и б%хность 
монастырей. Иногда жалобы высказываются въ очень общихъ вы- 
ражешяхъ. Напримфръ въ декабрВ 1535 визитаторъ Layton пи- 
Herb, что мояастырь Northampton St Andrews въ большомъ долгу 
(greatly at debt). Em. доверскШ весною 1538 ревизовалъь ymb- 
rBBmie монастыри центральныхь и западныхъ графствъ; онъ COOÓ- 
щаетъ, что HeMHOTle монастыри CBEAYTb концы съ концами въ бли- 
жайшемъ году и что въ CAMOMŁ непродолжительномъ времени б$д- 
ность заставить почти всзхъ обревизованныхь монаховъ сдаться 
корон$ '). Иногда приводятся точныя цыфры монашеской задол- 
женности. Въ апрЗлЪ 1536 аббать изь Athelney молить Кромуеля 
о помощи, безъ которой монастырю угрожаютъ судебные процессы 
и банкротство; монахи совершенно не въ COCTOAHIH уплатить BCBX% 





1) Gairdner IX 1005, ХШ, I 1052—1053. 
15 
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долговъ сразу; самое большее, что они могуть выплачивать, это 
сто фунтовъ въ годъ. Kb письму приложенъ длинный- перечень 
долговъ и кредиторовъ. Кредиторовь 57. Для долговъ показанъ 
итогь 869.12.7; na дВлЪ итогь 860.2.7, но сверхъ того въ перечн$ 
три раза упоминается ode mony '). Валовой доходь монастыря по 
УЕ составляль приблизительно 290 фунтовъ, чистый—210 фунтовъ; 
и такую задолженность нельзя не признать весьма значительною. 
Но такая задолженность представляется совершенно исключитель- 
ною въ ЁКромуелевской nepenmuckb. Его кореспонденты покачивають 
головою даже тогда, когда итогь монастырскихь долговъ прибли- 
шается Kb годовому доходу монастыря. Визитаторъ Legh прини- 
малъ Bb казну монастырь Миспешеу. Онъ жалуется на расхищеве 
монастырской движимости; только крыши и колокола хороши; да и 
Tb уцёлёли только потому, что очень тяжелы, что ихъ очень 
трудно было вывезти. Монахи никому не’ оказывають TOCTENPIHN- 
ства (no hospitalite kept) и почти не держать прислуги и рабо- 
чихъ *). По всей вЪроятности выручка оть распродажи монастырской 
движимости далеко не покрыла собою монастырскихъ долговъ, итогь 
которыхъ визитаторъ опредЗляеть приблизительно въ 400 фунтовъ. 
Legh конечно находить эту сумму большою. Но она меньше одно- 
лфтняго дохода: по VE валовой доходь приблизительно 510 фун- 
TOBŁ, чистый —450 фунтовъ. Другой визитаторъ, Layton, говорить 
съ укоромъ о задолженности въ 400] для такого монастыря какъ 
Bath abbey, ryb по VE валовой доходь быль больше семисотъь, а 
чистый —больше шестисоть фунтовъ *). Итогь долговъ у монастыре 
Reading быль при сдачВ больше, wbws y Muchelney и Bath; но 
500 фунтовъ составляли MeHbe четверти валового годового дохода *). 


7) Harl. 604 f. 63. Письмо напечатано въ Mon. IL 407 — 408 n y 
Archbold 29—33. 

2) Въ начал письма сказано даже, что монахи вовсе не держать прислу- 
ги и рабочихь, no servauntes maynteynyd. Ho это—реторическое преуве- 
личене: въ cpeAHHb письма оказывается, что у монаховъ были servauntes. 
Archbold 68—10. 

$) Archbold 33. 

4) Gairdner XIV, II, 136 Moyle to Cromwell Sept. 31 H. 8.—У Bordesley 
долги (2001) составляють приблизительно половину годового дохода, Gairdner 
XII, I, 1343 Evance to Cromwell July 30 H. 8. 
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Другой рядъ извЗстШ о монастырской задолженности находится 
Bb mpiewHHX отчетахъ ') BŁ нфкоторыхъ отчетахъ указываются 
только монашесвые кредиторы, въ другихъ и монашесые дебиторы. 
Be большинствв случаевъ приводится только итогь долговъ. l.anc. 
Burscough 86.3.8, Cartmell 59.12.8, Cockersand 108.9.8. Conishead 
87.17.3'/,, Holland 18.18.10.—Leic. Bradley 4.6.8, Garendon 142. 
11.7, Kirby Bellers . 63.13.4, .Langley 19.15 0, Olveston 47.0.0, 
Ulvescroft 66.11.0—R utl. Broke 4.13.4.—Suss. Boxgrave 42.10.6'/,, 
Hastings 1213.4, Michelham 26.9.1, Tortington 12.6.8.— Warw. 
Coventry cath. 9.5.5, Erdbury 50.18.11, Henwood 27.18.10, Maxs- 
toke 196.12.5/,,  Pinley 14.12.7, Pollesworth 27.3.4, Studley 
122.0.4, Warwick St. Sepulchre 133.14.9, Wroxall долговъ изть.— 
Комиссары, которые собирали CBRĄBHIa He только о кредитахъ, по 
и © дебиторахъ монастыря, въ н8которыхъ инвентаряхъ совершенно 
не упоминають о дебиторахъ и приводаять только итогь монастыр- 
скихъ долговъ: Derb. Darley 142.0.2. Salop Lilleshall 26.6.8, Staff. 
Dieulacres 171.10.6, St Thomas 235.19.7. Я не берусь судить O 
MOITAHIH такихъ инвентарей, MORETE быть у монастырей ‚вовсе не 
было дебиторовъ, a можеть быть цыфра долговъ означаеть пере- 
взсъ обязательствъ надь претензями. У XByXb счастливыхь мона- 
стырей по ясному ykasaHim npiewHaro отчета не оказалось ни Kpe- 
диторовъ ни дебиторовъ: y Ellerton Yorks и y York St Andrews. 
Это были маленьюе йоркширсые монастыри и ихъ хозяйственная 
невинность могла объясняться отсутствемъ денегь и OTCYTCTBIEM% 
кредита. Интересны случаи, въ которыхъ отчеть потому не приво- 
дить HH кредиторовь ни дебиторовъ, что настоятелю монастыря 
предоставили при сдачВ получать по претензямъ и платить по 
обязательствамъ. Это Notts Worksop, Yorks Bellalaund, Kirkham, 
Rievaulx. Врядъ ли Taxis сдфлки были убыточны для настоятелей. 


1) Прмемные отчеты находятся въ Exch. Augm. O. M. В. уу. 172, 404 
(ff. 218—251), 494, Exch. Treas. Вес. M. b. v. 154,5. Pap. Dom. Зиррг. 
Pap. v. 8 n. 123. Cleop. EIV. 336 — 340, 342 — 843, 357 — 358. — Для 
Gracedieu и Stoneleigh долги указаны BŁ двухъ инвентаряхъ. Цыфры не COB- 
падаютъ, но разница между ними невелика: для Gracedieu 12.2.3 и 16.2.0, 
для Stoneleigh 212.19.10 и 219.8.61/4. Можно ли предположить, что ббльшая 
цыфра означаеть итогь менастырскихъ обязательствъ, A меньшая — перев съ 
обязательствь надъ претенз!ями? 

15* 
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Hanóorbe ясное представлене о монастырской задолженности да- 
ють Tb инвентари, что принимають во внимаше и кредиторовъ и 
дебиторовъ. Цифра HarbBo означаеть итогь обязательствъ, цыфра 
направо—итогь претензй. Cambr. Barnwell 125.5.8, 129.15.6'/,. 
Derb. Dale 24.11.6, 1.0.0. Repton 63.1.2'/,, 76.3.4. Hunts Huntin- 
gdon 244.19.9'/,, 103.0.4. Sawtre 168.15.0, 67.13.4. Stonely 9.2.0, 
8.2.6. Northants Pipewell 90.6.4, 4.7.4. Warw. Merevale 150.2.6, 
101.8.5. Yorks Monkbretton 83.12.4, 5.3.4. 

Я ne ввель въ предыдущий списокь MaTepiara нремныхъ отче- 
TOBŁ, пом$щенныхь въ Exch. Апр. O. M. b. v. 494. HsB$cria o 
долгахъ боле детальны и заслуживають отдёльнаго раземотр®ния. 
У ABYX% монастырей ‚средняго разм ра, у Науез Glouc. и у Wher- 
well Hants не оказалось ни кредиторовъ ни дебиторовъ; нужно 
было только заплатить текупе долги поставщикамь CHBCTHOTO, 
23.1.7'/, и 16.18.2. BŁ Ambresbury Wilts и Winchester St Магу 
IPieMIIHEH предоставили настоятельницамъ получать по долгамъ и 
расплачиваться по обязательствамъ; впрочемь BŁ Ambresbury при- 
шлось заплатить по счетамъ MOHACTHDCKHY'b поставщиковъ 20.14.5'/,'). 
У собора Winchester St Swithun кредиторовъ было на 197.10.0, 
но сверхъ того каноники задолжали по счетамъ поставщиковъ 81; 
дебиторъ былъ одинъ, em. уинчестерскй на 100]. — У аббатства 
Winchcombe Glouc. 4 кредитора: Rowl. Morton 13.6.8, Anth. Ayle- 
worth 20], president of Corpus Christi Oxford, J. Alayn kt 5361. 
Текущаго долга 15.3.4. Дебиторъ одинъ, душеприкащики лорда 
Баркли; они должны 26.13.4 за сироту, что покойный лордъ купиль 
y монаховъ. — У аббатства Gloucester St. Peter кредиторовъ на 
326.10.°/, и текущаго долга на 77.5.87/,. Дебиторовъ па 149.10.6'/,- 
Въ row» числВ J. Ap Rees не уплатиль 50 фунтовъ аренды за- 
‹келью› St. би ас Hereford, три лица еще не уплатили по обя- 
зательству Ha 501, W. Cockes husbondman еще ие уплатилъ двад- 
цати фунтовь за купленный у аббата скоть и инвентарь, за ифсколь- 
кими арендаторами числится невыплаченныхъ B3HOCOB на 39.10.6'/.. 


1) Весьма ясна запись для Winchester St Магу р. 15 By couvenaunte 
made betwene the comyssioners and Richard Shelley broder to the late abbes 
there the abbes and the said Richard are bound te receyve to their owne use 
all the dettes owing to the late monastery and to pay all the dettes owing to 
any person by the late monastery, 
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Записи для Malmesbury Wilts, Bristol. St. Augustine, Cirencester 
Glouc., очень похожи другь Ha друга. Комиссары-премщики пору- 
чають настоятелю уплату одной части долговъ, а остатокъ долговъ 
повидимому перечисляють на казну. Мэмзберсвй аббать обязался 
удовлетворить BCbx'b кредиторовъ за исключенемъ троихъ и полу- 
чиль на BTO оть комиссаровъ 70.4.4. BOTŁ три` кредитора, удовле- 
твореше которыхъ возложено не на аббата: вдова К. Audelett на 
1801 (y Hea есть два монастырскихь обязательства Ha 730], но по 
HHWb уже уплатили 530]), Anth. Hungerford kt ga 23], W. Button 
gent. на 631. Дебиторъ упомянуть одинъ, H. Longe kt; ome подпи- 
пиалъ обязательство на 210], но уже уплатилъ по нему 50]; комис- 
сары передали вдов К. Andelett право на получеше остатка въ 
1601.—A66arz Bristol St Augustine обязался удовлетворить BCBX% 
кредиторовъ за исключешемъ двоихъ, имЗвшихъ претензй Ha 741; 
сверхъ того у монастыря текущихъ долговъ набралось Ha 58.10.2. 
У Cirencester Glouc. дебиторовъ было на 34.15.0, текущаго долга 
на 9.5.2. Повидимому по CĄBIKŃ съ комиссарами AÓÓATŁ взялъ на 
себя уплату долговъ въ сумм 145.15.11, и сверхъ того осталось 
долговъ Ha 118.14.8.') Тьюксберйсве монахи были должны 36.8.4 
да рыбу; они сдали въ аренду У. Бушу мельницу и ректор!ю Teyn- 
ton, взяли съ Hero 60] денегъ, но не ввели во вяадВие и не Bep- 
пули депегъ; третй кредиторъ заявляеть претензю Ha 1151. У 
монастыря есть и дебиторы. Raaf Northwood обязался уплатить 100] 
допускной платы за снятые имъ въ ареду маноръ и ректоратъ Teynton, 
HO успфль уплатить только 40]; OHP просить, чтобы ему вернули 
40], если арендный договоръ будеть признанъ недЪйствительнымъ. 
Geo. Throgmorton gent He доплатилъ 29.14.4 wo той суммы, кото- 
рую oH» обязался уплатить 38 допускь къ заарендованной имъ 
«keXb b» Derehurst. 

Еще uorpo6ube rk uspbcria о долгахъ 16 монастырей, которыя 
находятся въ Exch. Augm. O. M. b. v.404 ff. 218—251 *). Всего 


1) Записи для Cirencester u Tewkesbury не Bnomb acHH. 

2) Отчеть o aoaraxp 16 монасгырей составили: G. Gyffard and R. Burgoyn 
the kyngs commissioners by the vertue of the kynges comyssyon to them di- 
rected 24 Aprell 28 H. 8. Н$которые листы документа пропали. Монастыри, 
долги EOTODHX'b описываются BŁ XOKYMCHTŃ, лежать BŁ Ntht. Warw. Leic, 
Rutland. 
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больше долговъ y Stoneleigh Warw., 219.8.6'/,. Они распредВлены 
между 36 кредиторами. Въ спискВ есть очень старые долги. Mo- 
нахи семь лёть не платили денегъ за скоть, купленный у Сусеуй 
Higgins, и въ десять лФть не собрались вернуть десяти фунтовъ, 
взятыхъ взаймы у Th. Hogges; долгь У. Уильяму былъ еще старше. 
Ms» общей суммы долга приблизительно одна треть представляеть 
собою денежные займы; остальное —неоплаченныя покупки и  He- 
выданное жалованъе. Обращають на себя BHHMaHie очень больше 
расходы на солодъ, т.-е. на пиво; солодоваго долгу оказалось при 
caayb около 75 фунтовъ, и почти BCB покупки относятся KŁ 27 и 
28 H. 8; по однимъ неоплаченнымъ счетамъ монахи потребили за 
два года больше полутораста куортеровъ солода. 

HsBbcria о задолженности отдёльныхъ монастырей подтвержда- 
ють предположен!е, высказанное на OCHOBAHIH общихъ соображений: 
при переход® въ казну монастырское имущество He было обреме- 
HeHo большими долгами, если только считать большими-таще долги, 
которые поглощають доходъ HECKONGKHXL лёть. Takie случаи, какъ 
Athelney, остаются исключительными. Ближе всего KŁ Áthelney по 
степени задолженности стоить Warwick St Sepulchre, ryb претензия 
кредиторовъ равны валовому доходу двухъ съ половиною BTL. 
Р%$дки даже монастыри, у которыхъ долги больше однол%тняго Ba- 
JOBOTO дохода, но значительно меньше двухлётняго (Stafford St 
Thomas, Maxstoke, Henwood, Stoneleigh). Чаще встр®чаются мо- 
настыри, у которыхъ долги больше полугодового, но меньше годо- 
вого валового дохода ((Huntingdon, Burscough, Cartmell, Conishead, 
Garendon, Langley, Ulvescroft, Pinley, Studley). За то есть мона- 
CTEIPH, у которыхъ долги COCTABIAIOTŁ очень небольшую часть го- 
хового дохода (Coventry Charterhouse, Gloucester St Peter, Malme- 
sbury, Tewkesbury), y которыхъ вовсе HbTs долгу (Ellerton, York 
St Andrews, Wroxall, Wherwell), у которыхъ nperensiit было больше 
ч%мъ обязательствь (Repton, Barnwell). Monacrupckie долги ко- 
нечно нельзя оставлять безъ вниманя, HO они не могли внести 
существенной перемВны въ финансовые результаты секуляризахаи. 


Bm&crt съ лошадьми и овцами, BMborh съ долговыми претен- 
ями и долговыми обязательствами пр1емщики, согласно своей ин- 


N 
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струкцш, считали монаховь и кормившееся при нихъ населенте 
монастыря. 3% 3a фунтовъ и шиллинговъ, изъ-за телЪгъ и воловъ 
BCTAIOTEŁ TB люди, которые были непосредственными жертвами ка- 
тастрофы. Конечно не совсёмъ безопасно судить о монастырскомъ 
населенши XVI Bbka по цыфрамъь премныхъ отчетовъ ‘). Притокь 
HOBHX'b иноковъ, даже притокъ новыхъ слугь долженъ быль сокра- 
титься въ посл8дюе годы монастырской истори. И’ старое Hace- 
ленте едва ли уцёлВло въ полномъ COCTABB до послфдняго дня. 
Кому было некуда дёться, Tb конечно оставались. Оставались и 
Apyrie. Среди монаховъ мног!е не двигались съ м®ста изъ-за при- 
вязанности къ своей обители и въ надеждв на хорошую mencir. 
Ho на монаховъ падало mogmospBnie въ политической неблагонадеж- 
ности и надежда на пенс!ю могла оказаться слабзе страха передъ 
тюрьмою или висфлицею; боязливыя души естественно стремились 
уйти по добру по здорову, если только усп®вали куда нибудь при- 
строиться. Что касается Mipsmb, то монахи могли сокращать штат 
своихъ служащихъ и своей прислуги, чтобы уменьшить расходы, 
хотя Cb другой стороны именно въ послёдн!е годы монахи могли 
придумать новыя доходныя должности для влмятельныхъ сосздей, 
чтобы приобрести ихъ расположене или даже получить Cb нихъ 
за это извфстную сумму наличностью. Монастырске люди могли 
уходить и сами, чтобы HG очутитьея безъ крова при разгромЪ, 
если находили себЪ выгодное MBCTO. Въ трехъ случаяхъ можно 
кажется отмётить хёйствительное сокращене монастырскаго насе- 
jegia. Комиссары 1535 года записали, что coquinarius аббатствъ 
Winchelcombe кормиль 26 монаховъ. Монастырь сдался въ CAMOM' ' 
конц 1539 года и тогда upieumaku нашли аббата и 17 монаховъ °). 


1) Можеть быть позволительно выразить COMBbHie въ точности комиссар- 
скаго счета. 28 юля 1536 yopakmupckie комиссары пишуть ЁКромуелю и про- 
CATŁ не закрывать монастыря Pollesworth, rąk 12 монахинь (Cleop. EIV 244) 
A no ихъ оффищальному отчету (Exch. Treas. Rec. v. 154 f. 56) тамъ 14 
монахинь). Впрочемъ возможно, что въ Частномъ письмф комиссары  даютъ 
вруглыя числа. . 

2) VEII 460 Officium coquinarii, redditus pro diettis 26 fratrum sive commo- 
nachorum in eodem cenobio degentium viz. pro quolibet eorum 12d pro septi- 
mana. Exch. Augm. O. M. b. v. 594 pp. 75—80. Комиссары BL KoANB де- 
кабря 1539 назначають пепси, аббату въ 140] и 17 monaxamı въ 250, 
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По описи 1536 года BŁ MoHacrupk Gracedieu Leic. оказалось 15 
монахинь BMBCTB c5 npiopaccoo, а прочаго населетя 48 чело- 
BBkr. По mpiewnowy отчету 30 H. 8 число монахинь не измВни- 
лось, HO остального населения показано меньше, только 42 чело- 
Bbka '). Въ единственномъ ретландскомъ монастыр%, Broke, комис- 
сары нашли только npiopa, восемь слугь и одного пенслонера; два 
послёднихъ монаха ушли въ монастырь Kylyngworth *). 

ВполнВ возможно и даже вфроятно, что на численности мона- 
стырскаго населеня отразились исключительныя условя момента, 
что за монастырскою CTEHOW въ послВдше дни передъ сдачею жило 
меньше народа, wbws при производств «Церковной оцнки», He 
говоря уже о временахъ болВе далекихь отъ диссолющи. Это не 
отымаеть значения y матер1ала премныхъ отчетовъ. Цифры прем- 
щиковъ обнимають собою ту часть общаго монастырскаго населения, 
которая осталась на MBCTB до конца и была непосредственно за- 
тронута катастрофою, и тёмъ самымъ устанавливають минимальный 
пред$ль для нашихь предположенй объ итогВ этого населетя. 
Во многихъ. нремныхъ ‘отчетахь сообщаются также HBKOTOPNA 
CBBYBHIA o COCTABŃ жившихь въ монастырз MipsHb: среди HHX'b 
иногда различаются мужчины и женщины, ‹слуги» и призр$ваемые, 
взрослые и д$ти, иногда указываются професси слугь. Когда пар- 
ламенть отдалъ корон монастыри съ чистымъ доходомь не выше 
200 фунтовъ, TO для описаня ихъ передъ диссолющей быха co- 
ставлена общая инструкшя, TAB помимо вопросовь 0 MOHAXAX%, о 
числВ священниковъь между ними, о числ желающихь вернуться 
въ MIDŁ быль поставленъ вопросъ: how many servants, hinds or 


1) Exch. Treas. Rec. M. b. у. 154. Комиссары 1536 r. вашаи въ Grace- 
dieu такое населеше: 15 nuns with the priores and 48 persons havyug their 
lyvyngs of the same house, wherof yomen 1, hynds servants 26, women servants 
9, persons havyng ther lyvyng of the same howse by purchase 3, persons 
fownde of almes 9.—Br премномъ oruerb (30 H. 8, Exch. Augm. O. M. b. x. 
172 рр. 76—83) nenciu masumawemu npiopuccb в 15 моналикамъ. 3anuch O 
wipaHaxs не вполнф ясна. Y upiopuccH три челов$ка прислуги. У монастыря 
35 слугь; въ томъ числ женщинъ 8. Сверхь того получають благотворитель- 
ное пособе четверо бЪдныхъ (money рауе@ to sundry porfolke havyng corodys). 

2) Exch. Treas, Rec. M. b. у. 154 ff. 64—65. 
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other dependents belong to the house? Почти въ такихъ же выра- 
жетяхь формулированъ вопросъ o мрянахъ и въ частной инструк- 
ци лестерширскимъ комиссарамъ, приложенной Kb ихъ отчету: 
nombre of servantes hynds and other persons havyng their lyvyngs 
of the same house. Въ короткомъ npiewH0u% oruerb о HBCKOJIBKHX'b 
ланкаширскихь монастыряхъ HaceleHgie IOXBIEHO на ABB части: 
монашествующие съ одной стороны, servants and other having ly- 
ving *). Ho въ то время какъ въ лестерширскихъ и уорикширскихъ 
отчетахъ слуги отдвлены оть призр8ваемыхь и священниковъ, въ 
ланкаширскомъ отчет BCB не-монахи соединены въ одномъ общемъ 
uTorb. Оттого въ общей таблиц приходится довольствоваться для 
мрянъ однимъ общимъ HTOTOMb. Можно лаже COMABBATKCA въ TOMB, 
что использованные мною пр!емные отчеты 31 года (Exch. Augm. 
О. M. b. v. 494) приняли во внимане все немонашеское населене: 
въ нихъ упоминаются только Officers, servants, priests, о npusp$- 
ваемыхъ и школьникахъ упоминан!й HBTŁ. А въ премныхъ отче- 
тахъ для Huntingdon, Sawtre, Stonely приводится можеть быть не 
подлинное населете мопастыря въ 1536 году, а то число слутъ, 
какое бывало въ среде годы *). Kakb бы то ни было, слВдующая 
ниже таблица позволяеть составить представлене о числ MOHAXOBT 
и кормившагося при нихъ люда. Цифра налЗво означаетъ монаховъ 
или монахинь, цифра направо—жившихь въ MOHaCTHpB м!рянъ °). 


Г) Gairdner I 721, Exch. Treas. Вес. M. b. v. 154 f. 48, Cleop. ШУ 
342—343. 

2) Cleop EIV: 336—340. Я не р8ёшаюсъ говорить съ увфренностью объ 
9THXŁ трехъ случаяхъ. Cb одной стороны при числахь монастырскихъ слугь 
стоять слова commonly kept, aceustomably kept, most commonly. Съ другой 
стороны BŁ Huntingdon и Sawtre итоги слугь составились изъ двухъ слагае- 
мыхъ, yeomen и hynds; для того и другого разряда приводятся можетт, быть 
итоги дЪйствительно находившихся въ монастыр$ людей (Huntingdon, 34 ser- 
vants commonly kept, wherof yomen 10, hynds 24). 

8) Для премныхъ отчетовъ ссылки были сдфланы на стр. 227. Въ отче- 
тахъ по Ó. 1. дастся число монашествующихъ, 34 которымъ слфдують слова 
besydes the prior или with the prior. Въ такихъ случаяхъ я везлВ прибавляль 
единицу къ числу монаховъ. 
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На 52 монастыря таблицы ‘приходится монашествующихь 631 
и мрянь 1973. Для Bristol St. Augustine валовой доходь въ VE 
неизвзстенъ. Если скинуть его со счета, то окажется, что на 51 
монастырь съ валовымъ доходомъ приблизительно въ 144001. при- 
ходилось 619 монашествующихъь и 1927 wipsme. Зам$тна большая 
разница между мужскими и женскими монастырями. У 10 женскихъ 
монастырей на 142 монашки и 210 мрянъ приходится приблизи- 
тельно 1650 фунтовъ валового дохода. У 41 мужского монастыря 
Ha 477 монаховъ и 1717 MIDAHŁ приходится приблизительно 12700 
фунтовъ валового дохода. iRoHckie монастыри таблицы Bb среднемъ 
почти вдвое бЁднзе мужскихъ, но среднее число монашествующихъ 
въ HHX5 болыше; оттого на монаха валового дохода приходится 
больше чмъ вдвое противъ монахини. Велика разница между двумя 
группами и по отношеню Kb монастырскимъ м'рянамъ. Число Mi- 
pAHb, которые кормятся при мужекихъ монастыряхъ, чуть He вче- 
тверо больше числа монаховъ; монахи повидимому живуть въ до- 
BOJbCTBB, держать много прислуги, иногда призрвають значитель- 
ное количество народа. Женсюяя обители гораздо скромнзе; число 
мрянъ, которые кормятся при HBX%, всего въ полтора раза больше 
числа монашекъ; и каково бы ни было сословное положеше рядо- 
выхъ монахинь до пострига, повидимому только въ самыхъ Óora- 
тыхъ монастыряхъ онф могли разыгрывать роль болылихь барынь 
и совершенно не`знать физическаго труда. 

Заключеня оть моей таблицы къ общему числу монашествую- 
щихъ и кормившагося при нихъ люда возможны только въ TOMB 
случа, осли матер1алъь таблицы будеть признанъ типичнымъ для 
всей страны. Основан1я для такого признаня имЗются: въ таблицу 
вошли монастыри разныхъ величинъ и разныхъ м$стностей. 52 
монастыря таблицы составляють приблизительно одну одиннадцатую 
общаго числа разсмотрЗнныхъ мною монастырей, mx» валовой до- 
ходъ — одну одиннадцатую валового дохода Tbx' же монастырей. 
Если принять, что монатествующе и м!ряне таблицы тоже COCTA- 
вляють одну одиннадцатую всзхъ монашествующихъ и BCHX% мона- 
стырскихъ марянъ, то придется заключить, что передъ диссолющей 
всей черной брали было около семи тысячъ и что кормивиийся въ 
монастырскихъ CTBHAXb CBETCKIÄ людъ не доходил и до двадцати 
пяти тысячь. Выведенный мною итогь черной брати очень близко 
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подходить къ исчисленямъ Гаске '). Онъ утверждаеть, что cynpce. 
соры нашли въ монастыряхъ около восьми тысячъ черной брати. 
Если исключить отсюда нищенствующихъ монаховъ, изъ которыть 
я принималь BO вниман!е OJHHX'b матуриновъ, то останется только 
немного больше шести тысячъ. Kb остатку 3a то нужно прибавить 
10аннитовъ, которыхъ Гаске совсфмъ не касается въ своей работ. 
Но я совершенно расхожусь съ офищальнымъ апологетомь n 
ariorpafom» англйскихъ монаховъ по вопросу o Herb монастыр- 
скихъ мрянъ. По утвержденю Гаске люди, зависвви!е orb мовз- 
XOBb, вообще получавшие средства KŁ жизни OTb какой бы то 
было монашеской службы, были вфроятно больше чфмъ въ десять 
pas» многочисленнфе самихъ монаховъ *). Гаске не приводить pi- 
шительно никакихъ доказательствъь въ пользу своего MHbnis. Выра- 
женя свои (dependents, livings) ome заимствовалъь изъ инструкцй 
комиссарамъ, которые описывали монастырь передъ сдачею ил 
принимали его въ казну. И какъ разъ отчеты этихъ комиссаровъ 
показываютъ, что число мфрянъ, проживавшихь 38 монастырскою 
стВною непосредственно передь диссолющей, было только втрое 
больше числа монаховъ. Правда Takie MipsHe He исчерпывали с060ю 
круга лицъ, которыхъ питаль монастырсмй бюджеть; но при Cy&- 
деши o сощальной роли монастырей наше BHHMAHie падаетъ mpexje 
всего на TBX% людей, которые оказались въ монастырской огра 
при ликвидаци монастырскаго хозяйства. 

Пр!емные отчеты распредВляють монастырскихъ мрянъ NA 
группы. ВыдЗлены наемные люди и среди нихъ женщины  COCHH- 


. 


1) Gasquet II 237, 241, 322—323. Gasquet увазываеть, зто его г2ав- 
UMP MATepiaiOMP при вычислешахь были договоры O cAawb (surrenders) г 
neHciogHHe списки. Ho онъ къ сожалфю совершенно не приводить своею 
MaTepiaxa. И чтобы провфрить его вычислешя, нужно продфлать во второй 
pass всю сдфланную имъ работу; у меня не было времени для этого. 

?) Gasquet I[ 323 In round numbers eight thousand religions persons were 
expelled from their homes at this time besides probably more than ten times 
that number of people who were their dependents or otherwise obtained the 
livings in their service. Нужно прибавить, что это утверждеше Гаске 11010 
мирится съ его гораздо болЪе надежными исчислешями RACOIEHIA малдылть NO- 
настырей. Ссылаясь на отчеты о закрыти 21 монастыря, онъ выводить срех 


Heo число MOHAXOBŁ въ 8, ередиее число Mipanh въ 27 (Gasquet II 28 
cp. II 208). 
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таны OTĄBIBŁHO оть мужчинъ. Bb отчетахь для Лестершира и 
Усрикшира мужчины разбиты на дв группы, hinds и servants; въ 
отчетахъ для Сессекса они длятся на hinds и wayting servants; 
йомены очевидно составляютъ верхшй слой и весьма вЗреятно, что 
Ййомены личная прислуга монаховъ, а №14$— хозяйственные рабо- 
че. Про женщинъ часто говорится, что он заняты по молочному 
хозяйству. Говоря вообще, cB'bTckie администраторы монастырекихъ 
владён— стьюарды, бэлифы, аудиторы, рецепторы — не вошли Bb 
приемные отчеты; пр1емные отчеты перечисляють только наемни- 
ковъ, получающихъ заработную плату (wages, vadia) mo срочному 
найму, а He должностныхъ лицъ, приглашенныхъ за монастырскою 
печатью (by covent seal), по большей части пожизненно, и получаю- 
щихъ фьефныя деньги (fee, feodum); но въ отчетахь для Erdbury. 
и Warwick St. Sepulchre упоминаются Kakie-TO люди, получающие 
фьефъ BAB обычнаго порядка (other persons havyng fees extra 
ordin’ by covent seale). Запись для Erdbury любопытна еще Tbwr, 
что два lioweHa получають заработную плату за монастырскою 
печатью (yeomen... two of theym havyng wages by covent seale) и 
грань между принижающею заработною платою и почетнымъ фье- 
фомъ, между батракомь и должностнымъ лицомъ какъ будто бы 
стирается !). Особое MBCTO занимаютъ священники и капелланы, 
He входивие въ COCTABŁ Óparig; они были необходимы женскимъ 
обителямъ, но BCTPBUAIOTCA и въ мужскихь (Maxstoke). Остальные 
MipstHe не работали на монастырь, à только потребляли монастыр- 
сюй доходъ. Не BCB они призр$вались монастыремъ безвозмездно. 
Среди нихъ изкоторые покупали себ «npommranie» (corrodians by 
purchase), дВлали въ монастырь вкладь и за это принимались на 
полный NAHCIOHP на дожите. Упоминаются еще пансонеры за 
монастырскою печатью (corrodians by covent seal); возможно, что 
и они покупали себ пансонъ; въ таблиц я соединяю ихъ BL 
одну группу съ HOCOMHBHHHNMH покупщиками и съ тёми, кого отчеть 
зоветь просто пансонеромъ (corrodian). KŁ призр%ваемымъ прила- 
гаются слова persons founde of almes; слова persons havyng lyvynge 
by promyse имВють повидимому то же значене. Иногда призр$- 
ваемыя ABTH сосчитаны отдльно. 


1) Одинъ такой же Йоменъ есть еще въ Maxstoke: 9 yeomen servants, on 
havyng a yerly stypend by covent seale. 
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Leic. Bradley............... 3 2 1 
Olveston. ....... ees .. 7 22 4 
Kirby Beller........... 16 17 I 2 — 14 
Ulvescroft....... TP 20 3 1 2 
Garendon......... ees 11 45 1i 2 b 5 
Gracedieu. ......... e. 1 26 9 3 9 
Langley.. ........ ..... 10 4 2 | 
Warw. РоЦезмогт............ 8 17 9 1 3 
Махзюке.......... ... 9 12 3 2 
Erdbury !)............ 19 5 2 6 
Henwood ...........* . | 2 3 1 
Coventry Chart ?)...... 6 12 
Pinley. ...... eere 3 4 1 
Stoneleigh 3)......... 15 21 2 5 2 
Warwick St 3t Repulchre s)... 2 3 1 
Wroxal....... eene 1 3 1 
Studley............ S. 6 20 4 1 
Suss, Tortington ).......... 2 8 2 
Boxgrave..... eee ee 10 8 2 8 
Hastings. ..... pen 4 2 
Michelham ...........- 18 11 
Shulbrede 9)........... 5 6 2 
Dureford. ......... .... 8 12 4 


Когда сдались Ka3AB соборъ Winchester St Swithun и монастырь 
Gloucester St. Peter (14 Nov. and 2 Jan. 31H. 8), они не быливе 
уничтожены, а только реформированы. Комиссары оставили Hi 
Mbcrb часть прежнихь монаховъ и часть прежнихъ слугъ. Ilo mo 


1) Воть что сказано о шести призрфваемыхъ: other ympotent persons and 
chyldern fownd of almes 6. Я не включиль въ таблицу двухъ человфкъ, 0 
которыхъ сказано Other persons havyng fees extre ordinar. 

2) Я He включиль въ таблицу троихъ сопуегзез professed. 

3) Я не ввелъ въ таблицу одного человфка, oon havyng an annuyte by 
covent scale. 

4) Я me ввелъ въ таблицу двоихъ, other persons havyng fees extra ordin 
by covent scale 2. 

5) A опустиль жившаго Hà mokob upiopa, a prior quondam having a per 
cion by resignacon of 10 1. 

6) И B» Dureford опущенъ живший Ha nokob проръ. 
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BHM'b штатамъ, которые были меньше старыхъ, можно составить 
себ представлене о томъ, какь широко жилось въ большихъ и 
богатыхъ монастыряхъ. Въ Gloueester St Peter при сдачВ оказалось 
30 монаховъ, но среди нихъ было 4 оксфордекихъ студента. Слугь 
было 86. ПослВ сокращеня штатовъ комиссары оставили 27 чле- 
HOBb капитула и 20 служащихъ`по дому (officers of the household), 
причемъ приводятся эти домашья должности: clerke of the kitchyn, 
fowle cater, cooke, undercoke, 2 scolyons, panter, underpanter, wa- 
terman, butler, underbutler, baker, underbaker, bruer, underbruer, 
porter at thall door et verger, underporter, common barbor, 2 way- 
terers in thall, elemosiner. Стьюарду дали трехъ человзкъ; стар- 
шимъ членамъ капитула позволили держать по слугВ на свой 
счетъ.--Въ Winchester St Swithin служащихь по дому оставили 19 
(rb же, что для Gloucester St Peter; не хватаетъ только милостын- 
ника) и назначили имъ жалованья 33.6.8 и столовыхъ по 0.1.4 на 
челов%ка въ недёлю, но сверхъ того старшему члену капитула 
(gardian) дали 12 человЪзкъ прислуги (жалованье 23.13.4 и Ha 
ливрею 20.0.0) и четыремъ членамъ капитула позволили держать 
по одному слугВ на свой счеть '). 

Въ скромной захолустной обители и ‹слуги› были apyrie. Въ 
инвентар® кентскаго монастыря Sheppey St Sexburgh пом$щенъ 
списокъ служащихь по найму и указана ихъ заработная плата. 
Кормится при MoHacTHp'b довольно много народа, челов къ сорокъ, 
но домашней прислуги среди нихъ немного. Монашки ведуть до- 
вольно большое полевое хозяйство, для котораго имъ нужны рабо- 
wii руки; для себя онф держать немногихъ. Кажется, вс слуги 
годовые. Многе получаютъ часть жалованья одежею, н%которые 
пастбищемъ. Если исключить троихъ священниковъ, то среди слугъ 
28 мужчинъ и 8 женщинъ. Професии указаны далеко не для BCBXP. 
Среди TBx%, професея которыхъ указана, только три человЗка 
могуть быть съ опредленностью отпесены къ служащимъ по дому: 
У. Cocke butler, В. Welshe brewar, Ellyn at my ladyes (—the ab- 
bess) fyndyng. Остальные заняты все по сельскому хозяйству: 


1) Exch. Augm, O. M. b. v. 494 рр. 983—101, 1—9. 
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плотникъ, возница, 2 коровьихь пастуха, кровельщикъ, конюхь, 
солодникъ, три овечьихъ пастуха ‘). 

Премные отчеты обнимають не BCBXB TBX% людей, которые 
получали средетва Kb жизни— одни частью, друме цВликомъ— изъ 
монастырскаго бюджета. Kb зависимымъ людямъ монастыря комис- 
сары He причисляли CBbTCKylo администрацю монастыря, можеть 
быть потому что стюарды, бэлифы, рецепторы, аудиторы не жили 
Bb самомъ монастырВ, можеть быть потому что комиссары не хо- 
тли поставить людей значительнаго, индгда высокаго обществен- 
наго положен1я на одну доску съ поварами и конюхами. Въ npieu- 
ные отчеты попали и He BCH Tb, которымъ доставалась монастыр- 
ская милостыня. Комиссары считали Tbx» людей, которые жили 
исключительно на счеть монашеской благотворительности. Между 
TBM иноческая благотворительность не исчерпывалась содержашемъ 
старыхъ или убогихъ въ монастырской богадфльнз или воспита- 
Hiew» д®тей въ монастырской школ8. Монастыри раздавали также 
денежныя пособя, одежу, състные припасы, кормили гоходныхъь 
въ установленные дни, оказывали <TOCTEUDIAMCTBO> странникамъ 
разнаго общественнаго положеня. И Takia единовременныя или 
пер!одичесяя раздачи считались весьма существенною стороною 


——— 


1) Exch. Treas. of Receipt M. b. v. 154 ff. 85—86 Names of the ser- 
vants now in wages. Mr Eglestone by yere (Ho жалованье не указано). Mr 
Whyte 1.6.8 et lyvere. J. Cocke butler 1.6.8 (wherof to pay 1/4) et livere. 
Alyn Sowthe bayly for closure and hys servant 6.13.4 and two lyveryes. J. 
Mustarde 1.0.0 a kowes pasture and lyvere. W. Rowet carpenter 2.0.0 and 
lyvere. Th. Thresher 1.3.4. The carter 1.13.4. R. Dawton 1.13.4. R. Gyliy: 
1.6.8 and lyvery. The kowherd 1.10.0. J. Bartnar 1.8.0. R. Welsh brewar 
1.0.0. A thatcher 1.13.4 and a hosecloth. W. Nycolls 1.0.0 J. Andrew Q.13.4. 
J. Putsawe 0.13.4 and a shyrt redy made. Geo. Myllar 1.1.8. Rob. Rychard 
horsekeeper 1.0.0. J. Harryes frencheman 0.134 and a shyrt. J. Gyles the 
oxeherd 0.14.0 and a payre of hoses and à payre of shoys. R. Gladwyn for 
to take malt 1.6.8, he hath ben here 8 weeks. Dorothe Sowthe the baylyfs 
wyfe 2.0.0 and lyverye. Ales Barkar 0.13.4 and lyvere. Ales Fykkers 0.13.4 
and lyvere. Gladwyns wyfe 0.13.4 and lyvere, Ellyn at my ladyes fyndyng. 
Emme Cawket 0.12.0 and lyvere. Rose Salmon 0.12.0, she hath ben here a 
month. Marget Lambard 0.13.4 and lyvere. Syr J. Lorymer curat at the pa- 
ryshe churche 3.16.8. Syr J. Irgram chaplen 3.3.4. Syr Th. Feldar chaplen 
3.3.4. J. Gayton shepard 2.13.4. J. Pelland shepard 1.0.0. J. Marchant she- 
pard 0.13.4 and pasture for 40 shepe. J. Helman 0.16.0 and 10 shepes pas- 
ture. J. Lammyng sheppard 1.0.0. 
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монастырской благотворительностй. Janpenreuie He только просить, 
но и подавать милостыню было установлено впервые какъ разъ въ 
диссолющонную эпоху, тзмъ самымъ парламентомъ, который отдалъ 
корон монастыри съ доходомъ не выше 200 фунтовъ; особенно 
вредными были признаны скопища въ тфхъ м$стахъ, rab cepio- 
больные благотворители или ихъ душеприказчики кормили всякаго 
просившаго o пищф (commen and open 400115). Ho для монастырей 
было сдВлано исключене: имъ предоставили по старинф не только 
содержать убогихъ панс1онеровъ, по и раздавать въ установленные 
обычаемъ или завфщателями дни пищу, одежу, деньги '). 
‹Церковная оцфнка» является гораздо боле обильнымъ и раз- 
ностороннимъ источникомь нашихъ CBBĄBHJi о монастырской бла- 
готворительности, нежели npiewnwe отчеты. Для ряда монастырей 
комиссары 1535 года указываютъ не только чиело призр$ваемыхъ, 
но и размЗръ MHJOCTHHHHX' расходовъ, сроки раздачъ, Tb припасы 
или вещи, что раздавались нуждающимся. И все-таки «Церковная 
оцфнка» не даеть полнаго представленя о монастырской благотво- 
рительности. Изв$ст1я о милостын$ попали въ «Церковную ombnky» 
вовсе не потому, чтобы правительство пожелало собрать свфдЪшя 
о благотворительной дфятельности монаховъ. Расходы на милостыню 
пришлось принимать во вниман!е только потому, что безъ нихъ 
нельзя было обойтись при опред$лен!и чистаго дохода монастырей. 
Благотворительные расходы монастырей длились на обязательные 
и добровольные. Даже богатые м!ряне эпохи Тюдоровъ нер$дко 
тратили большия суммы на широкое хлфбосольство и оть времени 
до времени кормили всякаго, кто являлея къ нимъ во дворъ за 
подаян1емъ. OT» монастырей, особенно оть богатыхъ монастырей, 
и umymie и неимуще люди XVI ska естественно ждали еще боль- 
шей щедрости; и конечно монастыри XVI BBka часто благотворили 
и должны были благотворать независимо отъ какого бы то пи было 


1) 27H. 8c. 25s. 28. Provided also that this acte be hurtfull to any abbo- 
ttes priours or other personnes of the clergie or other that by any meanes be 
bounde to gyve yerely wekely or dailie almes in money vitaile lodging clothing 
or other thing in any monasterie almeshouses hospitalles or other foundacions 
or brotherhedes by any good auctoritie or auncient custome or of daylie cha- 
ritie by keping of pore men establisshed for that purpose. 


16 
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принужденя. Ho значительная часть мопашескихъ благотворитель- 
HNX% XbücrBiii была не подвигомъ благочестия, человфколюбя или 
приличя, a юридическою обязанностью. Безчисленныя пожертвова- 
Hid землею и земельнымъ доходомъ, которыя накопились у монасты- 
рей къ концу ихъ MHOTOBEKOBOÄ истор1и, далеко не всегда посту- 
пали въ полное распоряжене монаховъ. Конечно даритель He могъ 
разсчитывать на точное исполиене своей воли, если бъ om пору- 
чиль монахамъ расходовать на не-монастырсвя нужды весь пожерт- 
вованный доходъ. Ho предоставивъ монахамъ пользован1е одною 
частью вклада, онъ MOI надфяться, что при управлен1и остальнымъ 
доходомъ монахи будуть добросовЗстнзе и лучше м!ряяъ соблюдать 
волю своего благод®теля, особенно если имфлось въ виду призрф- 
nie бФдныхтъ. Дореформащонному англичанину забота о неимущихь 
казалась не столько гражданскимъ долгомъ и государственною зада- 
чею, сколько религозною обязанностью и душеспасительною заслу- 
roo. Не раньше XVI в$ка органы государственной власти прини- 
MAIOTCA за систематическую организацию призр8ная б%$дныхъ. Правда. 
и въ XV в. TODOĄCKIA власти въ HBKOTODHX' м%етахъ управляють 
благотворительными учреждешями. Но въ общемъ 10 реформации 
нуждающиеся были предоставлены самимъ себ, своимъ родственни- 
камъ, своимъ гильдямъ и братетвамъ, и боле всего своей церкви, 
которая брала убой людъ подъ свое особое покровительство. Че- 
ловкь, желавпий позаботиться о своей душ и оставить часть 
своего GOCTOAHIA на д$ла npsspbHis, жертвоваль свою землю или 
свой доходь монастырю и поручалъ монахамъ раздавать часть до- 
хода, потому что считалъь монаховъ, если не единственными, 10 
наилучтими организаторами благотворительности. Если монастырь 
быль обязанъ тратить на бФдныхъ извфстную долю пожертвования, 
TO по отношеню Kb ней онъ являлся не собственникомъ, A только 
душеприказчикомъ. И при всемъ желаши собрать съ монаховъ какъ 
больше десятины, государственные дзльцы 1535 года не рёшились 
взимать налога съ той части монастырскихь доходовъ, которую 
монахи отдавали бфднымъ по вол жертвователей. Статуть о коро- 
левской десятинз предписываеть комиссарамъ взимать налогъ Cb 
той милостыни, которую монахи установили по своей доброй вол$; 
но комиссарамъ разрЗшили сбрасывать съ валового дохода постоян- 
пые, ежегодные милостынные расходы, которые были обязательны 
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для монаховъ въ силу завфщаюня или идущаго сверху Pacnopaaic- 
His. Инструкщя комиссарамъ повторяеть и дополняеть это разли- 
чеше статута '). 

Обязательные благотворительные расходы, которые возлагались 
на монастырь при передач ему новыхъ доходовъ, Hé всегда бывали 
новаго происхождения. Значительную часть монастырскаго имуще- 
ства составляли апропр!ированныя ректори. Въ неапроприирован- 
HHX'b приходахь съ давнихъь поръ и мряне и клирики считали 
естественнымт, и приличнымъ, чтобы часть церковнаго дохода раз- 
давалась мфстной ObiHorb ^). Когда приходъ поступаль Kb мона- 
стырю, то монахи ставили своего викар!я, назначали ему жалованье, 
нер$дко скудное, -а избытокъ дохода забирали себф. Состоявшему 
Ha жаловань$ викар1ю по большей части было не изъ чего благо- 
творить; à монахи нерФдко находились далеко и тогда, не зная HH 
прихожанъ ни ихъ нуждъ, легко могли оказаться скупыми мило- 
стыпниками. Два статута конца XIV и начала XV вЗка заставляють 
думать, что приходская ÓBĄHOTA страдала orb апропращй; статуты 
требують, чтобы при апропращи монахи давали обязательство 
раздавать бЗднымъ не меньше того, что’ удЗлялось на милостыню 
до anponpianiu (158. 2c. 6, 4H. 4c. 12). А «Церковная оцфнка» 
показываеть, что при апропращи даритель или м$фстный епископъ 
входилъ Cb монахами въ формальное соглашене относительно DA3- 
wBpa обяазтельныхъ милостынныхъ раздачъ. Аббатству Gloucester 
St. Peter принадлежала между прочимъ pekropia В. Marie аще 


1) 26H. 8c. 3s. 9 The said commyssioners shall deducte and alowe yn the: 
makinge and ratinge of the saide yerely values the deduccyons folowinge and 
none other, that is to saye, the rentes resolute to the chief lordes, and all 
other annuell and perpetuall rentes and charges which any spiritual] persones 
ben bounden yerely... to gyve yn almes by reason of any foundacyon or ordi. 
naunce, and all fees etc. Ilo инструкщи (УЕ I nepex» текстомъ) комиссары 
могутъ принимать BO BHHM&àHie только постоянных и ежегодныя милостынныя 
раздачи, съ обозначешемь того, Tab, кому и 38 чью душу он раздаются. 

7) Уже англо-саксонсве короли и епископы въ своихъ правдахъ и EBBO- 
нахъ выражали убфждеше въ TOW», что HBEOTOPAA доля приходской десатины 
составлаеть достояше бфдныхъ. Leonard приводить любопытиый примфръ того, 
какъ OAHBL XépeMckill епископъ XIV в. во время визитащШи заставилъ скурпого 
уессивгтонскаго священника отдавать бфднымъ часть приходской десятины 
(Leonard 6). 

16* 
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portas Gloucestrie. При апропращи тогдашн аббатъь и Trorąamsiit 
епископъ м%стнаго д1оцеза установили, чтобы ректорля несла свои 
прежн!е платежи и въ томъ числ ежегодно давала пяти мЕстнымъ 
бЪднякамъ 25 ярдовъ сукна на ‹одежу. Сходный порядокъ быль 
установленъ тёми же лицами Hpu апропр!ащи ректор Sce Trini- 
tatis '). Другому глостерширскому аббатству, Winchcombe, принад- 
лежала линконширская pekTopia Enston; при ея апропраащи лив- 
конширеюй епископь установилъ, чтобы монахи ежегодно раздавали 
0.10.0 б$днымъ прихожанамъ *). При amponpiamiu гламорганшир- 
ской ректори Lantryssen соглашен1е съ монахами относительно 
милостынныхъ раздачъ заключаль не м$стный епископъ, a XapH- 
тель-м!рянинъ, Hugo Despenser *). 

Такимъ образомъ, при описав MOHaCTHDCKHX'b бюджетовъ, ко- 
миссарамъ 1535 года пришлось проводить различ1е между обяза- 
тельной и добровольной милостыней, потому что только обязательная 
милостыня была объявлена свободною отъ налога. Между платель- 
щиками и комиссарами возникали частыя и понатныя пререкамя. 
Монахамъ хотБлось подвести возможно ббльшую часть своихъ pac- 
ходовъ подь NOHATie обязательной милостыни, комиссары оберегали 
казенный HHTepecb и стремились ограничить льготные расходы 
возможно боле тфсными пред$лами. Когда монахи могли показать 
завЪщан1е, обязывавшее ихъ раздавать милостыню, они конечно 
показывали XOKyMeHTb комиссарамъ, даже если это была воля слав- 
Haro короля Артура, перваго христанскаго короля бриттовъ Лющя, 
mepciiickaro короля Барнульфа. Комиссары гляд®ли Ha ветхую rpa- 
моту, BbposTHO проникались уважен!емъ Kb ея древности, къ под- 
писямъ CBOHXB славнпыхъ королей и освобождали монаховъ OTL 


1) VEII 416 Super appropriac! ecclie В. Marie ante port’ abbie Glouc’ ex 
ordinacoe Waltheri Froucettor «quondam abbatis mon’ pdct et epi Wigoru' 
lodi illius ordinarii Elemos' viz. in precio 25 virg’ panni lanei distributi 5 
pauperibus parochianis pro togis inde fiendis, O ректори св. Троицы ibm. Ср. 
Lilleshall Ш 198 elemosina de Holme и ocoó. Sulby IV 301 elemosine. 

?) УЕЦ 459. Иногда appropriacio означаеть договоръ, заключенный при 
aunpoupiania; cx. УЕШ 241 Great Malvern, elemosina per appropriacionem 
ecclie parochialis de Powyck. 

3) VEII 476 Tewkesbury Glouc. Вь той me описи есть однородный при- 
мфръ Cb милостынею pekropiu M. Marlow Linc. VEII 474. 
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налога '). Когда документа не было, монахи пробовали ссылаться 
на незапамятный и похвальный обычай. Иногда комиссары шли на 
эту удочку и освобождали милостыню оть налога. Чтобы оправдать 
раздачу пищи въ чистый четвергь, монахи въ Furness ссылаются 
только на похвальную и незапамятную старину; и комиссары при- 
HAMAIOTb это объяснене, точно такъ же какъ они принимають его 
оть уиячестерскихь и мидльтонскихъ монаховьъ *). Но гораздо чаще 
комиссары отказываются вносить въ свою опись раздачи, которыхъ 
монахи не въ состоянн возвести Kb опредЗленному распоряжен1ю 
опредзленнаго жертвователя. Въ TOMb же Furness комиссары отка- 
зались признать традищонный расходь на 13 бдныхъь панаоне- 
ровъ. Мало того, иногда не хот$ли признавать U такихъ расходовъ, 
насчегь обязательности которыхъ He могло быть HHKAKHX'b COMH'b- 
nią. НапримВръ уинчестерсве комиссары отказывались принимать 
BO вниман!е MOHAMeckie расходы по воспитаню ÓRĄBKX% дфтей n 
б%дныхь студентовъ, несмбтря на жалобы плательщиковъ и на 
близость тогдашних школьниковъь къ нищимъ. Плательщики ука- 
зывали комиссарамъ, что расходы на бфдныхь школьниковъ тоже 
зовутся милостынею. Вомиссары не слушали ихъ, и Гардинеръ 
объясняль Кромуелю, что между призрёшемъ убогихъ и воспита- 
нюмъ дётей есть большая разница: убоме yMmpyTb безъ милостыни, 
a XbrH могуть обойтись безъ школы °). Записи о монастырскихъ 
расходахъ на народное образоване вообще рздки въ ‹Церковной 
ONBHKB>. Комиссары не упоминають о школьникахъ TAMb, TAB 
школьники HECOMABHHO были. Когла монастыри Lilleshall, Garendon 


1) VEI 147 Glastonbury. Et in demariis solut? pro elemosina annuatim dis- 
tribut! div’ pauperibus ex ordin' et fundac' div’ fundatorum viz incliti regis 
Arthuri Lucii Britonum primi regis Christiani Kenwalchi Kentwi et Henrici 
regum Gwenere regine et Ider principis Edgari Athelwolsey Athelbaldi et 
Etheldrede regum necnon plurimorum regum ct al’ benefactorum prout per 
inspęccoem fundac” coram commissionar’ dni regis ostens’ 140.16.8. II 411 
Glonc'. St Peter Elemosina distributa per ordinacionem Barnulphi quondam 
regis Marciorum. Ho комиссары ие признали расходовъ npiopara Lincoh St 
Catherine ua госпиталь St Sepulchre (IV 34), хогя монахи ссылались HA волю 
опредфлеввыхъь жертвователей. M. 6. монахи He могли показать документа, 
м. 6. комиссары не сочли документа подлинвымъ. 

2) УЕ У 270. VI App. IX, I 249. 

3) Gairdner VIII 654, IX 1070 n. 3. 
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a Ulverscroft были приняты въ казну, Bb нихъ нашли ABreń; ‹ Цер- 
ковная оцфнка> совершенно He упоминаеть объ этихъ дфтяхъ '). 
И если даже расходы на oÓpasoBaHle попадали въ опись, они не- 
р%дко зачеркивались при CBOĄKK, хотя бы они звались милостынею 
и были возложены на монаховъ волею опред$лепнаго дарителя. II 
въ Глостер и Bb Лонхонф ничего не имфли противь той мило- 
етыни, которую монахи аббатства (Gloucester St. Peter раздавали 
взрослымъ HHIRHM по вол Mepciiickaro короля Барнульфа; но мо- 
нахамъ вычеркнули расходъ на содержан1е 13 бЪхныхъ школьни- 
ковъ, хотя и здфсь монахи ссылались на волю Барнульфз. Мона- 
стырю Winchcombe Glouc. быль сд$ланъ вкладь одною BĄOBOIO Ch 
тЪмъ, чтобы часть дохода шла на жалованье учителю грамматиче- 
ской школы и на содержан1е шести школьниковъ, часть—на IIOMHHT 
души и на раздачу б$днымь; y монаховъ имфлись оправдательные 
документы. Расходы на бФлныхъ были признаны, расходы на школу 
были вычеркнуты *). И нельзя думать, что устранене просв$ти- 
тельныхъ расходовъ объясняется HexoßbpieMb къ показатямъ мо- 
наховь. Вомиссары признали довольно значительныя 'благотвори- 
тельныя траты картузанцевъь изъ Coventry, хотя не для всей 
милостыни монахи могли привести опредБленныхъ жертвователей; 
но расходы на 12 б$дныхъ школьниковъ были вычеркнуты, несмотря 
на TO что картузанцы принесли какую-то грамоту ангийскахъ 
королей, облагодВтельствовавшихъ монастырь именно въ просв$- 
тительныхъ цфляхъ. А межлу TEMT школьники въ монастыр$ несо- 
MHbHnuo были, и ихъ было какъ разъ ABBHAKNATB. Когда монастырь 
принимали въ казну, BŁ немъ нашли 12 человЪкъ Abtei, воспи- 
тывавшихся на милостынныя деньги «Bb доброд$тели и учености» *). 


1) B» Lilleshall при сдачВ оказались 4 gentylmens sones и ихъ scolemaster. 
почему-то причисленные къ слугамъ (Exch. Augm. O. Misc. b. v. 172 рр. 
21—31). —Exch. Treas. Rec. M. b. v. 154 Garendon chylderen founde uf 
almes 5. Ulverscroft chyldren for the chappell there 14. 

2) Gloucester St Peter VEJI 411 Standisshe 13 pauperes scolares vocat 
le childern de le Almery. Winchcombe УЕП 459—460 fundacio et crdinacio 
dne Johanne Huddelstone. Ha полахъ характервая приписка: nota pro elemo- 
sina inter pauperes quod allor et resid' disallo'r. Въ той же описи поавлается 
еще расходъ HA шестерыхъ маленькихъ пфвчихь при капеллЪ; онъ TOME оста- 
BAeHb безт, ввимашя при подсечет$. 

3) Exch. Treas. Вес. M. b. у. 154 Coventry Charterhouse 12 childern 
browte up in vertue and lernyng fownd ther:of almes. 
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Внесенные въ первоначальную опись расходы на COĄBPRAHIE школь- 
никовъ вычеркивались при сводкЗ и по другимъ монастырямь— 
Coventry cathedral, Ixworth. Уестминстерсв!й аббатъ по Bork Map- 
гариты, графини Ричмондъ, платиль ежегодно 26.13.4 двумъ лекто- 
рамь богосломя въ Оксфорд и Кембридж; Ho om» даже не 
р®шился внести расхода въ опись и только ходатайствуетъ о TOMB, 
чтобы ему не платить десятины съ этихъ денегъ, ходатайствуетъ 
вфроятно безъ большой надежды Ha усп$хъ '). Уцёлфли при сводк® 
HeMHOTIA записи O бЪлныхъ школьникахъ. 

Монастырь Shirborne содержаль въ м%стной грамматической 
школ$ троихъ дфтей. Мопастырь Tewkesbury давалъ сукна на 
одежу 16 б$днымъ школьникамъ и содержаль какихъ-то бФлныхъ 
мальчиковъ, тоже находившихся въ учепьЪ; этихъ мальчиковъ было 
немного, потому что на нихъ выходило всего 3.11.8 ^). При порич- 
скомъ собор была своя школа, гд$ обучались тринадцать мальчи- 
KOBb; соборъ-пр1орать содержалъь ихъ и нанималъ HMTL учителя и 
дядьку. У вустерскаго собора было на попечени 14 школьниковъ- 
MEJIOCTHHHHKOBb; въ описи указывается даже ux хлёбный и пив- 
ной паекъ. Любопытенъ еще милостынный расходъ оксфордскаго 
монастыря Озпеу въ 1.68 на yrbmenie бфднымъ студентамъ *). 


7) VE Ш 51, 483, I 418. Монахи Gloucester St Peter держали лектора 
410 богословю въ самой обители и платили ему по приказу короля 6.13.4, но 
этоть расходь не освобожленъ OTL лесатины (Il 418). Почему-то освобожденъ 
оть десатины сходный расходъ вустерскаго собора Ш 224 in feodo mri Rogi 
Neckeham professoris theologie custodis carnerie iuxta palatium Wigorn' 10.16.8. 

2) VEI 284 In elemos' pro exhibic 3 scolarium in scola grammaticali. 
Apud Shirborne ex fundac' Alfrici Thornecombe. II 483 Elemos' distrib! certis 
paup’ scolar’ ad num’ 16 ut in panno laneo ill vestiend' 7.13.4. Elemos' 
distrib’ certis paup' pueris ex ordinac’ fundat! limitat’ tam in eorum esculent’ 
poculent’ et al’ neccariis quam in exhibic’ eor'dem puer’ ad studium 3.11.8. 
Я думаю, что призрфвавийеся въ OÓpnamyoTepckow. upiopark 13 MaAb4HKOBB 
тоже были школьники (I 209—210). 

3) Ш 287 Еето$’ dat’ 13 pueris commorantibus infra mon’ erudiendis 
in scola grammat’ voc Le Almery scole vid” pio quolibet eor’dem iuxta rat’ 
1.6.8 pro victu et vestitu ac pro vadiis cuiusdam mri ad docend’ dc’ pueros 
2.13.4 necnon pro vad’ cuiusdam serv! attend! sup’ dc! pueros 1.0.0 sic. fun- 
dat’ р’ Hilbertum quond! epm Norwici. III 227 Elemus’ pro 98 panibus voc” 
Monke Loves et pro 9 pan' voc Yoman Paste Loves septimanátim delib’ 14 
scolar’ elemoinar’ ex ordin! Scor’ Oswaldi et Wolstani 12.11.4 pro 84 lagenis 
cervicie septim delib’ pdc’ scolaribus 6.13.4 pro victual' emptis pro pdc' scho- 
lar' 6.13.4. 


— 248 — 


Въ монастырскихь описяхъ я пе нашелъь извфстШ о CTYAEHTaXt- 
монахахъ, которыхъ было немало въ Оксфорд и Кембридж. Ho 
въ пр1емномъ отчетв аббатства Gloucester St. Peter сообщается, 
что среди 30 монаховъ было четыре оксфордекихъ студента; и въ 
co6op&-upioparb Winchester St. Swithun при сдач% оказалось среди 
монаховъ 4 оксфордскихъ студента '). 

Когда въ ‹Церковной ombnukb» сообщаются свфдфвя о стои- 
мости содержаня призр$ваемыхъ, то принимаются во внимаше 
только расходы на пищу и одежду. Расходы на школьников”, очень 
колеблются въ приведенныхъ мною ‘случаяхъ: TAB тратять фунть 
или около фунта въ TOXK (Gloucester St Peter, Coventry cathedral, 
Bridgewater), TYB фунть съ третью (Norwich cathedral, Shirborne 
Bridgewater). Въ Ixworth Ha мальчика приходится по 1.13.4 pac- 
хода; но возможно, что сюда вошло жалованье учителю. Вустер- 
скому собору одно прокормлене ученика обходилось почти въ два 
фунта; но это были повидимому великовозрастные учепики, потому 
что имъ давали много пива, каждый день по галлону. Картуз1анцамь 
Bb Coventry каждый ученикь обходился въ два съ половиною 
фунта; можеть быть это были тоже великовозрастные.—Содержаше 
взрослыхъ б$дняковъ стоило монастырямъ приблизительно столько 
же. Въ Evesham и Athelney тратятъь въ годъ по фунту na uex- 
вфка; въ Norwich по фунту съ третью; BŁ Holme Cultram no 1.8.0; 
въ Bridgewater и Lenton больше двухь фунтовъ. За содержаше 13 
бЪлныхь ностельсюме монахи платили госпиталю св. Николая въ 
ПонтефрактВ 46.17.7'/,, т. e. по три съ половиною фунта за че- 
ловЪка; но можеть быть эти деньги шли не исключительно HA 
ностельскихъ панбонеровъ ^). Всего больше тратиль на CBOHXP 
призр$ваемыхъ монастырь Westminster St Peter: 
стоили въ годь около 72 фунтовъ °). 

Н%которыя описи настолько подробны, что позволяють устано- 
вить главные пр1емы монастырской благотворительности. При норнич- 
CKOMŁ соборф живуть 12 бЪ$дныхь; они Фдять въ монастырской 


15 человфкь 


1) Exch. Augm. О. Misc. b. у. 494 pp. 101, 2. 
2) УЕШ 252, I 206, Ш 287, У 283, I 209, V 149, 63. 
8) VEI 420. 
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трапезной m на каждаго отпускается въ Hezbaw no 6'/,d. Сверхъ 
того соборъ тратить больше 28 фунтовъ на свой госпиталь св. 
Павла въ Hopmwb. Въ госпиталВ постоянно проживають ‹бфдяыя 
сестры»; a Apyrie бЪдняки ежедневио приходять въ госпиталь по- 
молиться о душ основателя и конечпо покормиться. НЪсколько | 
разт, въ году монахи раздають хлфбъ и деньги BCEMB приходящимъ 
ОЪднякамъ на поминовен!е соборнаго основателя, on. Гильберта— 
деньгами 2.0.0 и хлВба столько, сколько выйдеть изъ 26 куорте- 
ровъ зерна. Отдфльно упомянуты раздачи въ чистый четвергь, BL 
день тайной вечери. Это быль праздникь бЪдпоты, въ который 
монахи старались доказать свою вЪфрность завф$ту смирешя ие 
OĄHHMP обрядомъ OMOBOHIA ногъ, но и щедрымъ угощешемт нищихъ. 
JTOTŁ день обходился собору въ 101; раздавали деньги, хлБбъ, 
рыбу, пиво.—У аббатства Middleton повидимому не было призрз- 
ваемыхъ, которые бы жили въ самомъ монастырз. Но монахи кор- 
мили круглый годъ 19 человкъ м$стной б$дноты и давали HNL 
каждый rore по парз башмаковъ; четырнадцатый  счастливецъ 
почему-то получаль двойную порщю хлфба и мяса или рыбы. 
Каждую среду раздавали мидльтонскимь бФфднякамъ 0.2.6. A Bb 
разные праздники раздавали приходящимъ когда деньги, когда 
хлЪбъ, когда всякаго рода угощеше. — Въ аббатств$ Ramsey при 
раздач милостыни руководствовались волею восьми завфщателей. 
По вол основателя монастыря въ чистый четвергъ раздается пищи 
и денегь на 9.18.0. Всего больше даютъ по завфщаню аббата 
(Gormancestr. Тринадцать взрослыхъ и н$сколько человфкъ д$тей 
каждый день получали хлЪбъ, на который въ годъ уходило 39 
куортеровъ зерна. НЗкоторые б$дные люди въ Ramsey звались 
братьями и получали небольшое, HO опред$ленное годовое посо- 
6i6—16 челов$кь по 0.2.6 на одожу, 13 человЗкъ по 0.2.8. Трое 
бБдныхь (voc Godds) получали каждый день по полпенни, трое 
другихъ по фарсингу. Ilo sapbmanim другого аббата каждьй день 
получають по хлфбу семеро бФдныхъ; любопытно точное указаше 
на величину хл$ба; четверо б%дныхъ получають больше хлЪбы, 
которыхъ H3b бушеля выходить всего шестнадцать; трое бЪдныхъ 
получають маленьюме хл$бы, которыхъ изъ бушеля напекаютъ пять- 
десять два. Остальные завфщатели пожелали, чтобы милостыня 
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раздавалась вс$мъ приходящимъ въ день ихъ IOMHHOBOHIA или же 
Bb какой-нибудь праздникъ !). 

Въ большихъ монастыряхъ, TAB доходы и расходы были раепи- 
саны по должностямъ, почти всегда имфется милостынникъ, elemo- 
sinarius. Но обыкновенно къ должности милостынника приписана 
очень небольшая часть монастырскаго доходя, которая притомъ не 
вся шла на обязательную помощь б$дпымъ. Въ бюджетВ другихъ 
должностей милостыня иногда оказывается бол$е значительной, даже 
гораздо боле значительной. Въ полуторатысячномъ бюджетЪ Тьюк- 
cóepu Glouc. бюджетъь милостынника COCTABIAGTŁ всего 55.11.2, 
причемъ обязательной милостыни на милостынник$ только 16.8.8. 
Bb восьмисотенномъ бюджет Сельби Yorks на долю милостыпника 
приходится только 15.16.7, изъ которыхъ обязательной милостыни 
101; между Tbw» BŁ бюджет Óypcapia раздачи бФднымъ составля- 
ють 13.11.8. Въ боле чфмъ двухтысячномъ бюджет Bury St 
Edmunds бай. валовой доходъ милостынника составляетъ 43.10.4'/,, 
изъ которыхть обязательныхь раздачъ только 15.8.9; милостынныя 
раздачи боле значительны въ бюджетВ ризпичаго, аббата, казна- 
чея; оф несравненно больше (86.14.5, 191.19.1) BŁ бюджетВ ro- 
стиника и эконома. Возможно, что милостынникъ зав дываль и TOIO 
милостынею, которая была приписана къ другимъ должностамъ; по 
тогда онъ распоряжался ею песамостоятельно, à по чужимъ ука- 
33HlAMT. 

Ilo ‹«Церковной оцфнЕВ» невозможно судить объ общемъ mrorb 
монастырскихъ благотворительныхъ расходовъ, пбо не Bcb мило- 
стынпые расходы монаховь вошли въ отчеты комиссаровъ. Но 
«Церковная ONBHKA> даеть полную возможность судить о размфр$ 
благотворительныхъ тратъ, которыя были освобождены отъ десятин- 


1) VEIII 287, I 251—252, IV 271—275. Два рамсейскихъ аббата uwbau 
въ виду при раздачЪ иочти тысячу бфдныхъ (960). Воть fundacio одного изъ 
нихъ, Johis Tichmarch: in elimos’ data 800 iuxta ratam 120 pro 100 рапре- 
ribus tam infra villam ibm morant’ quam alien’ supervenientibus quibuscunque 
in festo Omnium Scorum cuilibet eorum obolum 2.0.0.—Б$дные „братья“, no- 
xomie ua рамсейскихъ. BcrpbsawTca еще Bb a66arcrBh Chertsey (II 57). B» 
Chertsey ихъ было тривадцать; они тоже получали omperbieBHoe девежное 
nocoGie, только не 0.2.6, a 0.5.0. Въ Chertsey были даже „полубратья“ 
(half fryers), получавше вдвое меньше бральевъ. —Иптересна еще мидостывя 
въ Whalley \ 230 u въ Sulby IV 301. 
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naro OÓ.JoReHia. Въ слёдующемь ниже спискБ сопоставлены мило- 
стыни двухъ сотенъ монастырей, валовой доходъ которыхъ соста- 
вляеть больше половины всего монастырскаго бюджета. 

Beds Wardon 17.2.1.— Bucks Burnham 4.13.4, Missenden 1.12.0, 
Nutley 1.2.6.— Chesh. Chester St Mary 10.3.0, Chester St Werburgh 
14.0.0, Combermere 12.13.4, Norton 29.0.0.— Cornw. Bodmin 2.12.0, 
St German 4.10.0, Launceston 7.8.10. — Cumb. Carlisle 11.7.8, 
Holme Cultram 10.0.0.-—Derb. Gresley 0.18.4, Repingdon 10.7.3.— 
Dev. Buckland 0.1.8, Exeter 5t Nicholas 0 1.1, Totnes 0.5.0.— 
Dors. Bindon 0.16.8, Cranborne 0.10.0, Middleton 54.5 8, Shaftes- 
bury 13.1.11, Sherborne 18.2.5, Tarrent 3.0.0. — Glouc. Flaxley 
2.10.0, Gloucester St Oswald 0.19.4, Gloucester St Peter 114.11.11’/,, 
Lantony 40.5.6, Tewkesbury 36.0.10, Winchcombe 11.8.4.—Heref. 
Aconbury 0.14.7, Bromfield 0.3.4, Clifford 0.13.4, Dore 1.16.0, 
Wigmore 3.8.8, Wormesley 0.9.1. — Hunts Huntingdon 9.5.4, St 
Neots 4.0.0, Ramsey 47.3.2'/,, Sawtre 0 2.4.—Kent Dilsington 1.0.0, 
joxley 0.6.8, Canterbury St Augustine 30.0 0, Canterbury Christ- 
church 39.6.4!/, Canterbury St Gregory 10.68, Dover 13.19.2, 
Faversham 10.0.0, Horton 1.16.8, Leeds 5.0.8, Sheppey St Sexburgh 
3.7.0. — Lance. Burscough 7.0.0, Furmess 11.10.0, Hornby 4.0.0, 
Penwortham: 8.13.4, Whalley 121.18.10. — Leic. Croxton 8.2.0, 
(xarendon 5.0.0, Gracedieu 2.0.0, Launde 3.6.8, Ulverscrofte 1.13 0.— 
Linc. Axholme 1.3.0, Bardney 3.10.5, Belvoir 5.1.4, Croyland 17.6.8, 
Freston 1.17.2, Kyme 17.0.8, Lincoln St Catherine 2.3.4, Newstead 
2.4.8, lievesby 1.7.0, Spalding 8.8.7, Stamford St Michael 0.6.4, 
Stixwuld 7.5.4, Thornholm 9.0.0 — Midd. London Charterhouse 5.2.4, 
London Clerkenwell 1.14.0, London Elsing Spital 10.0.0, Londvn 
Haliwell 6.3.11, London St John Jerusalem 56.11.1, London St Mary 
Bishopszate 3.8.4, London St Mary Graces 3.10.0, Syon 5.1.5, 
Westminster St Peter 103 18.5.—Norf. Beestan 2.13.8, Cockesford 
14.13.4, Horsham 4.11.0, Hulme 5.18.8, Ingham 1.7.8, Langley 
6.8.3, Norwich cathedral 89.7.5, Thetford canons 0.11.8, Thetford 
monks 8.11.0, Walsingham 2.3.2.— Ntht. Ashby 127.18.0. Northamp- 
ton St Andrews 6.16.2, Northampton De la Pre 1.6.8, Northampton 
St James 7.19.4, Pipewell 4.0.0, Sulby 2.18.9.—Notts Blythe 3.6.8, 
Lenton 17.1.8, Newstead 4.0.0, Shelford 2.6.8, Thurgarton 6.8.1, 
Wallingwells 2.6.8, Welbeck 8.16.8, Worksop 23.17.8.—Oxon Bur- 
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cester 7.4.2. Dorchester 2.0.0. Eynsham 12.15.4. Godstow  19.16.;, 
Osney 8.15.4, Rewley 2.0.11, Thame 0.13.4, Wroxton 7.10.0.—Sa- 
lop Haghmond 8.13.4, Halesowen 3.7.4, Lilleshall 7.3.4, Shrewsbury 
3.13.8, Wenlock 8.5.0, Wombridge 2.13.4.—Soms Athelney 23.7.7, 
Barlynch 5.9.0, Bath 10.9.2, Bridgwater 32.5.4, Bruton 16.6.5, 
Clyve 27.10.0, Dunster 0.14.8, Glastonbury 145.16.8, Keynshan 
10.15.0, Montacute 23.8.7'/,, Muchelney 11.3.0, Taunton 40.19.0. 
Wells St Zohn 3.6.8, Worspring 10.0.0 —Staff. Roucester 1.17.4.— 
Suff. Brusyard 10.2.0, Butlev 10.16.8, Eye 7.19.0, Flixton 2.16.8, 
Ipswich St Trinity 1.16.0, Ixworth 20.15.0, Redlingfield 9.0.0, Sib- 
ton 3.12.9'/,, Wangford 2.13.4, Woodbridge 0.6.0.—Surr. Bermond- 
sey 14.8.8, Chertsey 14.16.6, Merton 5.0.0, Newark 3.6.8, Shene 
43.12.10, Waverley 4.10.5.—Suss. Battle 5.2.10, Boxgrave 3.15.8',,, 
Lewes 34.11.0, Tortington 1.6.8.— Warw. Coventry cath. 33.18.6, 
Coventry Charterhouse 77.6.9, Erdbury 3.13.0, Kenilworth 23.17.7, 
Maxstuke 10.1.8, Merevale 11.16.8, Nuneaton 6.17.4, Pinley 1.9.4, 
Pollesworth 2.12.8, Studley 4.6.3, Wroxall 1.0.0. — Wes!'m. Shappe 
5.17.10.— Wilts Amesbury 3.3.0, Bradenstuke 13.5.0, Farleigh 2.15.4, 
Ivy Church 2.0.0, Lacock 9.14.9, Maidenbradley 3.0.0, Stanley 4.0.0, 
Wilton 20.16.8.— Worc. Bordesley 0.18.8. Evesham 55.3.8, Great 
Malvern 50.9.2. Pershore 10.15.1. Worcester cath. 60.10.0.— York: 
St Agatha 13.15.2'/,, Bridlington 22.6.8, Coverham 3.0.0, Egglestone 
3.18.4, Ferreby 2.5.7',,, Fountains 20.5.0, Gisburn 24.5.4, Grosment 
2.0.0, Haltemprice 2.0.5, Handale 4.19.8, Helagh Park 0.1.11, 
Jervaulx 23.18.0, Knaresborough 0.10.8, Marrick 9 4.7'/, Marton 
2.0.0, Meaux 16.3.4, Middlesborough 2.19.0, Monkbretton 0.3.4, 
Mountgrace 0.5 0, Mount St John 5.0.0, Newburgh 11.17.10, New- 
land 6.10.0, Nostell 66.8.3'/,, Nunmonkton 3.18.0, Pontefract St 
John 14.17.7, Roche 1.0.0, Selby 25.8.4, Swine 7.11.4, Warter 
10.16.4, Whitby 25.13.4. 

Въ этой raónunk 210 монастырей съ валовымъ доходомъ HPH- 
близительно въ девяносто тысячъ. Свободная отъ десятины мило- 
стыня составляеть приблизительно 2700 фунтовъ, т. e. 3'/, важ- 
вого дохода. Ho въ «Церковной ombnkb» есть очень много монз- 
стырей, въ описи которыхъ вовсе не упоминается о милостып$. 
Если даже оставить BL сторон монастыри Cb доходомъ ниже 5% 
фунтовъ, которымъ было не изъ чего благотворить, все-таки въ 





«Церковной ombukb» можно подобрать больше сотни монастырей, 
пе раздававшихъ необложенной милостыни. Я приведу записанные у 
меня случаи. | 

Beds Bushmead, Caldwell, Dunstable, Elnstow, Merkyate, Newn- 
ham, Woburn, Bucks Lavenden. Chesh. Birkenhead, Vale Royal. 
Cornw. Tywardreath. Cumb. Lanercost. Derb. Beauchief, Dale. Dev. 
Buckfast, Canonleigh, Dunkeswell, Ford, Frithelstoke, Hartland, Pil- 
ton, Plympton, Polslo, Tavistock abbey, Tavistock priory, Torre. Glouc. 
Derehurst, Stanley St. Leonard. Heref. St. Guthlac. Hunts Stonely. 
Kent Combewell, Dover St. Radegund, Langdon, Malling, Mottlinden. 
Lanc. Holland. Leic. Kirby Beller, St. Mary Leic. Linc. Alvingham, 
Bollington, Greenfield, Hagnaby, Hevening, Kirkstead, Leghourne. 
Louth Park, Markby, Newboo, Newsome, Nocton Park, Nuncotton, 
Nunormsby, Olvesion, Sempringham, Sixhill, Swineshed, Thornton, 
Tupholme, Vaudey, Wellow, Willoughton. Midd. London St. Helen, 
Londou St. Bartholomew, London Minories, London St. Thomas Aeon, 
Stratford at Bow. Norf. Blackborough, Bromholm, Hickling, Pentney 
cum Wormgay, Shouldham, Thetford nuns, Wendling, Westacre, W. De- 
reham, Wymondham. Ntht. Finneshed. Notts Beauvale, Felley, Mat- 
tersey, Rufford. Oxon Studley. Salop Buildewas, Chirbury. Soms Hen- 
ton, Minchin Bockland, Templecombe, Witham. Staff. Croxden, Dieu- 
lacres, Hulton, Ronton, Stafford St. Thomas, Stone, Trentham. Suff. 
Leiston. Surr. Reigate, Southwark St. Mary, Tandridge. Suss. Has- 
tings, Michelham, Robertsbridge. Warw. Alcester, Hulton, Warwick, 
Wilts Edingdon, Eston. Worc. L. Malvern, Westwood, Whiston. Yorks 
Hampall, Thinningthwaite. 

Въ этой raózayk 113 монастырей, валовой доходъ которыхъ 
больше двадцати двухъ тысячъ. Если соединить обЪ таблицы, TO 
окажется, что монастырская милостыня составляла меньше двухъ съ 
половиною процентовъ валового дохода. Но необходимо NOMHATB, 
что комиссары 1535 года отмЗчають не всю монастырскую мило- 
стыню и даже не всю обязательную милостыню, а только мило- 
стыню, свободную оть десятины. И трудно сомнваться въ TOMB, 
что они обращаются различно съ совершенно одинаковыми благо- 
творительными расходами: въ однихъ монастыряхъ отмВчаютъ, A въ 
другихъ игнорируютъ. Во второй таблиц есть девять монастырей... 
y которыхъ валовой доходъ больше пятисоть фунтовъ: Buckfast 
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505, Edingdon 522, Vale Royal 540, Southwark 657, Thornton 731, 
London St. Bartholomew 763, Tavistock abbey 911, Plympton 931, 
Leicester St. Mary 1057. Можно ли думать, чтобы HA одинъ изъ 
этихъ монастырей ничего не раздавалъ бФднымъ на поминъ души 
своихъ дарителей согласно вол послфднихъ? Въ комиссарскихъ от 
четахъ о Девоншир$ n СтаффордширВ, a если исключить Wardon, 
то и o БедфордширВ почти вовсе н$ть милостыни. Трудно при- 
знать, чтобы BCB девонширсюе и стаффордширсве монастыри че 
были обязаны раздавать милостыню; и гораздо легче предположить, 
что девонширсме и стаффордширсве комиссары отказывались OCBO- 
бождать оть десятины такую милостыню, которая въ другихъ граф- 
ствахъ признавалась свободною оть налога. Фискальные мотивы 
особенно ясны въ описяхъ госпиталей. Главная цфль госпиталей 
состояла въ помощи страннымъ, больнымь и бЪднымъ; и ıbaa ми- 
лостыни поглощали значительную часть ихъ бюджета. Между Tbub 
въ описяхъ госпиталей милостыня либо не упоминается вовсе, либо 
упоминается въ очень небольшомъ paswbpb. Я укажу на самый 
большой, лондонскй госпиталь St. Mary Bishopsgate. Y St. Mary 
bishopsgate милостыни показано 3.8.4. Между TBMŁ при Caaub въ 
1539 въ St. Mary Bishopsgate оказалось призрфваемыхь 34 чело- 
вЪка, a раньше ихъ было вфроятно больше '). И конечно нельзя 
думать, чтобы всВ благотворительные расходы этихъ госпиталей 
были добровольными, чтобы ни одинъ основатель не указать точ- 
наго назначеня пожертвованныхъ имъ доходовъ. Когда госпиталь- 
ная администращя пробовала вносить въ опись BCE свои обязатель- 
ные расходы на призр$ваемыхъ, то комиссары вычеркивали  COOT- 
вфтетвующую статью, ибо въ случа признаюшя всёхъ расходевъ 
казн$ пришлось бы слишкомъ мало десятины. Маленьюй йоркшир- 
cklä госпиталь North Allerton съ валовымъ доходомъ BŁ 59 ] Tpa- 
тиль въ годъ 28 l на 12 призрЪваемыхъ; расходъ вычеркнуть въ 
описи, несмотря на точное указанйе относительно его обязатель- 
ности *). 

По «Церковной ombnurb» невозможно судить о добровольлыхь 
расходахъ монастырей на помощь б$днымъ. Въ отдфльныхъ случа- 


T) Gasquet II 511 со ссылкой на Exch. Асс. 253, 12. 
2) УЕ У 85 ex fundacione domini episcopi Dunelmensis. 
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яхъ включенные въ опись, HO зачеркнутые при CBOĄKB благотвори- 
тельные расходы весьма значительны, могуть равняться освобож- 
денной orb налога милостынЪ, даже превышать ее. У Christchurch 
Canterbury освобожденной отъ налога милостыни записано 39.6.4'/,, 
пеосвобожденной 38.6.4; для St. Augustine Canterbury соотв$тствую- 
mia цифры суть 30.0.0 и 16.5.0, для Westminster St. Peter 103.18.5 
и 161.13.4, для Furness Lanc. 11.10.0 и 21.13.4, для Lincoln St- 
Catherine 2.3.4 «u 21.134. Ho no отношенпо KO всему монастыр- 
CKOMY бюджету вошедшая BŁ «Церковную OĄBHAKY> милостыня, даже 
если причислить къ ней обложенную милостыню, оказывается весьма 
незначительною. И только меньшая часть этой незначительной суммы 
шла Ha содержан1е постоянныхъ пансонеровъ; монастырская обя- 
зательная милостыня состояла главнымъ образомь изъ массовыхъ 
yromehHiii по праздникам и поминальнымъ днямъ. Бфднота, нахо- 
дившаяся на постоянномъ попечении монастыря, упоминается въ 
немногихъ обителяхъ и въ сравнительно небольшомъ числЪ. Въ 
Lenton №48 такихъ б$дняковъ указано 5, Evesham Worc. 6, At- 
helney Soms 11, Christchurch Caaterbury 12, Furness Lanc. и Noste] 
Yorks no 13, Westminster St. Peter 18, Whalley Гапс. 24. Правда} 
изъ того, что «Церковная ombuka» He упоминаеть о MOHACTHDCKHX'T. 
панс1онерахъ, He слЗдуеть, что ихъ не было. Въ описяхъ Garendon,, 
Gracedieu, Erdbury «Церковная оцфнка» упоминаеть тользо раз- 
дачу милостыни по опредЗленнымъ диямъ; а между TBM'b комиссары 
при сдач® нашли тамъ NOCTOAHHKIXP пансонеровъ (5,9,6). Ho и въ 
этихъ случаяхь число постоянно проживающихъь въ монастыр® 
б%лныхъ меныне числа монаховъ: даже BMECTB со школьниками BT 
Garendon, Gracedieu, Erdbury на 38 монаховъ приходится 25 при- 
зр$ваемыхъ. А въ другихъ монастыряхъ пр1емныхъ отчетовъ при- 
зр$ваемыхъ было гораздо меньше. И конечно число ÓBĄHAKOB5, 
жившихъ исключительно щедротами какого-нибудь одного монасты- 
ря, было меньше, BbposTHO даже значительно меньше числа мона- 
ховъ. Если при сужден!и o благотворительной дфятельности мона. 
ховъ ограничиваться полными панс1онерами, то придется признать, 
что Bb свои NOCIBĄHIE дни монастыри въ очень скромной м8р® 
смягчали остроту тогдашняго <COMIANBHATO BOMDOCA>. Даже мона- 
стырсые апологеты XV] взка своимъ молчашемъ подтверждаютъ 
справедливость такого заключеня. Они вынуждены говорить не O 
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монашескихъ богадфльняхъ и приютахъ, A о монашескомъ TOCTENPI- 
имств и хлЪбосольств$. Когда визитаторы и супрессоры жалу- 
ются на разстройство монастырской благотворительности, онп TOBO- 
рять объ отсутствш «‹гостепршиства»; правда это слово съ широ- 
KUML значенемь, но прежде всего ono означаеть случайную H 
единовременную помощь нуждающимся и странникамъ ';. Когда T 
же люди XOTATL указать на важность благотворительной д$ятель- 
ности монастыря, они говорятъ о дикости страны, въ которой Mo- 
настырь является единственнымь надежнымъ пристанищемъ *). Од- 
нимЪ изъ главныхъ аргумептовъь совремепныхъ апологетовъ anr.iii- 
CKATO монашества являются показаня знаменитаго вождя сЗверныхъ 
повстанцевъ, Роберта Аска. Въ томъ путаномъ и пестромъ оппози- 
HIOHROWP движенш, которое зовется «Благодатнымъ паломпиче- 
CTBOMb>, видное MBCTO принадлежить религознымъ мотивамъ, же- 
лашю удержать старую церковь. На своемъ допрос Аскъ подробно 
говорить о TOMB, KAKŁ нужны и дороги YMBpalomie монастыри Ha- 
селоию сфверныхъ графствъ. Кая же стороны благотворительной 
дВятельности монаховъ выдвигаются впередъ BL панегирик$ Аска? 
Почти исключительно «гостеприимство». Не стало монастырей, не ста- 
10 и гостеприимства. MHorie сЗверные монастыри находились въ гор- 
ной либо пустыппой м$етноети, TYB они одни могли дать ‹освфжене› 
народу. СФверные странники и хлботорговцы находили себф при- 
станище въ монастыряхъ и только благодаря этому могли совер- 
MATE BCŁ свои передвижешя *). Когда недовольный монахами быв- 
mili франциеканецъ и эмигранть Бринкло все же хвалитъ ux бла- 
готворительность по сравненио съ черствостью лордовъ, захватив- 
шихъ монастырсюе приходы, онъ указываеть больше всего HA HIP 
монастырское гостепр!имство m единовременныя раздачи *). И muv- 
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Г) Archbold 63 Legh to Cromwell I founde thabbot very necligent in ad- 
mynystracion.... and in manor no servauntes maynteynyd or hospitalite kept. 

2) Exch. Tr. Rec. M. b. v. 154 Ulvescroft stendith in a wildernesse in tlie 
forrest of Charnewood and refressith many pore people and wayefaryug people. 

3) Gairdner XII, I, 901 Aske's examination art. 23.=EHR V 561—562 
Cp. Gasquet II 91—100, 131—132. 

*) Brinklow ch. 14 Of lordes that arr parsons and vicars. The monke- 
kepte hospitalyte, and helped their pore frinds.. And as toching the almesse 
that they dealt and the hospitalyte that they kepte, many thowsandes were well 
rcleved of them. | 
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‘ивпий славную смерть на боевомъ посту монахъ-револющонеръ, nep- 
вый крупный выразитель католической pedopwarionuoii легенды BŁ 
aHrailickoii исторографти, при всемъ своемъ желаши прикрасить 
монаховъ, He утверждаетъ, чтобы они содержали много постоянныхъ 
панс1онеровъ: Oll'h говорить только о гостеприиметв$ и празднич- 
ныхъ кормлешяхъ '). 

Къ монастырскимъ призрЗваемымъ я до сихь поръ не причис- 
лялъ людей, получавшихъь такъ называемый корродй. Uorrodium 
означаеть пищу, à въ спещальномь смысл монастыремй продо- 
вольственный паекъ. Люди, получающие такой паекъ, должны жить 
или въ монастыр$, или Bo3:5 монастыря. По wmbnuio Слельмана, 
основатели монастыря могли по общему праву помфетить въ HEMB 
одного нахлЗбпика. Король въ очень многихъ монастыряхъ (119) 
располагаль правомъ присылать одного или двухъ нахлЪбниковъ; и 
Спельматъ заключаетъ отсюда, что Takie монастыри были основаны 
короною °). 

И Фуллеръ говоритъ о прав основателей посылать опред$лен- 
ное число своихъ бфдныхь слугь на прокормлеше въ монастырь ^). 
Въ «Церковной ombnkb> corrodia Berp'kgarorca pbąko и по боль- 
шей части даются одному челов$ку, очень р%дко двумъ. Воть за- 
писанные у меня случаи; цифра означаеть разм$ръ расхода па 
xoppoxig. Beds Wardon 2.13.4. Chesh. Vale Royal 3.6.8. Cornw. 
Tywardreath 3.6.8. Derb. Dale 1.6.8. Dors. Bindon 2.13.4, Cerne 
6.13.4, Middleton 11.13.4, Sherborne 5.0.0. Glouc. St Peter (rlouc. 
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1) Sanders 147 Vitingus(the last abbot of Glastonbury) pro abbatum consuetudine 
ad 300 domesticos sustentabat (если въ Glastonbury бызо до ста моваховъ, 
кавл, говорить CaHaepes, то. цифра э„домашнихъ“ весьма правдоподобна) atque 
in iis multos nobilium filios, plurimos praeterea ad literarum studia in academiis 
alebat: hospitalitatem in omnes peregrinos exercebat quacunque causa transeuntes: 
ita ut 500 aliquando, eosque equites eodem tempore reciperet: quartis. ас sextis 
feriis, eleemosynas amplas certasque pauperibus undique ex vicinis pagis concur- 
rentibus distribuebat atque haec etiam fuerat aliorum fere Angliae caenobiorum 
ac abbatum diłtorum consuetudo. — Значительно mosagbe Spelman yrsepzadır, 
что много THCA4% бЪднаго люда жило на полномъ содержаши у монаховъ 
(Spelman Sacer. 129). Конечно источники XVI вфка гораздо надежвнфе. 

2) Spelman Glossar. у. corrodium al’corredium. Cibus. Alimenti modus qui 
in aliquo monasterio alicui: conceditur etc. O | рапвихь корродахъ см. Pollock and: 
Maitland II 134—135. . | 

3) Fuller 326. 
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14.6.8. Hunts Ramsey 5.10.8. Kent Canterbury St Gregory 2.13.4. 
Linc. Spalding 7.10.0. Norf. Thetford monks 4.11.3. Salop Lilleshall 
3.0.0, Shrewsbury 11.0.0, Wenlock 10.0.0. Soms Glastonbury 5.0.0, 
Montacute 2.13.4. Staff. Burton upon Trent 3.6.8," Trentham 2.0.0. 
Surr. Chertsey 3.6.8, Merton 4.10.0. Wilts Malmesbury 10.0.0, 
Stanley 9.13 4, ') Wilton 5.3.4. *) Worc. Bordesley 2.13.4, Evcsham 
4.0.0, Worcester cathedral 5.16.0. Yorks Nostell 2.13.4, Selby 3.6.8, 
Warter 0.10.0. Въ описяхъ Cerne, Middleton, Gloucester St Peter, 
Spalding, Malmesbury, Shrewsbury, Stanley Bcrpbuaerca по два кор- 
родя, BŁ описи Wilton говорится о четырехъ KOPDOĄLAXB; въ осталь- 
HEX случаяхъь по одному корродю. Почти вс корродши уплачи- 
ваются по назначеню короля либо слугамъ короля, только BR 
Canterbury St Gregory говорится о назначени CO стороны OCHO- 
Bareja ( 16 Magistro Leonardo Hethrington servienti domini 
archiepiscopi fundatoris nostri nomine cvrrodii 2.13.4); въ ONHCAXP 
Warter u Stanley не указано, кто назначаеть kopporii. ИзрЪдка 
указывается срокъ, на который жалуется корродй. Br Vale Royal 
и Malmesbury корродш назначенъ пожизненно, BŁ Thetford двумъ 
лицамъ HA ABb жизни; въ Warter и можеть быть въ Selby BŁ 
наслфдственное владёне *). Разм$ръ корродя въ среднемъ значи- 
тельно выше, чфмъ монастырскй годовой расходъ на милостынныхъь 
maHcioHepoBs. Корродями пользовались повидимому нуждаюцеся 
боле высокихь общественныхь слоевъ, 3 иногда можеть быть и 
вовсе не нуждающиеся. Среди получавшихъ корродй есть докторъ 
(Ramsey), священники (Dale, Nostell), джентльмень — (Thetford), 
эскуайры (Evesham, Worcester cathedral), королевсме слуги ($ег- 


1) II 115 Pencion’ solut’ дом Fysshar pro corrodio suo per annum 4.13.4, 
Georgio Bregus idem. Ho я ue причислиль къ корродямъ сл$дующей записи: 
Et solut’ 3 paupibus Edithe Lowce Agneti Merler et Johanne Maynarde cuili- 
bet illarum ann’ 1.6.8 pro corrodiis suis ex ordin’ fundatoris. 

2) Запись необычна. II 112 In annua sol’ priori Ederos 0.18.4 priori Sci 
Dionisii 2.16.8 priori Sci Johis iuxta Wilton 1.8.4 pro 4 corrodiis suis. Mo- 
жеть быть проры имфли право назначать Eoppoail? Я He причислиль къ kop- 
ромямь слфдующей записи: Bulbridge in quadam penc! sive augmento vicario 
de Bulbridge ut in precio unius corrodii panis et s’vicie per annum 1.0.0. 

3) Warter V 126 Soluc’ cuiusdam corod’ Wmo Babthorpe et hered’ suis 
imppm ann’ solut' 0.10.0; изалежъ очень низыйЙ и HEĄQCTATOUANII для прожи- 
Tin. Selby У 13 Rico Trice servienti dni regis pro corrodio anli per dnm re- 
gem conc' imppm per annum 3.6.8. 
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*ientes regis—(loucester St Peter, Canterbury St Gregory, Wardon, 
"Thetford, Selby); y одного изъ королевскихъ слугь, получавшаго 
очень большой корродмй OTŁ монастыря Gloucester St Peter, былъ 
свой слуга (II 418 corrodium Johnis Pye servientis dni regis una- 
cum esculentis suis et pro famulo suo 10.0.0). — Повидимому часть 
упомянутыхъь B'5 «llepxosuofi ONBEKB> xoppoxies» утратила харак- 
теръ натуральнаго платежа и выплачивалась деньгами '). 

«Церковная оцзнка» упоминаетъ далеко не BCBXb TBX% лицъ, 
которыя получали монастырсый корродй. Въ премномъ orueTb 
нахлфбники часто появляются по такимъ монастырямъ, у которыхъ. 
комиссары 1535 года вовсе ne отмЗтили нахлЗбниковъ. Corrodians 
встрЗчаются въ девяти монастыряхъ использованныхъ мною пр1ем- 
ныхъ отчетовъ (стр. 238); въ соотв$тетвующихъ описяхъ ‹Цер- 
ковной ombuku» ни разу не говорится o xoppoxim. Можетъь быть 
комиссары 1535 года и знали объ расход на kKoppojiu, но не, 
считали возможнымт, освободить его оть десятины и потому не 
вносили въ опись. Въ н$которыхь случаяхъ легко объяснить себз, 
почему комиссары обложили десятиною расходъ на корроди. если 
знали о немъ. Въ премномъ oruerb для Gracedieu и Garendon 
получатели корродля названы нахлёбниками по покупк$ (corrodians 
by purchase) ^). Takie люди въ существ дфла ничего не сгоили 
монастырю. Они искали за монастырскою оградою не дарового 
милостыннаго пайка, а комфортабельнаго и душесиасительнаго при - 
станища за свои собственныя деньги. Зажиточные и благочестивые 
старички поступали въ монастырь на дожит!е. Они вносили изв®- 
стный денежный вкладъ и заключали съ монахами формальный 
договоръ за’ обительскою печатью, Bb которомъ иногда съ мелоч- 
HOW точностью опред$ляли paswbpu своего будущаго пищевого 
довольствля. Въ oruerb одного сборщика кури прибылей за 31/32 
Н. 8 сохранились любопытныя подробности KAKB разъ о такого рода 
нахл8бникахъ BŁ Gracedieu. Мужъ и жена въ 23 H. 8 внесли BŁ 
Gracedieu 20], монашки обязались кормить ихъ по гробъь жизни A 


1) Nostell У 63 Denar” annuatim solut' de corrod' per dnm regem con- 
cesso etc. 

2) Exch. Treas. Rec. Misc. b. v. 154 Garradon persons havyng corridies by 
purches 2. Gracedieu persons havyng ther lyvyng of the same hows» by pur- 
„chase 3. | | 
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давать xrBÓa, мяса, большого и малаго пива, топлива, пастбища 
Ha 4 KOpoBb и Ha 2 свиней; очевидно старики перебрались BL 
монастырь со своими коровами и CO CBOHMI свиньями !). 

Ho если даже мы включимъ BCOBXb ‹нахлфбниковъ» въ кругъ 
населен1я, питавшагося OTb монастырскаго бюджета, все же число 
ихь He настолько значительно, чтобы существенно измфнить наше 
суждеше o сощальной роли монастырей. Mmb представляется 60.160 
важнымъ другой классъ лиць, о которомъ праемные отчеты молчать 
и о которомъ приходится судить почти исключительно на UCHOBA- 
вши «Церковной ombuku». Это CBETCKIE администраторы монастыр- 
CKHXb земель—стьюарды, бэлифы, рецепторы, аудиторы. Премный 
отчеть молчить о нихъ, потому что они обычно ‘жили не въ MO- 
nacrupb и при ликвидаши монастырскаго хозяйства не получали 
OTb супрессора единовременныхъ пособ, сохраняя за собою cnoe 
прежнее жалованье. Наобороть «Церковная ONBHKA> говорить 
только объ этихъ высшихъ служащихъ, ибо изъ монастырскаго 
расхода на администращю и рабочихъ комиссары 1535 года могли 
освобождать отъ десятины только постоянное жалованье сборщи- 
камъ, бэлифамъ, аудиторамъ и стьюардамъ. 

Указания Ha размЁръ жалованья (feoda) 3TUMb должностнымт 
лицамъ имЗются въ очень многихъ описяхъ, HO и 3ĄBCE необхо- 
димы оговорки. Цифры жалованья въ ‹Церковной оцфнкЪ» озна- 
чають почти всегда не весь расходъ монастыря Hà CBOHXB служа- 
щихъ, а лишь TB деньги, которыя монастырь быль обязанъ по 
договору выдавать имъ на руки. Помимо этихъ денежныхъ уплать 
на монастыр$ лежали еще значительные расходы по продовольствию, 
обмундирован!ю и передвижен1ю должностныхь лицъ и ихь при- 
слуги. Монахи иногда пытались внести все въ опись. Въ бюджет$ 


1) Exch. Augm. O. M. b. v. 294 Computus Georgii Giffarde receptoris 
curie augment’ in comitat' Ntht, Leic, Warw. Mich. 31H. 8— Mich. 32H. 8. 
ff. 78—30 In corrodio Wmi Berfote et Johnne uxoris eius quibus nuper pri- 
orissa de Gracedieu et conventus in consideracone 201. eis solut’ per lras suas 
indentatas 23 Junii 23H. 8 dederunt quoddam corrodium pro termino vite 
eorum et eorum alterius diutius viventis viz. qualibet septimana 10 panes cun- 
ventuales et 7 lagenas cervisie conventualis et unam lagenam minoris cervisie 
vocate «malle ale et quolibet anno 8 carectat' focalium ac herbagium et pas- 
turam pro 4 vaccis per totum annum ac victum pro 2 porcis per totum annum 
et quolibet die carum unum ferculum etc. 
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Canterbury Christchurch проставлены очень высок!е путевые рас- 
ходы «хранителя маноровъ› и аудитора, разъ№зжавшихъ 3a сборомъ 
платежей по разнымъ графствамъ CO свитою изъ восьми челов къ, 
HO запись зачеркнута при CBOXKB !). Монахини изъ (rodstow хода- 
тайствують о неплатежВ десятины со своихъ расходовъ Ha продо- 
вольстые своей администращи, хотя врядъ ли сами надфялись на 
успВхъ °) Ho встр8чаются, правла очень pbaxkie, случаи, когда 
введенные въ опись расходы по продовольствю и передвижен1ю 
служащихь освобождаются OTŁ десятины по недосмотру пли по 
какимъ-нибуль особеннымъ соображешямъ. Л замЗтилъ такое попу- 
стительство въ описяхъ -Amesbury Wilts, Syon Middlesex m Nor- 
wich cathedral. Въ Amesbury остались незачерклуты столовыя 
деньги главнаго сборщика, зудитора и помощника стьюарда; въ 
Зуоп пестрые расходы на стьюарда BCBX% владзнй, главнаго сбор- 
щика и ахдитора; въ Norwich cathedral расходы Ha главнаго стью- 
арда °). Конечно Takux% записей нельзя сопоставлять съ записями, 


1) I 16 Pro expenc’ unius monachi monasterii pdei officio custodis mane- 
riorum eiusdem monasterii fungentis anglice dieti the warden of the manners 
annuatim bis cum auditore dci monasterii et eorum 8 servientibus equitantibns 
per comitatus Norf. Suff, Oxon Ducks Essex Surr. Sussex et Kanc. ad reci- 
piendum firmas redditus et revenciones maneriorum terrarum et tentorum ad 
dem monast' pertin' in comitatibus pdes et in com’ Devon ac civitate Londcn 
exist’ per annum ad minus 43.6.8. 

2) II 196 We most lowly beseche to be alowyd for dietts of our generall 
receyvors, auditors, stywards, and bayliffs 13.6.8. Нужно впрочемъ sawbrurb, 
что необычнымъ образомъ въ той же описи остались невычеркнуты pa3bbai- 
ные расходы raaBBaro сборщика II 191. 

3) Amesbury II 95. Generalis receptor, auditor, deputatus senescalli нолу- 
чаютьъ жалованья 24.2.0. Ho Ba вихъь производится расходъ и сверхъ жало- 
ванья. ln denariis alloc annuatim pro expensis receptoris cum 2 famulis suis 
cum al’ ei venien' et auditoris ac subsenescalli terr’ cum 2 servien' pro eorum 
eseulentis qualibet septimana 0.6.8—1 7.6.8. Kpomb того включены въ опись 
выдачи па одежу 6 болифамъ no 16 s. Syon I 426 Thome Watson senes' 
omnium poss' mon’ pdci pro feodo suo in denariis 5.0.0 et pro mans $’ ad 
164 per septimanam et 3 servient' $’ cuiuslibet eorum cuiuslibet eorum ad 12d 
septimanam 11.5.4 ac pro liberatura sua et clic" 30s neenon pro feno et pro- 
vend' pro 4 equis 61 in toto 23.15.4. Johi Morres gen’ recept mon’ pdci pro 
feodo in denariis öl et pro mensa sua et 2 servientium $’ per annum S.13 4 
ac pro liberar' et clic' suorum 30s necnon pro feno et provend' pro 3 equis 
per annum 4.10.0 in toto 19.13.4. Johi Mynne audit’ 6.13.4 pro liberat’ sua 
et cleric' 30s in toto 8.3.4. Можеть быть поблажка сдЁлана потому. что BŁ 
Cioub главныхь стьюардомъ былъ camp Kponyess.—Norwich cathedral III 288 
J. Heydon mil cap sen’ mozywaerb жалованья 3.6.8, HO на Hero TpaTaT еще 
101 pro liberatura sua et expensis equorum suorum. 
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въ которыхъ указано только жалованье въ TECHOMB смыслВ слова. 
Другя записи возбуждають mnoyospbnie низкимъ размЗромъ своихь 
расходовъ на администрацю. Правда, между монастырями могла 
быть значительная разница въ стоимости управленля землями. У 
однихъ монастырей земли были разбросаны, у другихъ сосредото- 
чены на небольшой площади. Въ однЪхъ обителяхъ сами монахи 
могли принимать участе въ земельной администращи, BL ApyrBXb 
все ynpasuenie было передано MIDAHAMŁ. Въ однихъ м$стахъ слу- 
zamje-wipaHe были люди маленькме, которые довольствовались 
скромнымъ жалованьемъ; въ другихъ приходилось приглашать AIK 
принимать людей съ большимъ общественнымъь положешемъ, KOTO- 
рые могли пойти только на большое жалованье. Въ двухъ мона- 
стыряхъ одного и того же графства, съ одинаковымъ приблизительно 
валовымъ лоходомъ, расходы по управленю обнаруживаютъ очень 
сильныя колебан1я. Sixhill и Stixwold лежали оба въ Линконшир$; 
недалеко другъ OTŁ друга; у Sıxhill валовой доходъ 169.18.8, у 
Suxwold 163.1.2'/,; въ Sixhill администращя стоить будто бы 4.6.8, 
Bb Stixwold 17.10.0. Kar» ни велика разница между двумя мона- 
стырями, HBTŁ необходимости считать 065 цифры невфрными; 
средн расходъ на администрацию околе 5°/, валового дохода, и 
Bb первомъ случа онъ только вдвое ниже, A BO второмъ вдвое 
выше средняго уровня. Ho BŁ «Церковной ombukb» встр$чаются 
гораздо боле значительныя и гораздо мене вЗроятныя уклонения 
оть среднихъ цифръ. У кемберландскаго монастыря Holme Cultram 
валовой доходъ 535.3.7'/,, а жалованья служащимъ показано только 
5.0.0; у iiopkmapckaro монастыря Nostell валовой доходъ 606.9.3',,, 
а жалованья служащимъ показано только 7.0.0. По всей mbponr- 
HOCTH часть жалованья, подлежавшаго освобожденю оть десятины, 
He вошла зд$сь въ опись. Въ описи Üatesby упоминается только 
о главиомъ стьюардВ, Кромуел$; о бэлифахь и другихъ служащихъ 
не говорится ни слова, хотя Кромуель конечно не управлялъ самъ 
этими землями. Я считаль болфе осторожнымъ не пользоваться 
такими случаями при COCTABIEHIA длинной таблицы, въ которой 2 
отм$чаю монастыреще расходы HA CBBTCKY/ администрацю. 

Beds Caldwell 7.6.8, Harwold 4.13.4, Newnham 12.3.4, Woburn 
16 3.4. — Bucks Ankerwyke 4.6.8, Lavendon 3.5.0, Missenden 7.6.5, 
Nutley 15.3.4. — Chesh. Birkenhead 8.3.4, Chester St Werburgh 
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31.0.0. —Cornw. Launceston 18.11.0.—Derb. Beauchief 9.13.4, Dale 
3.0.0, Repingdon 12.6.8.—Devon Buckfast 12.16.0, Hartland 11.15.0, 
Newenham 11.6.0, Plympton 14.12.0, Tavistock 27.11.2, Torre 12.0.0, 
Totnes 5.13.4.—Dorset Cerne 33.16.8, Shaftesbury 67.7.0, Sherborne 
32.8.1, Tarrent 17.2.6.—Glouc. St Peter Gloucester 80.11.4, Lan- 
tony 36.12.8, Tewkesbury 55.19.3, Winchelcombe 21.11.2.— Heref. 
Aconbury 5.13.4, St Guthlac 10.17.8, Wigmore 29.0.0.—Hunts St 
Neot's 8.13.4, Ramsey 130.11.6, Sawtre 4.0.0.— Kent Canterbury 
St Augustine 59.18.0, Dover 15.6.8, Faversham 23.14.8, Malling 
12.7.5, Sheppey 6.0.0.—Lanc. Cartmell 20.0.0, Cockersand 27.0.0, 
Furness 62.4.4, Horneby 3.13.4, Whalley 48.3.4.—Leic. Croxton 
37.5.4'/,, Garendon 11.16.8, Kirby Beller 3.16.8, Leicester St Mary 
23.5.0, Olveston 3.10.0, Ulverscroft 3.6.8.—Linc. Bardney 16.10.0, 
Bollington 11.6.8, Croyland 64.5.10, Hagnaby 2.13.4, Kirkstead 
24.6.8, Kyme 4.0.0, Louth Park 9.13.4, Newboo 4.10.0, Newsome 
6.13.4, Revesby 9.16.4, Sempringham 10.10.0, Sixhill 4.6.8, Stix- 
wold 17.10.0, Thornton 27.16.8, Willoughton 16.13.4.— Midd. Hali- 
well 18.0.0, London St Bartholomew 17.0.0, Stratford at Bow 8.0.0, 
Westminster St Peter 194.2.4'/,.—Norf. Hickling 6.16.8, Horsham 
10.0.0, Hulme 31.13.4, Langley 8.4.0, Norwich cathedral 57.11.8, 
Shouldham 4.6.8, Walsingham 10.15.0, Wendling 2.4.8, Wymondham 
17.0.0. — Northants Finneshed 4.6.8, Northampton St Andrews 
15.4.4, Pipewell 20.10.0, Sulby 12.0.0.—Notts Lenton 17.15.4, 
Rufford 18.10.0, Thurgarton 15.6.8, Worksop 11.0.0.— Oxon Eynsham 
47.1.8, Godstow 23.1.4, Rewley 6.6.8, Studley 7.6.8, Wroxton 
8.6.8.—Salop Buildwas 11.13.4, Haghmond 13.0.0, Lilleshall 26.8.8, 
Shrewsbury 33.8.4, Wombridge 2.10.0.—Soms Barlynch 19.10.0, 
Bath 23.10.0, Bruton 26.16.8, Glastonbury 124.2.1'/,, Keynsham 
30.0.0, Montacute 16.15.3'/,, Taunton 25.5.4, Wells St John 4.13.4.— 
Staff. Hulton 6.0.0, Ronton 4.6.8, Roucester 2.13.4, Stafford St Tho- 
mas 11.13.4, Stone 3.6.8, Tutbury 18.13.4.—Suff. Bury St Edmund's 
130.4.0, Flixton 5.13.4, Ipswich 7.6.8, Ixworth 7.13.4, Leiston 
10.0.0, Redlingfield 4.0.0. — Surr. Bermondsey 15.16.8, Chertsey 
29.10.0, Merton 23.3.4, Newark 14.6.8, St Mary Overey 16.6.8, 
Waverley 6.11.8.—Suss. Battle 47.11.6, Lewes 62.5.4, Michelham 
11.2.0, Robertsbridge 7.16.8.—Warw. Kenilworth 21.16.8, Merevale 
35.6.8, Nuneaton 19.13 4, Pollesworth 7.6.8, Studley 8.3.4, Wroxall 
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3.6.8.—Wilts Bradenstoke 15.6.8, Edingdon 22.10.0, Kington 6.13.3. 
Lacock 14.13.4, Malmesbury 44.0.0, Stanley 12.0.0, Wilton 16.13.4.— 
Worc. Bordesley 11.7.0, Evesham 72.16.7, M. Malvern 29.48. 
Pershore 46.0.8, Worcester cathedral 45.4.10.— Yorks St Agatha 
9.16.8, Bridlington 20.13.4, Fountains 48.13.4, Gisburn 22.3.4, 
Jervaulx 33.13.4, Meaux 9.0.0, Newburgh 28.6.8, Pontefract 23.0.0, 
Roche 9.6.8, Selby 46.0.0, Whitby 22.0.0. 

У всфхъ 156 монастырей таблицы расходъ на :RAJOBABDbe слу- 
жащимъ составляеть 3481.13.3'/,, а валовой доходь TEXT, же мона- 
стырей немного меньше семидесяти тысячъ; стало быть на жало- 
ванье уходить около 5°/ валового дохода. Эта цифра кажется очень 
низкою. Но въ «Церковную оцфнку» вошла, только часть расходовъ 
на часть администращи. Низпие служапие и рабоче по срочному 
найму устранены уже десятиннымъ статутомъ (26H. 8c. 3); nocroau- 
ные платежи шерифамъ и судьямь допущены въ опись статутомъ. 
но устранены правительственною инструкщей; столовыя, разъ$зд- 
HB, костюмпыя издержки стьюардовъ, аудиторовъ, рецепторовтъ 
включены въ опись лишь въ крайне р%$дкихт, случаяхъ. Земельвая 
администрацля стоила монастырямъ гораздо дороже пяти процентов1. 
валового дохода. 

‹Церковная ONBHKA> позволяеть судить не только о CTOHMOCTI. 
но также о числениости адмпинистративпаго персонала. Чтобы 
цифры вышли наглядными, ихъ нужно сопоставить: Cb численность 
другихь слоевъ населеня, жившаго монастырскимъ бюджетомъ, Ch 
численпостью монаховъ или же съ численностью низшихъ служа- 
щихъ и рабочихъ. Л считалъь поэтому администраторовъ-мрянъ въ 
T5Xh монастыряхъ, для которыхъ пр1емные отчеты даютъ число 
монашествующихь (см. таблицу на стр. 234). Воть мои цифры. 
Derb. Dale 2, Repton 5, Glvyc. Cirencester 25, Gloucester St Peter 
44, Hayles 7, Tewkesbury 47, Winchcombe 15. Hunts Huntingdon 
3, Sawtre. 2, Stonely 3. Lanc. Burscough 4, Cartmell 7, Cockersand 
16, Conishead 7, Holland 2. Leic. Garendon 7, Gracedieu 6, Kirby 
Beller 5, Langley 2, Olveston 4, Ulverscroft 3. Northants Pipewell 
13. Salop Lilleshall 19. Staff. Dieulacres 4, Stafford St Thomas 10. 
Suss. Boxgrave 2, Dureford 4, Hastings 2, Michelham 6, Shulbrede 
3, Tortington 7. Warw. Coventry Charterhouse 2, Erdbury 7, Hen- 
wood 2, Maxstoke 7, Merevale 8, Pinley 2, Pollesworth 5, Stone- 
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leizh 6, Studley 5, Warwick St Sepulchre 2, Wroxall 2. Wilts Ame- 
sbury 17, Malmesbury 22. Bo sctxp 44 монастыряхь BŁ 1535 
AIMHHHCTDaTODOBb на постоянномъ жалованьф насчитали 371; a 
немного позже, при сдач$ TBX% же монастырей въ казну, въ HHXb 
огазалось 527 монашествующихъ. Возможно конечно, что въ «llep- 
ковной ombukb> пропущены nbxoropue CIYKAMIiE, особенно бэлифы, 
и что итогь 371 нужно NBCKOABKO увеличить. Но съ другой сто- 
роны въ 1535 въ монастыряхь было н3еколько больше монаше- 
ствующихъ, UBME при Caaub. Сверхъ того въ кругу монастырской 
адуинистращи было известно совмфетительство. Предпраимчивые 
зудиторы служили одновременио въ HBCKOABKAX% монастыряхъ. 
Влятельныхъ пэровъ и сановниковъ монахи наперерывъ старались 
залучить къ Ce65 на почетную должность главнаго стьюарда; Шруз- 
бери въ 1535 служиль стьюардомъ или главнымъ стьюардомъ BL 
ll монастыряхъ. Такимъ образомъ въ MOHACTHDCKOML управления 
должностныхь лицъ было меньше, UBMŁ должностей. И He можетл, 
быть COMHABHIA въ томъ, что въ 1535 служащихъ-м!рянъ было 
меньше, ч$мъ монаховъ. И He Bch эти cuysmamie жили исключи- 
тельно на счеть монастырскаго бюджета. Когда MORACTHDCKIA вла- 
Atnia были разбросаны, приходилось Hep'bako держать особаго Ó3- 
auda, чтобы управлять небольшямъ владфнемъ и собирать очень 
незначительный XOXOXb въ далекомъь отъ монастыря Mbcrb. Такая 
работа отымала немного времени, и за нее бэлифу или сборщику 
можно было положить небольшое вознагражден!е, которое являлось 
только подсобнымъ заработкомъ. Среди 44 служащихъ, упомянутьхъ 
въ описи Gloucester St Peter, 16 челов кь—15 бэлифовъ и 1 стью- 
ардъ— получали меньше десяти шиллинговъ. Bb томъ числВ N. 
Capenor получаеть 4s и долженъ собрать 12.17.1°/, монастырскаго 
дохода въ Longforde; W. Davys получаеть 0.3.4 и долженъ собрать 
7.5.3 монастырскаго дохода въ lyverton; J. Taynton получаеть 2s 
и долженъ собрать 7.0.8 монастырскаго дохода въ Tyverton. Правда, 
и обязанности такихъ бэлифовъ бывали иногда очень нехитрыя. 
J. Corbett долженъ былъ ежегодно получать съ одиого норичскаго 
священника Al изъ приходекихъ доходовъ, и только; за такую работу 
его жалованье въ 0.6.8 является щедрымъ вознаграждешемъ. Въ 
OTXB-bHHX' b случаяхъ даже нельзя понять, къ чему монастырь удер- 
живаеть за собою отдаленныя и разбросанныя ренты. Y чеширскаго 
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монастыря Birkenhead были BiaybHia въ .laukamupB, приносившы 
0.15.2 дохода. Съ нихъ монастырь платиль 10$ ренты королю, а 
для сбора доходовъ держалъ особаго бэлифа съ жялованьемъ въ 
0.13.4; если «Церковная onmbnHka» ne искажаетъь дйствительности, 
TO ланкаширсюмя BIAXBHIA приносили монастырю 0.8.2 годового 
убытка. 

Комиссарамъ 1535 года разрфшили включать въ опись только 
стьюардовъ, бэлифовъ, рецепторовъ, аудиторовъ. У большого мона- 
стыря могли быть и Apyrie crymamie, но расходы на нихъ Re 
освобождались оть десятины. Монахи кентерберийскаго собора no- 
пробовали ввести въ свою вфломость (I 16) своего маршала, врача, 
своихъ четырехъ attorneys general (apud Westmonasterium, in Sca- 
tcario regis, in civitate London, infra Cantuariam), своего уестмин- 
стерскаго солиситора, своихъ юрископсультовъ; но при сводкБ Bcb 
расходы на нихъ были зачеркнуты. Стьюарды, если не исключв- 
тельно, TO главнымъ образомъ суть представители мопастырской 
юрисдикщи, предсздатели либо судьи монастырскихъ кур!й; въ Xv- 
зяйственныхъ дФлахъ они давали разв только OÓMIA указания. 
Адмивистраторами, въ собственномъ смыслВ слова, являются много- 
численные бэлифы. Они заправляють всфми работами тамъ, Tab 
монахи продолжаютъ вести свое полевое хозяйство. Tab вся земля 
передана въ чулыя руки, бэлифы сл$дятъь, чтобы эрендаторы и дер- 
жатели He пустошили земли, He вырубали лЗса, не бременили палг- 
бища, не выводили рыбы. Если Ha монастырЪ лежить ремонть 
построекъ, бэлифъ составляеть сыты в присматриваеть за paóv- 
чими. Бэлифъ часто coónpaeTŁ и держательсые платежи; OH'b часто 
зовется ballivus sive receptor, ballivus sive collector redditus. Bnpu- 
чемъ манорлальпые доходы не шли полностью въ центръ и трати- 
лись Ha MBCTB для покрытя текущихъ хозяйствениыхъь издержекъ. 
Избытки дохода OTŁ большихъ земельныхъ комплексовъ сосредото- 
чивались въ рукахъ спещальныхь сборщиковъ (receptores); а пись- 
моводство и контроль надь сборщиками поручается аудиторамъ. 
Хозяйственный годъ начинался съ Михайлова дня. Местные доходы 
стекались въ центръ либо разъ либо два раза въ годъ (къ Михай- 
лову дню и Kb Благов$щенью). Передъ расчетными сроками UO 
монастырскимъ BIAĄBHIAMŁ разъфзжалъ аудиторъ, провфрялъ MEcT- 
ную отчетность, помогалъ бэлифу паписать очередную BEIOMOCTE, 
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составлялъь новый окладъ, если въ манор происходили как1я-либо 
перем$ны въ состав плательщиковъ или разм$рЪ платежей. Bwberb 
съ нимъ или посл него пр1Взжалъ рецепторъ, забиралъ деньги y 
бэлифа или прямо у держателей и увозилъ въ монастырь. Въ nbko- 
торыхъ большихъ монастыряхъ верховный надзорь за MBCTHHMP - 
хозяйствомъ быль’ въ рукахь особаго монаха, ‹хранителя маноровъ› 
(custos maneriorum, warden of the manors); хранитель маноровъ 
кентербер!йскаго собора объЗзжаль монастырещя BIAYBHIA два раза 
въ годъ BMBCTB съ аудиторомъ и со свитою изъ восьми челов$къ. 
B» большихъ обителяхъ держали по HBCKOIBKY стьюардовъ и pe- 
цепторовъ, по многу бэлифовъ; но даже самые богатые монастыри 
довольствовались однимъ аудиторомъ. Y большихъ монастырей сверхъ 
рецепторовъ для отдфльныхъ графствь былъ генералъ-рецепторъ, 
a BO главз BCBXb стьюардовъ стоялъ главный стьюардъ. Должность 
главнаго стьюарда (capitalis senescallus) врядъ ли связывалась Cb 
опред$ленными постоянными обязанностями и была очень похожа 
на синекуру; ее занималъ часто пэръ и зачастую y н$еколькихъ 
монастырей былъ общий главный стьюардъ. Онъ былъ нуженъ мо- 
настырю не своею работою, a своимъ вмян1емъ, не въ обыкновен- 
ное время, а въ трудныя минуты, когда важно было имфть заручку 
при дворз, въ тайномъ COBBTB, въ премныхъ государственныхъ 
дфльцовъ. При главномъ стьюардВ обыкновенно находился помощ- 
нику, (subsenescallus, deputatus senescalli, senescallus omnium posses- 
sionum), который HeCb на ce6b xbücrBHTeubHyr судебную работу и 
Hep'bAko получалъ больше главнаго стьюарда. Впрочемъ иногда и 
въ отдфльныхъ крупныхъ сеньерляхъ различаются главный стьюардъ 
и просто стьюардъ. У богатыхъ монастырей бывало по многу мано- 
ровъ, гдз приходилось держать много кур. Стьюардъ, umkBmiit 
BŁ своемъ BBĄBHIA всего одну курю, довольствовался маленькимъ 
содержанемъ, особенно въ небольшомъ манорЪ. Гораздо виднзе 
было положене стьюарда, который завЪздовалъ рядомъ, Kypiii и дол- 
женъ быль переззжать изъ одного манора въ другой. 

(b монастырскимъ административнымъ персоналомъ удобн$зе 
всего знакомиться по иллюстращямъ. Хорошимъ примЗромъ очень 
большой обители можеть служить самый богатый женский монастырь 
Англи, лежавиий подъ Лондономъ Слонъ. Главнымъ стьюардомъ 
былъ camp magister Thomas Cromwell supremus secretarius domini 
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regiS, съ жалованьемъ въ 3.6.8. Конечно Кромуель отдавалъ wom- 
стырю немного времени, и фактически во главё монастырскат 
судебнаго вЗдомства стоялъ Th. Watson senescallus hospicii mona- 
sterii ac senescallus generalis omnium et singulorum dominiorum & 
aliarum possessionum monasterii predicti, Cb жалованьемъ въ 5.0.0. 
Но это была небольшая часть той суммы, въ которую онъ Oxo 
AMICA монашкамъ. Ему полагались три служителя и слФдователью 
четыре лошади, столовыя, ливройныя и фуражныя деньги. По стран- 
ному исключеню BCH эти расходы освобождены оть десятины, п 
мы узнаемъ, что они составляють 18.5.4. Генералъ-рецепторомь 
былъ J. Morres, съ жалованьемъ BŁ 5.0.0. Ему полагались chepi 
TOTO два служителя и сл$довательно три лошади, столовыя, ливрей- 
ныя и фуражныя деньги, всего na 14.13.4. Повидииому этоть ZE 
самый J. Morres быль стьюардомъ обширныхъ монастырскихъ BA2- 
abuiä въ Ceccekcb съ жалованьемъ въ 1.6.8 и вмЪст% cu J. Orenge 
главнымъ стьюардомъ дорсетской сеньери Loders. Аудиторомъ CI- 
mb J. Mynne съ жалованьемъ въ 6.13.4 и съ ливрейными Ienb- 
ramu 1.10.0; онъ получалъь спещальное вознаграждене въ 0.3.4 3% 
девонширсюя владВтя. Повидимому этотъ самый J. Муппе одио- 
временно занималъ должность аудитора въ самомъ богатомъ MORA- 
стыр$ Англи, Westminster St Peter, rąk его денежный заработокь 
составлялъ 9.8.8. и v лондонскихъь францисканокъ со скромным 
жалованьемь въ 0.13.4. Другихъ лицъ въ центральномъ управления 
нфтъ. Есть должностныя лица съ обязанностями въ предфлах 
одного или ифсколькихъ графствъ. J. Thomas— рецепторъ въ трезъ 
графствахъ—50тз, Dorset, Devon—cb жалованьемъ въ 6.13.4; om 
же служить стьюардомъ въ одной дорсетской и одпой девонширской 
сеньер!и, можеть быть еще въ ДевонширЪ вообще, и получаеть 3 
это 1.6.8. J. Gvles — рецепторъ въ (eccekckh и бэлифъ въ пяти 
манорахъ Ceccekca съ общимъ жалованьемъ въ 8.16.8. J. шие — 
стьюардъ въ СессексВ 2.0.0. Anthonius Windesor miles стьюарх 
въ ифсколькихъ манорахъ Сессекса 1.0.0. J. Horsey miles—cTbh" 
ардъ въ Soms 9.13.4. J. Гашфег-—стьюардь въ ЛанкаширЪ 1.0.0 
Есть «главные» стьюарды, въ BBĄBHIU которыхъ находится тольк 
одна куря: Andreas Windsore miles dominus de Wyndesore въ 
Istelworth 3.0.0 и W. Kingston въ Mynchynhampton 2.0.0. Въ Istel- 
worth при главномъ CTBWapıb есть и просто стьюарлъ, 1. Е 
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1.0.0; то же и BŁ Mynchynhampton, rıb стьюардомъ состоить W. 
Compton 1.6.8. A стьюарды, въ BBĄBHIK которыхъ находится по 
нескольку курШ, могуть называться просто стьюардами; такъ CTbIO- 
ардь Th. Denys завфдуеть н$еколькими кур1ями въ Девоншир$. 
Аюбопытны Th. Matson и Edw. Tane, которые почему-то служать 
COBMBCTHO стьюардами въ двухь глостерширскихъ сепьерляхь и 
получають вдвоемъ 4.13.8; въ одномъ изъ этихъ м$еть, въ Chel- 
tenham, они занимають должность главнаго стьюарда и при нихъ 
есть. просто стьюардъ, J. Straunge 1.6.8. Еще въ описи упомина- 
ются четыре стьюарда отдВльныхъ маноровъ, Bb TOMB числ одинъ 
рыцарь, съ общимъ жалованьемъ BŁ 3.6.8. Остальные служание— 
бэлифы, числомъ 18, съ общимъ жалованьемъ мене 23 фуптовъ; 
у большинства по одному манору, но y W. Elobson—Trpi,y J. Pyl- 
kington и Eg. Kyner по два, 

У меньшихъ монастырей были Tb же админпстративныял дол- 
XROCTH, только въ меньшемъ количеств®. ПримВромъ средняго 
монастыря можеть служить Whitby въ Йоркшир. Главнымъ стью- 
ардомъ быль earl of Northumberland, получивиий должность въ 
наслЪдственное владфн!е, съ жалованьемъ въ 21. Нростыхъ стьюар- 
довъ упомянуто два, W. Danby и Heg. Lee, moayuaBmie по 1.6.8. 
Гораздо больше получалъ генералъ-рецелторъь Сео. Conyers, 5 |. 
Белифовъь упомянуто семь, получавшихъ 13.6.8. Въ описи упомя- 
нуть еще одинъ помощникь бэлифа и одинъ л$еной чиноввикъ,. 
HO ихъ жалованье не освобождено оть десятины. Бросается BL 
глаза oTCyTCTBie аудитора, который встр$чается въ описяхъ мона- 
стырей со значительно меньшимъ бюджетомъ; TAKŁ BŁ Wigmore 
Heref. аудиторъ W. Cleyton получаеть 6.0.0.—У маленькихъ MO- 
настырей служащихъ бываеть два-три челов$ка. У аббатства Wen- 
dling Norf. валовой доходъ 72.5.4'/,. Джентельмень Rich. Banyard 
COBMbIUAETB должности стьюарда и аудитора, съ жалованьемъ въ 
1.6.8. Еще есть рецепторь и бэлифъ; жалованье обоихъ 185 
(10$ 4-88). Валовой доходъ женскаго монастыря Easeburn Suss. 
47.3.0. Служащихъ два: стьюардъ Th. `Огозе съ жалованьемъ BŁ 
0.13.4, и рецепторъ-бэлифъ Rad. Pratte съ жаловапьемъ въ 2.0.0. 

Монастырсые администраторы-м!ряне составляли очень пестрое 
общество. Было бы совершенно ошибочно думать, что BCE они Ha- 
ходились Bb подчинени у MOLIAXOBŁ и кормились исключительно’ 
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OTŁ MOHACTHIDCKUX% щедротъ. Конечно wHorie бэлифы oTXbabHHib 
маноровъ по своему достатку мало отличались OTB зажиточнаго 
крестьянина и гляд$ли на своего аббата снизу вверхъ, съ почте- 
HIeML и покорностью. Но среди стьюардовъ нер3дко встр$чались 
люди богаче и вмятельнфе CBOHX'b «TOCDOXb»; и конечно въ H'bko- 
торыхъ случаяхъ монахи нуждались въ нихь больше, ubwb они въ 
монахахъ. Даже въ серомныхъ монастыряхъ въ роли главныхъ 
стьюардовъ встр$фчаются болыше люди. Ha KEATCKOMŁ остров? 
Sheppey, у устья Medway, неподалеку ore хорошо извзетнаго kom- 
тинентальнымъ путникамъ порта Queenborough, быль женсяй мо- 
настырь св. Сексбурги, съ валовымъ доходомъ въ 170.2.7. Упомя- 
HyTO въ «Церковной OYBHAKB> четверо служащихъ: рецепторъ, ауди- 
торъ. помощникъ стьюзрда, главный стьюзрдъ. О бэлиф% почему-то 
не говорится, хотя монашки вели значительное хозяйство и до- 
вольно много платили своему бэлифу; можеть быть бэлифъ ne 
имфлъ постоянной должности по монастырской грамотВ и наня- 
мался па годъ. Первымъ лицомъ быль our highe stuard, Thomas 
Cheynee knight, получавпий въ годъ 3.6.8. О какой бы то ни было 
серьезной зависимости его оть монашекъ не можеть быть и р$чв. 
Cheyney не только служаний, но и ландлордъ монашекъ: за KAKIA-TO 
земли въ MaHopb Munster они платять ему значительную ренту. 
0.11.11. Онъ ведеть съ мопашками процессъь изъ-за спорнаго 60- 
лота, Rogge Marshe, 103:mo быть большого, потому что доходъ Cb 
него оцфненъ въ 10]. Жалованье въ 3.6.8 составляеть конечно 
небольшую часть бюджета Чэни. У него должно быть немало земли. 
Когда oue npio6pbraere у казны усадьбу и большую часть земель 
атого самого монастыря Sheppey St. Sexburgh, онъ расплачивается 
не деньгами, à двумя манорами въ Cóceekch. Чэни получаетъ жало- 
ванье не оть однзхъ монашекь на Sheppey. Онъ служить глав- 
нымъ стьюардомъ у арх. кентерберйскаго, за что получаеть 2.0.0. 
Ho это совершенно He ослабляеть стьюардовеой независимости по 
отношеню къ кентерберскому собору. Соборные монахи жалуются 
BL 1535, что Чэни отняль у нихъ земли на 5.0.0. Чэни конечно 
вллятельнзе своихь захолустныхъ монашекъ. Уже въ 17H.8 онъ— 


ly Воть матералъ, относящийся KŁ Чэни. VE I 77—78, 7. 12. Patent 
12 D. 1537, Household erdinances H. 8 рр. 154—155, Nicolas УП 4—5, 
Patent 16 March 1540. 
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юдинъ изъ шести gentlemen wayters, назначенныхь состоять безот- 
лучно при особ короля; BŁ 31Н.8 oHL—warden of the Cinque 
Ports and treasurer of the kings household, BŁ 32Н.8—членъ тай- 
Haro coBbra. Едва ли Чэни имфлъ время часто NpEĄCHĄATENBCTBO- 
вать въ монастырской кури; и все-таки между большимь бариномъ 
и скромнымь мопастыремъ есть TbcHas связь. Она сказалась са- 
мымъ ощущительнымъ образомъ послЗ диссолющи: 12 декабря 1537 
Чэни получилъь по королевскому патенту BŁ RACIKĄCTBEHHOE дер- 
zRaHie монастырскую усадьбу и три монастырскихъ манора, Sex- 
burghe, Pistocke, Mynster. «Слуга» занялъ MBCTO своихъ «господь». 

Среди главныхъ стьюардовъ и просто стьюардовъ встр$чаются 
даже бол$е значительные люди, чфмъ sir Th. Cheyney. Kp ихъ 
обществу принадлежать BmHAHbiimie поры, королевск зять Сеф- 
фокъ, Норфокъ u camp Кромуель. Только они связаны ‚нерЗдко 
съ больпимъ числомъ монастырей. Я приведу примфры. Charles 
duke of ЗайоК— главный стьюардь только вь двухъ монастыряхъ, 
Osney Oxon 4.0.0 (цыфра означаетъь жалованье) и Bermondsey 
Surr. 3.6.8. Thomas duke of Norfolk, въ 1535 посл Кромуеля ca- 
мый BNIATEIbHNH UEIOBBKR BŁ странф, быль главнымъ стьюардомъ 
въ четырехь монастыряхъ и одномъ епископатВ — Canterbury St. 
Augustine 6.13.4, Combe Warw. 3.6.8, Langley Norf. 3.6.8, Bury 
St. Edmunds Suff. (capitalis senescallus libertatis de Bury) 13.6.8, 
episcopatus Norwicensis 2.0.0. Earl of Derby связанъ съ семью MO- 
‚ acTupamu— Warwick St. Sepulchre cap'sen' 2.0.0, Chester St. Wer- 
burgh sen mon' 2.0.0, Chester St. Mary sen' шоп’ 1.6.8, Whalley 
Lanc. 5.6.8, Penwortham sen’ prioris 3.6.8, Furness sen’ in Yuiks 
et Lauc. 10.0.0, Cartmell: cap' sen' 2.0.0. Earl of Rutland c» me- 
«тью: Haliwell Midd. cap” sen’ 3.6.8, Cruwland Linc. cap’ sen’ 5.0.0, 
Newbvo sen' mon' 2.0.0, Peterborough Ntht. sen' in Norf. 5.0.0, 
Kirkham Yorks cap’ sen’ 5.0.0, Newstead Notts sen’ prioratus 1.0.0. 
Earl of Wiltshire тоже съ шестью (Clyve, Battle, Robertsbridge, 
Londen Clerkenwell, Westminster St. Peter, Halesowen) и съ apxie- 
пископатомъ кентерберйскимъ. Всего шире COBWBCTATEABCTBO y графа 
Шрузбери. Онъ занимаеть должность  стьюарда въ ll монасты- 
pax»; въ двфнадцатомъ, Chester St. Werburgh, его должность не 
названа. Воть его монастыри: Wilton Wilts 5.10.0, Beauchief Пе. 
2.0.0, Shrewsbury Salop 3.6.8, Buildwas 2.13.4, Haghmond 2.13.4, 
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Lilleshall 2.13.4, Wenlock (Bwberb съ двумя своими помощниками 
nonyuae1% 8.6.8), Tutbury Staff. 3.6.8, Welbeck Notts 3.0.0, Chester 
St. Werburgh Chesh. 2.0.0, Vale Royal 4.0.0, Combermere 4.0.0. 
И T. Kpomyens, секретарь короля, служиль BO многихъ монасты- 
ряхъ. Ou» былъ стьюардомъ BL пяти монастыряхъ и OAHOMB Ku.l- 
леддф: Michelham Suss. 2.0.0, Westminster St. Peter Midd. 7.15.1. 
Syon 3.6.8, Oxford New College 4.0.0, W. Dereham Nort. 2.0.0, 
Catesby Linc. 2.13.4. Въ Butley и Holme Cultram Kponyenp тоже 
получалъ жалованье (3.6.8, 6.13.4), но должность не указава; вто- 
poe жалованье не освобождено orb десятины. BŁ Peterborough on» 
получаеть annuity for life въ 3.6.8, a въ Osney получаеть 2.0.0 
pro benevolencia. 

Быть можеть еще важнзе связи монастырей съ MBCTANMH Jepe- 
венскими джентльменами. Эти связи у рыцарей, эскуайровъ и про- 
сто джентльменовт, пе. распространялись на такую большую терри- 
тор!ю, KAKŁ у вмаятельныхъ пэровъ, но именно въ силу своей 
Óonbineji сосредоточенности онф были kpbnue, интимн$е. Местные 
люди могли отдавать монастырю больше времени, близко познако- 
миться Cb монастырскимъь хозяйствомъ и занять очень видное по- 
ложеше въ монашескихъ кругахъ. Для примфра можно указать HA 
кентскихь Гэльзовъ, Джона и Христофора '). Правда ихъ поло- 
жен!е было сложное: они были не только KEHTCKIE джентльмены 
(въ «Церковной ombukb» они зовутся armigeri), Ho и большие чи- 
новники, John— baron of the exchequer, Christopher—attornev gene- 
ral. Значительное бюрократическое положен1е конечно увеличивало 
нхъ Bbcb въ MOHACTHpCKOMb Mipb, и все же ихъ связи сохраня- 
ютъ м$стный характеръ, ограничены Кентомъ. John Hales— главный 
стьюардъ кентерберлйскаго собора и получаеть очень большое ro 
тому времени жалованье, 26.13.4. Христофоръ служить въ томъ 
же монастыр$ стьюардомъ (senescallus alte curie), no получаеть 
гораздо меньше, 2.13 4. За TO онъ связанъ съ ифсколькими дру- 
гими кентскими монастырями. Онъ занимаеть ту же должность 
(senescallus alte curie) въ аббатств$ Canterbury St. Augustine съ 
жалованьемъ въ 6.13.4 и тамъ же 3aBbiyert паркомъ Chystlett (41). 
()нъ служить стьюардомт либо главнымъ стьюардомъ еще въ че- 





1) VE I 16, 15, 18, 22, 25, 26, 33, 42, 53, 59, 105. 
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тырехъ кентскахъ монастыряхъь и OAHOMb кентскомъ колледжь 
(Canterbury St. Gregory, Horton, Dover, Dover St. Radegund, 
Cobham), гдф получаеть всего 10.0.0. Аббатство Canterbury St. 
Augustine обязано платить Джону u Христофору и ихъ насл®дни- 
камъ значительную ренту со своихъ литльборнскихъ земель, 10.0.0; 
какого рода эта рента, опись не указываеть. Но no отношеню Kb 
Canterbury St. Gregory и женскому госпиталю Canterbury St. James 
Джонъ Гэльзъ является ландлордомъ и въ качеств такого взи- 
MäeTb ренту съ мовастырскихъь держан! въ манорахь Dungeon и 
Tanington. По отношеню къ госпиталю Джонъ располагаеть и 
другимъ правомъ: посл смерти каждой прориссы онъ имфеть 
право на релифъ въ 0.10.11'/,. Хорошее знакомство Гэльзовъ съ 
AbaawH кентскихъ монастырей не осталось безелднымъ посл дис- 
солющи. Пробрзтенвыя Христофоромъ монастырсыя земли суть 
главвымъ образомъ земли TEX кентскихъ монастырей, въ которыхъ 
OHP служиль стьюардомъ, Canterbury St. Augustine m Canterbury 
Christchurch '). | 

Ilo «Церковной ombnkb» довольно трудно судить о TOMB, сколько 
было джентльменовъ среди монастырскихь служащихъ. При имени 
многихь служащихъ стоять слова miles, armiger, generosus; HO 
нельзя думать, что такая прибавка всегда присоединяется къ имени 
джентльмена. Среди монастырскихъ служащихь, которыхъ ‹Церков- 
ная onbHka» He называеть джентльменами или рыцарями, несом- 
wbnno были джентльмены и рыцари. Вообще ynorpe63enie титуловъ 
miles, armiger, generosus очень неустойчиво въ этомъ источникф. 
Они то прибавляются къ имени даннаго лица, TO H'bTb, даже когда 
pbus илеть о такихъ замфтныхъ людяхъ, какь Sir W. King- 
ston или sir Е. Baynton; они никогда или почти никогда не при. 
бавляются Kb такимъ дворянскимъ именамъ, какь Willoughby, Dan- 
by, Fauntleroy, Fitzjames, Sackville. И если мы въ какой-нибудь групп® 
монастырей сочтемъ BCBXŁ TBXb служащихъ, Kb именамъ которыхъ 
‹Церковная оцфика» присоединяеть титулы miles, armiger, genero- 
SUS, TO мы получимъ не число служащихъ— джентльменовт, A только 
минимальную границу этого числа. Въ сдёланной мною проб a 


1) Grants 24 D. 1538, 8 Mr. 1589, 18 Jy. 1548, 10 S. 1546 (Jas. 
Hales). 
18 
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считалъ только стьюардовъ; и стьюарды съ титулами dnus, miles, 
armiger, generosus, magister составили половину общаго числа стью- 
ардовъ. Я бралъ графства, расположенныя въ разныхъ частяхъ 
страны. Въ сл$дующемъ ниже списк$ я привожу только имена мо- 
настырей и стьюардовъ. 

Dorset. Bindon dnus Dawbeney. Cerne dnus Dawbeney. Middle- 
ton Th. Denys miles. Shaftesbury dnus Dawbeney, dnus Sandys, J. 
Styleman. Shirborne J. Gilbert, Th. Denys mil, Egid. Strangeweys 
mil’, J. Horsey miles. 

Leicestershire. Croxton dnus Hastings, Th. Waldram, J. Uvedale, 
H. Lacy, Marm. Tunstall. Launde comes Huntyngdon, Th. Waldram, 
J. Gifford miles. Leicester St Mary comes Huntyngdon, R. Temple, 
had. Pexall. 

Lincolnshire. Bardney J. Husey, J. Hennye, Th. Moygne, Ant. 
Messendyn, J. Littlebury. Croyland comes Rutland, J. Husee miles 
dnus Husee, J. Littlebury, R. Ogle, Th. Maydell, W. Parr mil, J. 
Warner, Th. Hutton ar, W. Assheley. Lincoln St Catherine dnus 
Husee, Ant. Missenden. Revesby dnus Husee, mag. Th. Hennage, 
Th. Gildon, J. Brigge, J. Littlebury. Sempringham dnus Husee, J. 
Comberworthy. Thornton Rob. Turwytt mil, J. Huse mil, W. Askew 
mil, W. Turwytt mil, J. Constable mil, Rad. Glikere, W. Constable, 
Th. Hatelyffe, Edw. Skypwyth, J. Hennege, Г. Wenteworthe, Th. Moyg- 
ne, Ant. Messendyn, С. Flynton, G. Seyntpole, J. Rudde, Leon. Le- 
ythorpe. 

Norfolk. Blackborough J. Shaxton. Crabhouse J. Valenger. Hulme 
W. Hubberde mil, W. Hare. Norwich cath. J. Heydon mił, Andr. 
Robyns, J. Corbett, Th. Reve, Th. King, Geo. Wynston. Thetford 
monks St. Draper. Walsingham Rog. Townsend mil (idem Castleacre, 
Pentney, Westacre)J. Wymondham comes Sussex, W. Hare. 

Sums. Athelney dnus Dawbeney, J. Cuff. Bath J. Scuse ar, Walt. 
Denys mil. Bridgwater H Powlet ar. Bruton J. Brygges mil, marchio 
Exeter. Hinton J. Boneham ar, Walt. Hungerford mil, Keynsham W. 
Kingston mil, Montacute Amis. Powlet mil, J. Horsey mil, Rob. Byrte, 
J. Cuff, J. Williams. Muchelney Amis. Powlet mil. Taunton N. Wadham 
miles, Rog. Yorke serviens ad legem. Witham N. Fitzjames. 

Suffolk. Bury St Edmunds Th. dux Norfolk, Th. Wingfeld ar, Rov. 
Paiton mil, dnus Morley, Clam. Higham, Jac. Bullen wil, J. Plawdon. 
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J. Cornewales mil, H. Lucas. Butley Th. Russhe mil. Leiston fh. 
Wingfeld mil. Sibton W. Rowes mil. 

Sussex. Battle Thomas comes Wiltes’, Edw. Baynton mil, Tyrrell de 
Heron gen, N. Carne mił, J. Baker attornatus ducatus Lane, Ric. 
Sakevile. Lewes J. Covert, W. Connyngesby, magister Wvnkfeld, 
Ric. Tempest mil, Th. Thatcher, Michelham mag. Th. Crumwell, Egid. 
Fynes ar, R. Sackvile gen. Robertsbridge comes Wiltes, N. Tufton, 
„Сео. Marser. | 

Worcestershire. Bordesley Gilb. Talbot mil, С. 'l'hrokmorton mil, 
Rog Sparry. Evesham Geo. Throkmorton mil, W. Cokesey. Magna Mal- 
vern W. Kingston mil, Rog. Wygston ar, Greo. Blounte ar, Ph. Dray- 
cote, Th. Rocke, Ric. Warnecombe. Pershore Gilb. Talbot mil, Dan. 
Courtt, J. Bruggis. Worcester cathedral Rob. Wye, J. Pakynton ar. 

Въ cnackb 111 именъ; при mnozoBHHb ихъ есть какой-нибудь 
титулъ, показывающий, что носитель имени стоить не ниже класса 
джентльменовъ. Конечно не вс стьюзрды съ титуломъ armiger или 
miles были мВетными землевладВльцами или даже землевлад льцами 
вообще; Ho BCE они по своимъ привычкамъь и воззрфнямъ были 
близки Kb классу деревенскихъ джентльменовъ, A многе JbilcrBn- 
тельно имЗли землю HO COCHĄCTBY; къ деревенскимъ джентльменамъ 
принадлежала HECOMHRHHO и часть нетитулованныхъ стьюардовъ. При 
именахъ аудиторовъ, рецепторовъ, бэлифовъ я не замЗтилъ титуловъ 
miles, armiger, generosus. Это не значить конечно, чтобы джентль- 
мены совершенно не шли на низпия должности; но это значить, 
что джентльменовъ тамъ было мало, если только они были. Отъ 
зудиторовъ требовали спещальныхъ знанй M навыковъ, которыхъ 
едва ли можно было ждать огь деревенскаго джентльмена; а долж- 
ности рецептора и бэлифа были связаны съ большимъ количоствомъ 
черной работы и повидимому считались недворянскими. И въ долж- 
ности стьюарда, особенно главнаго стьюарда, большой баринъ He 
несъ судейскихъ обязанностей, имя возможность переложить д$ло 
на своего помощника. И все же оффищальное положене позволяло 
джентльменамъ хорошо ознакомиться съ монастырскими влад ями 
и чувствовать себя своими людьми за монастырской оградой. ЗдЪсь 
лежить одна изъ причинъ успзха диссолюци. Вогда монастырсюя 
pBJraxbnuis поступили на земельный. рынокъ, деревенсв!е джентльмены 
знали не только у кого просить, но и чего просить и легко ото- 

18* 
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брали для себя Haubonbe выгодные куски. Притомъ должностныя 
связи джентльменовъ съ монастырями вовсе не были единственными. 

Джентльмены BCTPBYAIOTCA среди монастырскихъ арендаторовъ. 
«Церковная ombuka» р$3дко называеть арендаторовъ по именамъ, и 
я могу привести немного примфровъ. Въ числ арендаторовъ окс- 
фордширскаго npiopara Burcester пятеро названы джентльменами, & 
двое эскуайрами (Ric. Banaster gentilman, Edw. et Th. Denton gent, 
Eg. Reede gentilman, Ric. Langeston armiger, Anth. Cope armiger, 
J. Goodwyn gentylman). Среди довольно многочисленныхь аренда- 
торовъ монастыря Merkyate Beds только одинъ, Reginald Dygby, 
снимавиий ректорю Coleshull, названъ джентльменомъ. Между мно- 
гочисленными арендаторами аббатства Battle Sussex такихъ всего 
два, J. Toke и Ric. White. Но конечно это вовсе не значитъ, чтобы 
между арендаторами больше пе было джентльменовъ: даже при та- 
комъ дворянскомъ имени, какь W. Wyatt, HBTP титула generosus.— 
Дополнительныя CRBYBHIA о джентльменахъ — арендаторахъ можно 
найти въ королевскихъ патентахъ, жаловавшихъь разнымъ лицамъ 
секуляризованныя земли. Если соотвЗтствующая земля была отдана 
въ аренду монахами и аренд$ еще He вышель срокь, то король 
могь пожаловать только возврать земли и въ патентВ часто при- 
водится имя арендатора. Я приведу mbckousko примровъ, гдЪ арен- 
даторъ— джентльменъ. BŁ aHBapk 1516 sir H. Bowser earl of Essex 
снялъ въ аренду на 96 лВть у npiopara Lees Essex маноръ Glad- 
fen Hall c» платою по 61 въ годъ. Въ ноябрВ 1532 dame Eliza- 
beth Audley сняла въ аренду у аббатства Sawtre Hunts макоръ 
Narford na 99 uBTŁ съ платою по 6.13.4 въ годь. Въ октябрь 
1531 sir J. Gage the king's vicechamberlain сняль въ аренду y аб- 
батства Robertsbridge Sussex земли въ Chetyngle на 40 akrz c» 
платою по 41 въ TOĄB '). Быть можеть XXeHTJIBbMeHH——ApeHARTODH 
были и не особенно часты, A все же они очень любопытны. lx» 
присутств!е на монастырской земл$ показываетъ, что классъ джентль- 
меновъ не ‘довольствуется живымъ участемъ въ монастырской ад- 
министращи и выступаеть иногда въ болЗе активной роли, въ ка- 
честв$ самостоятельныхъ предпринимателей. Уже до диссолющии хо- 
зяйственная инищатива на монастырской землВ отчасти переходить 
OTb монаховъ къ джентльменамъ. 


1) Grants 25 June 1537, 16 Dec. 1537, 24 April 1539. 
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Среди связанныхвйсъ монастырями джентльменовъ особое MBCTO 
занимають семьи основателей m благодфтелей. Въ умахъ людей XVI 
вВка не исчезло представлеше, что жертвователи наложили на MO- 
настырь mbkoropoe обязагельство относительно распоряжешя даре- 
HIAMH и что съ закрыпемъ монастырей ихъ недвижимость должна 
была бы по справедливости вернуться Kb жертвователямъ !). Когда по- 
TOMKU основателей хлопочуть о пожаловани имъ той или другой 
секуляризованной земли, они спфшатъ указать на свою принадлеж- 
ность къ роду основателя; KAKŁ на достаточное оправданйе своего 
домогательства. Самъ закоподатель быль вынужденъ считаться Cb 
подобнымъ взглядомъ и принять мёры противъ вытекающихь изъ 
него выводовъ и лжетолкованй. Въ статуть о диссолющи пришлось 
внести оговорку о правахъ основателей (27 H. 8 с. 28 s. 3, 16, 
cf. 31 H. 8 с. 13 s. 4, 34/35 H.8 c. 19 s. 1) и заявить, что дис- 
<олющя правда не отымаеть у основателей тВхъ доходовъ, кото- 
. рыми они пользовались въ монастырВ, HO не создаетъь для нихъ 
никакихь новыхъ правъ. Впрочемъ такое заявхене распространя- 
лось лишь на фиксированные доходы. Представители основателей 
или дарителей могли имть нраво на опред$ленную монастырскую 
должность или ренту. Спельманъ утверждаеть, что основатель имЗлъ 
право Ha одинъ корродш въ своемъ монастырВ, если послВднй ne 
быль основанъ въ качеств свободной милостыни. Takia опред%- 
ленныя права повидимому были признаны и ограждены парламен- 
томъ. Но наряду съ ними существовали боле шировя притязашя, 
которыя повидимому не всегда встр®чали противодВйств1е co сто- 
роны монаховъ. Фуллеръ говорить O TOMB, что основатели могли 
посылать въ свой монастырь mo HBCKOIBKY бёдныхъ слугь на про- 
кормлеше и что лишь часть такихъ корродевъ была признана каз. 
HOW посл диссолющи ?). 


1? О правахъ жертвователей cp. 13 E. I c. 41, Со Lit 13, Blackstone Comm. 
II ch. 15 p. 256. Въ любопыгномъ эпизодв CO сдачею коронф монастыря 
Christchurch London caw» король ссылается HA права освователей (25 Н. 8 с. 
33). Правда основателями въ этомъ случа были предки самого короля. 

2) Fuller 326 The heires of the monastic founders had a priviledge (not by 
courtesie, but composition for their former favours to send a set number of 
their poor servants to abbeys to diet therein... Now though some of those cor- 
rodies (where the property was altered into a set summe of money) was sol- 
vable out of the exchequer after the dissolution of abbeys; yet such which con- 
tinued in kinde was totally extinct. 
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Но и джентльмены, вовсе не принадлежавиие къ чиелу благо- 
дЪтелей, широко пользовались монастырскимъ гостепримствомъ. 
Монахи кормили не однихъ б$фдныхъь простолюдиновъ, но и OÓbi- 
нфвшихъ джентльмеповъ. Когда обЪднЪвшему аристократу стано- 
вилось некуда XbTbCH, онъ направлялся въ монастырь, TAB скорЪе 
всего могь разсчитывать на благодушный npiews. Гаске уже CCH- 
лался на сына герцога бёкингамскаго, который не задолго до дис- 
солющи по собственному жалобному признан четыре года про- 
жилъ съ женою и семью дЪтьми Hà монастырскихъ XIBÓAX%. Bcko- 
pb посл диссолющи Вгш ом припоминалъ, правда съ реториче- 
скимъ преувеличетемъ, что праздные джентльмены не выззжали 
изъ аббатствъ и что лошади ‹большихъ людей» постоянно корми- 
лись Bb монастырскихъ стойлахъ '). И педагогическая благотвори- 
тельность монаховъ не отличалась непремВнно демократическимь 
характеромъ. Конечно среди ихъ воспитанниковъ и воспитанниць 
было много COBCBMŁ бЪдныхъ и простыхъ дётей. Но въ MOHACTHp- 
CKHXP школахъ обучались и джентльменскя дфти, за которыхъ ро- 
дители можеть быть даже иногда платили. Вождь йоркширскихъ 
HOBCTAHNEBŁ, ACKb, Cb сожалВн1емъ вопоминаеть Hà своемъ допро- 
cb въ Tayepb о TOMB времени, когда джентльменсыя NBTH, маль- 
чики и дфвочки, могли воспитываться въ монастыряхъ. Въ шроп- 
ширскомъ a66arcrBb Lilleshall при сдачВ оказались четыре зжентль- 
менскихъ сына, при которыхъ состоялъ учитель *). Оффищальный 
католическй исторографъ англйскихъ монаховъ Cb видимымъ удо- 
вольствемъ говорить о томъ, что Bb школ уинчестерскихъ мона- 
шекъ насчитали при сдачЪ двадцать шесть хочерей лордовъ, ры- 
царей и джентльменовъ, что HXb списокь начинается съ Планта- 
генетки и включаеть въ себф Тичборновъ, Полей и Тиррелей. Онь 
прибавляетъ, что и MHOTIA друйя школы въ женскихъ монасты- 
pax4—Barking, Kingsmead, Nuneaton, Northampton Delapré, Wint- 
ney, Shouldham— 6mm въ cymecrBb rBia uaHcioHamu для благород- 
HEX5 дфвицъ. И сами учительницы часто бывали хорошей породы. 
Гаске указываетъь на только что названныя обители и еще на HOp- 
фокске монастыри Bungay, Campsey, Thetford, въ которыхъ Lv 


1) Gasquet I 34, Brinklow ch. 14. 


2) Gairdner XII 901 art. 23=EHR V 562, Exch. Augm. O. M. b. v. 172, 
21—31. | 
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епископскимъ визиташямъ XVI BBKA большинство монахинь ÓNIO 
изъ лучшихъ изстныхъ фамиллйИ— Willoughbys, Everards, Wingfields, 
Jerninghams '). 

При всей своей отрывочности MaTepiaxb «Церковной ONBHKA> и 
диссолющонныхь отчетовъ заставляеть относиться съ большимъ 
недовзр1емъ къ утвержденямъ объ огромной сощальной роли 'aH- 
гл Искаго предреформащоннаго монашества. Апологетическая като- 
лическая mHcTopiorpadis нашихт» дией любить надфвать на себя 
демократическую личияу, особенно въ тфхъ странахъ, TAB католики 
находятся въ меньшинствЪ, и rab католическое меньшинство He 
принадлежить Kb командующимь классамъ населеня. Coueranie 
католическихъь и демократическихъ мотивовъ не ново въ английской 
литературВ. Нова только терпимость къ нему въ среднихъ и вы- 
сшихъ кругахъ. Когда наканун$ католической эмансипащи радикалъ 
и демагогь Коббетъ, впрочемъ радикаль своеобразный и съ силь- 
ными реакцонными тенденшями, выпускалъ свои извзетныя письма 
о «Протестантской реформации», ome писалъь боевой политичесяй 
памфлеть и писаль не столько въ слабой надеждВ подвинуть дЁло 
католической эмансипаци, сколько въ твердомъ намЗренши нагово- 
рить KaKb можно больше непрятныхъ или даже оскорбительныхъ 
вещей ‹верхнимъ десяти тысячамъ», еще He вкусившимъ тогда 
оть плодовъ оксфордскаго движеня. Къ концу BBKA времена из- 
м$нились, и демократическ!й католицизмъ пересталъ пугать даже 
очень консервативныхъ людей: взглялы Коббета воспроизводятся и 
подер$пляются значительнымъ аппаратомъ y ученаго и вполиВ pe- 
спектабельнаго бенедиктинскаго аббата, который по панскому пору- 
чентю пишеть оффиц1озную католическую истор!ю англйской дис- 
солющи EO дню папскаго юбилея. И тотъ же самый авторъ считаетъ 
позволительнымъ въ назидане добрымъ .католикамъ переиздать 
иисьма Коббета, особенно рекомендуя его «Bbpuyrm» оцфику co- 
плально-экономическихъ послфдств!Й реформации. Цовторяя Коббета, 
Гаске sasbpserb, что по своему сощальному смыслу англИйская 
реформащя была возстан1емъ богатыхъ противъ б$дныхьъ; она o60- 
гатила богатыхь и отняла послёднее достояне.у б%$дныхъ; она 
вогнала. клинъ B5 самое сердце нащи. и .pa3%. навсегда отдфлила 


1) Gasquet Mon. life 177—178, H. VIII and the mon. Н 220—222. 
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богатыхь оть б%дпыхъ, установила различЧ1е между классами и 
и массами. Католическая пора изображается эпохою сощальной 
TAPMOHIH, когда всеспасающая церковь дЪйствовала въ качествЪ 
великой и всеобщей уравнительницы и примирительницы, à монахи 
неизмнно шли въ передовомъ отряд нищелюбивой Божьей рати '). 
Общественныя заслуги монаховъ подвергаются спещальной оц нк$ 
въ большой pa6orb Гаске o диссолюци. Монастырское имущество 
зовется священнымъ наслёемъ б%дныхъ. Bob современныя благо- 
творительныя учрежден1я дфлаютъ лишь небольшую долю того, 
что гораздо лучше д®лали монахи. «Наши современные работпые 
дома, похоронные клубы, госпитали и благотворительныя учрежденя 
(charities), постоянно вошюшия о пожертвоватяхъ, большая часть 
которыхъ поглощается платною администращей, что это такое 
какь не ILIOXIA и неуклюжя организащи для выполненя части 
TBXŁ самыхъ обязанностей передь общежитемъ, которыя естест- 
венно и неназойливо отправлялись монашескими общинами въ HXL 
обычномъ Tpyxb хриспанскаго милосердия?» Развипе maynepmswa, 
поскольку онъ отличается отъ бЗдности, будто бы отчетливо во- 
сходить Kb диссолюци. Пока не трогали монастырей, пзуперизма 
почти не существовало; лишь только уничтожили монастыри, пау- 
перизмь пр1обрзль угрожающие paswbps. Въ католическую пору 
OBĄHOCTE была въ чести. ДФятели диссолющи He уховольствовались 
TBNB, что отняли у ÓBĄHNX% ихъ достоян!е; на созданную ими Ca- 
мими OBXHOCTŁ они посп8шили наложять клеймо позора или даже 
преступленя. Гаске съ негодованемъ говорить о приказ короля 
дать особую одежду тринадцати бФднякамъ, за которыми казна CO- 
хранила пособ1е, выплачивавшееся прежде глостерскими монахами. 
Отзывы бенедиктинскаго аббата— президента о послЗдиссолющюв- 
номъ законодательств8 противъь пауперовъь еще рёшительнве M по 
своей демократической выразительности мало YBWb уступають 
обличенямъ Маркса. «Грабители стали видфть преступлете въ 
ОЪдности твхъ людей, которыхъ они сами ограбили. Безжалостные 
и чудовищные статуты, утвержденные хищниками, были пущены 
въ ходъ какь средство противъ недуга. И правители государства 
не побоялись ввести рабство и карать смертью за преступную 


1) Gasquet Preface, 
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GBNROCTŁ (crime of poverty), явнымъ источникомъ которой были они 
сами.... Мужчинъ и женщинлъ, наслВме которыхъ подВлили между 
собой богатые и сильные, сотнями бросали въ тюрьму, бичевали, 
обращали въ рабство, взшали за преступлен!е, которое заключа- 
лось въ томъ, что они бродили по crpaHb въ поискахъ работы и 
пресили милостыни, когда не находили себ занят среди всеоб- 
щей нужды и нащональнаго банкротства».—Но благод$тельное co- 
цально-экономическое вляне монаховъ простиралось далеко за 
предфлы ихъ благотворительности. Монахи будто бы держали очень 
много прислуги и рабочихъ; Гаске считаеть возможнымъ утверж- 
дать, что кормившееся въ монастыряхъ свфтское населен1е было 
но крайней wbpb въ десять разъ многочисленнВе самихъ монаховъ. 
Ce судьбою монаховь будто бы очень TECHO связывалось и благо- 
cocTosHie очень больного класса монастырскихь держателей, кото- 
рымъ жилось много лучше, UBMŁ держателямъ свЪтскихъ лордовъ: 
мягкосердечные иноки брали ренту и допускную плату Bb TOM? 
небольшомъ  paswbpb, какой былъ установленъь незапамятнымъ 
обычаемъ, и никогда не стремились выжать изъ держателя посл дей 
пенни. И для всего окружающаго населешя было очень прибыльно 
HDHCyTCTBle монаховъ: мопахи тратили почти весь свой XOXOXb Ha 
MBCTB и были выгодными покупателями и заказчиками окрестныхт, 
торговцевъ и ремесленниковъ. И такъ какъ монастыри были раз- 
бросаны по всей стран, то ихъ большой хоходъ распред$лялся 
довольно равномёрно между трудовымъ населешемъ всей страны. 
Диссолющя и 34BCŁ привела къ бёдственнымъ для низшихъ слоевъ 
населеня UOCIBĄCTBIAMŁ. ВмВстВ съ монахами было выбито изъ 
колеи и все свЪтское HacegeHie монастырей, которое въ значитель- 
ной mBpk пополнило собою ряды подвергшагося безжалоствымъ 
преслФдоватямъ пролетар!ата. До диссолющи держателей охранялъ 
незапамятный и неподвижный обычай; буря диссолющи смела обы- 
чай и предоставила слабыхъ своевол!ю сильныхъ. UmbHnbmie ио- 
наховъ ландлорды, люди безъ сердца и coBborB, оказались въ 
COCTOAHIH поднять BCE платежи и поставить держателей въ очень 
тяжелое положене. Пострадало и все окрестное населене, ибо 
upexHie MOHACTHPCKIE доходы потекли въ друге центры. Въ первое 
время посл диссолющи доходы сосредоточивались въ лондонскомъ 
казначейств® и тамъ же расходовались. Люди, живш!е монашескимъ 
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потребленемтъ, остались безъ покупателей и заказчиковъ. Даже 
когда секуляризованныя земли разошлись по частнымъ рукамъ, 
положен!е улучшилось въ незначительной степени: богатые ханх- 
лорды тратили свой доходъ при двор, и wbcrHoe HaceleHie стра- 
дало orb вс%хъ бфль абсентеизма '). 

«Церковная omnbnka» и диссолющонные отчеты не заключають 
въ себф достаточнаго матерйала для критики всъхь утверждевй 
этой католической легенды, которая опирается главнымъ образомъ 
на литературные источники, отчасти даже анонимные либо oTXb- 
ленные OTŁ диссолюцщи значительнымъ промежуткомъ времени. Но 
использованный мною докумеятальный матерлалъ тридцатыхъ годовъ 
позволяегь оцзнить по достоинству н®которыя и очень существен- 
ныя части благочестивой литературной постройки. Вругь людей, 
жившихъ единственно на счеть монастырскаго бюджета, быль и 
He такъ великъ и не такь демократиченъ, KAKb представляется Bb 
католической легендз. Ilo премнымъ отчетамъ число монастыр- 
скихъ MipsH'5 только втрое больше числа монаховъ. Правла, mpi- 
емные отчеты не принимаютъ BO вниман1е администращю— стью- 
ардовъ, рецепторовъ, аудиторовъ, MHOTAX% бэлифовъ; и монастыр- 
ское HaceJeuie передъ сдачею могло быть ниже нормальнаго. Есть 
ocHoBaHie предполагать, что Bwbcrb съ администращей число мо- 
пастырскихъ мрянъ приблизительно было въ четыре раза больше 
числа монаховъ. Если предположить, что къ сдачЪ монастырское 
населенйе сократилось на одну пятую противъ своего обычваго 
состава BŁ XVI BBKB, то и тогда число монастырскихъ MIDAHB 
окажется только впятеро болыше числа монаховъ. При подобномъ 
расчет кормившагося при монастыряхъ населення можно считать 
тысячъ тридцать пять, потому что общее число монашествующихь 
(если выключить нищенствующихъ братьевъ) было близко Kb семи 
тысячамъ. И въ этой массВ безусловно преобладали не призр$ва- 
емые, а служаще и рабоче, изъ KOTODNX% MHOrie могли найти 
себЪ заработокь и посл диссолюци.—Въ источникахъ XVI вкз 
изъ различныхъ проявлевай благотворительной дфятельности мона- 
ховъ выдвигается впередъ раздача милостыни Bb TECHOMB смысяБ 


1) Gasquet H. VIII and the mon. passim, особенно II 494, 504—506, 
510, 515, 523—524, 323. 
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слова, common doles. <llepkoBHaa omnbnuka» правда игнорируеть 
милостыню, подлежавшую JecaTHHHOMy обложеню. Но свободная 
оть десятины милостыня составляла меньше трехъ процентовъ мо- 
настырскаго бюджета; и большая часть ея шла именно на кормлен!е 
бЪдныхъ BŁ опредЗленные праздники или поминальные дни. Очень 

трудно предполагать, чтобы подлежавшая налогу милостыня была 
во много разъ больше необложенной. 

И rb люди, существован1е которыхъ было TBCHO связано CL 
монастырскимъ бюджетомъ, далеко не BCE принадлежали KB обще- 
ственнымъ низамъ. Среди самихъ монашествующихь бывали джен- 
тльмены; особенно монахини часто бывали хорошей породы. Такъ 
называемые corrodians представляли собою пестрое общество. Среди 
HHX% были люди со средствами, сд$лавиие извфстный вклалъ и 38 это 
принятые въ монастырь на дожит!е; A по королевскому назначен1ю 
на монастырене хлЬба могли попадать мелые придворпые и чивов- 
ники. Въ монастырскихъ школахъ учились не только д$ти бдныхъ, 
HO и дБти джентльменовъ; въ женскихъ школахь дочери благород- 
ныхъ семействъ быть можеть даже преобладали. Монашеское x15- 
босольство не страдало демократическою исключительностью, H 
передъ богатымъ рыцаремъ дверь монастырской трапезной раскры- 
валась шире, чёмъ передъь дряхлымъ калВкою. Самыя почетвыя 
должности въ монастырской администращи, должности стьюардовъ, 
въ значительной MBpB были заняты джентльменами, рыцарями, пэ- 
рами, которые имфли полную возможность но только знакомиться 
съ монастырскою жизнью, но и оказывать на нее сильное вл1янте. 
Джентльмены нерФдко арендовали монастырскую землю. Передъ 
зиссолющей джентльмены занимали въ монастырф очень прочпую 
позицию, и нарисованная у Гаске картина характерна гораздо 
больше для демократическаго католицизма нашихъ дней, чВмъ для 
авглйскихь монастырей XVI в$ка. 

Для непредубЪжденнаго uezoBbka ясно, что эти монастыри и He 
могли быть демократическими учрежденями. Чуть не до самой дис- 
солющи католичество было peunrieii подавляющаго большинства 
англичапъ, общество взрующихъ почти совпадало Cb народомъ. 
Вакъ представители клира, монахи въ своихъ отношешяхь къ Mi- 
рянамъ не могли руководиться единственно интересами обществен- 
HNX% низовъ. Такое поведеше было немыслимо для клириковъ, 
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потому что оно было бы направлено противъ вфрныхъ Yaxb цер- 
KBH и натолкнулось бы на опасную для церкви оппозицию выстихъ 
и среднихъ классовъ, которые по своему сощальному BBcy Óesy- 
словно превосходили подмастерьевъ, маломочныхь крестьянъ, сель- 
скихъ батраковъ и бродяч1Й пролетарлатъ. Какъ представители св$т- 
скаго общества, монахи принадлежали Kb разнымъ, иногда далеко 
OTCTOAMAMB другь оть друга общественнымь слоямъ; и невозможно 
говорить объ единствз MX взглядовъ или интересовъ. Монахи жили 
и въ гластонберЙскомъь аббатствЗ съ валовымъ доходомъ BŁ три 
Cb половиною тысячи фунтовъ и въ берклейскомъ npioparb (Byrkley 
Soms) съ валовымъ доходомъ въ пять фунтовъ. Настоятели крун- 
язйшихь монастырей засдали въ палат лордовъ, стояли BO глав% 
сложнаго хозяйства и чувствовали себя большими барами, смотрЗли 
сверху внизъ на своихъ многочисленныхь слугъ, рабочихъ, держз- 
телей. Даже простые монахи большихъ монастырей жили въ пол- 
HOMb A0BOALCTBE, молились въ красивой и величественной церкви, 
обздали въ просторной трапезной, работали въ уютныхъ галлере- 
яхъ внутренняго двора, гуляли за высокими CTBHAMH собственнаго 
выхоленнаго сада, непрерывно вбирали въ себя обаян1е простой и 
суровой, но уютной и величавой красоты, сл8ды которой еще жи- 
BH BŁ древнзйшихъ колледжахъ Оксфорда и Кембриджа. Монахи 
бЪдныхъ захолустныхьъ обителей едва сводили концы съ концами, 
были знакомы съ физическимъ трудомъ, держали немного CIYTB и 
рабочихь и по своему достатку приближались KŁ среднему или 
мелкому фермеру. Нищенствующуе братья просили милостыню, бро- 
дяжничали и легко могли понять тогдашняго пролетаря. Ho кахкъ’ 
HH пестры были интересы и симпати монашествующихъ, въ TAAB- 
ной своей масс монахи должны были TATOTBTE KŁ высшимъ и CpeX- 
нимъ классамъ и не могли проводить яркой демократической полн- 
ТИЕИ. 

Современный бенедиктинець навязываеть бенедиктинцамъ XVI в. 
свою собственною психолопю. Удфльный вфсъ трудовыхъ массъ 
теперь много выше, чЁмъ при Тюдорахъ, ‘и повидимому все еще 
идеть на прибыль; сочувств!е низшихъ общественныхь классовъ 
upioópBio для церкви большую цённость. Духовенство вынуждено 
взывать Kb демократическимъ инстинктамъ, чтобы удержать или 
продвинуть впередъ церковныя позици. Даже въ католическихъ 
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странахъ создане католической демократи составляеть завЪтную 
мечту многихъ клириковъ. ÄHTMÄCKIA' условя особенно благопраят- 
ствують росту демократическихь тенденщй среди католическаго 
духовенства. Католики находятся въ небольшомъ меньшинств, въ 
которомъ есть правда и аристократы, но которое состоить преиму- 
щественно изъ ирландскихь фермеровъ и рабочихъ; за TO англй- 
CKIA рабочя массы, по признан!ю самихъ англичанъ, обнаруживають 
большое равнодупие EO всякимъ церквамъ, и къ государственнымъ 
и Kb нонконформистскимъ, такь что воинствующ!е. католики могутъ 
мечтать о завоевашяхъ. Но любовь Kb страдающимъ и обездолен- 
нымъ является у католическаго клирика не постояннымъ, господ- 
ствующимъ мотивомъ дфятельности, à только однимъ изъ MHOTHX'b 
завфтовъ христанской нравственности, однимъ изъ многихъ путей 
къ торжеству единой спасзющек церкви. Достаточно CĄBIATE одинъ 
повороть въ калейдоскопВ католической апологетики, и p'buu, раз- 
считанныя Ha толпу рабочихъ, CWEHATCA рЪчами, обращенными Kb 
иного рода аудитори, Kb избранному обществу богатыхъ и 3HAT- 
ныхъ. Гаске спВшить увфрить своихъ респектабельныхъ читателей, 
что монахи не руководились принципомъ демократической нивелли- 
ровки. Если хухородный гластовберйсвый или редингсый аббатъ 
чувствовалъ себя ровнею Гауарду и Тольботу, то He nope приви- 
жался до монаха, а монахъ подымался до пора; удачливые монахи, 
длавше блестящую карьеру, поддерживали представлен!е O ‹лич- 
номъ благородствВ›. И демократичесый аббать съ удовольствемъ 
повторяеть фразу англиканскаго священника—историка, для кото- 
paro монахи являются единственнымъ осуществлешемъ миеа о 
«fine old English gentleman», и съ еще ббльшимъ удовольстыемъ 
воспроизводить разсуждене Аска o пользВ монастырей для католи- 
ческаго дворянства !). Въ католическомъ обществЪ, если только оно ` 
полно классовыхъ и групповыхъ противорфЙ, католическая цер- 
KOBb не можеть быть искренне и посл$довательно демократичной, 
ибо она есть церковь ‹живого, воеленскаго всеединства», берущаго 
на себя малопривлекательную задачу примирить BCEXb BŁ ‹выс- 
new» cuuTe3b». Ея демократическая проповЗдь всегда стоить передъ 
опасностью превратиться въ нескончаемые потоки елея, которыми 


1) Gasquet I, XXVI—XXVIIl; II 94—96. 
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думають успокоить взбушевавшееся море. Выражая свое сочувствие 
народнымь массамъ, эта церковь поддерживаеть добрыя отношения 
съ богатыми и знатными; превознося простоту, б%дность, лишения, 
она ищеть оправданля для довольства и роскоши; восхваляя HPAB- 
ственныя высоты космополитизма, многочисленные и видные пред- 
ставители ея клира не пренебрегають поддержкою самыхъ низмен- 
ныхъ нацоналистическихъь вожделёнй. Подвигь мученичества H 
твердость мучительства, униженность смиренля и Be3Huie власти- 
тельства, экстазъ мистическаго HCKAHIA и близкое къ PABHOAYMIM 
paBHoBkcie религлозной удовлетворенности, аскетическое уродовате 
плоти и наслаждене плотскою красотою, BCb краски находятъ ce6t 
MBCTO на католической палитрз, BCB сливаются въ многоцвфтной 
утоши града Божьяго. Не желая и не будучи въ COCTOAHIH занять 
прочное положене въ одномъ изъ враждебныхъ другъ другу об- 
щественныхъ становъ, католическая церковь вынуждена либо пере- 
ходить изъ одного стана въ другой либо становиться между сража- 
ющимися и взывать ко всеобщему примиреню, въ надеждВ приве- 
сти свои послушныя чада Kb HBKOEMY верховному разр$шеню BCHXP 
противорфчй. Оттого она сильнзе за своими пред$лами, чЁмъ v 
себя дома. Эта церковь mpio6pbTaerb мощь, когда опоясывается 
мечомъ и ведетъ стадо Христово Hà иновЁрныхъ, нев рныхъ и He- 
взрующихъ. Въ общественной борьбЪ среди своихъ она вынуждена 
держаться неблагодарной политики невифшательства, компромис- 
совъ, благочестивыхъ, но безплодныхь призывовъ къ христанекой 
любви и XPHCTIAHCKOMY всепрощентю. 


Монастыри были не только ландлордами, но и держателями; они 
He только получали ренту, но и платили ее. Почти во BCBX% мо- 
настырскихъ описяхъ «Церковной ONBHKA> среди расходовъ зна- 
чатся redditus resoluti, и даже держамя in frankalmoign не всегда 
были свободны отъ ренты. Выплачивавиияся монастырями ренты 
чрезвычайно разнообразны по размВрамъ; и приходится сопоставить 
большое число случаевъ, чтобы получить среднй pa3uBpr. Воть 
мои примфры, въ которыхъ приводятся суммы рентъ. Beds Caldwell 
5.4.2, Harwold 0.4.8, Newnham 8.4.7, Woburn 7.17.2. Bucks An- 
kerwyke 3.7.6, lavendon 1.9.8'/,, Missenden 8.4.4, Nutley 24.19. 
3'/,. Chesh. Birkenhead 0.10.0, Chester St Werburgh 13.12.4'/.. 


* 
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Cornw. Launceston 0.18.0. Derb. Beauchief 3.1.8, Dale 2.12.8, Re- 
pingdon 3.10.4. Devon Buckfast 0.2.0, Hartland 1.13.10, Newenham 
0.4.0, Plympton 1.12.4, Tavistock abbey 14.8.8, Torre 0.13.4, Totnes 
0.7.0. Dorset Cerne 16.19.11, Shaftesbury 30.15.0, Sherborne 7.6 4, 
Tarrent 3.5.6. Glouc. St. Peter Gloucester 61.6.7, Lantony 14.14.7, 
Tewkesbury 11.11.10'/,,Winchcombe 2.14.3'/,. Heref. Aconbury 0.13.0, 
St Guthlae 7.18.3, Wigmore 3.1.2. Hunts St Neot’s 0.2.0, Ramsev 
23.18.10, Sawtre 50.18.7. Kent Dover 10.12.0, Faversham 16.1.8'/,, 
Malling 11.12.3, Sheppey 9.2.6'/,. Lanc. Cockersand 5.18.8, Furness 
16.15.0, Hornby 0.16 8, Whalley 16.3.2'/,. Leic. Croxton 5.2.'/,. 
Garendon 4.13 4, Leicester St Mary 13.6.'/,, Kirby Beller 27.13.6, 
Olveston 6.16.7, Ulvescroft 1.6.0. Linc. Bardney 11.4.8, Bollingtun 
0.6.8, Croyland 0.16.6, Hagnaby 2.13.6, Kirkstead 27.2.0, Kyme 
1.12.11, Louth Park 8.0 2'/,, Newboo 3.15.10'/,, Newsome 1.10.10 
Kevesby 15.10.1'/,, Sempringham 6.4.2, Sixhill 20.0.8, Stixwold 
0.16.8, Thornton 50.14.2, Willoughton 2.18.7. Midd. Haliwell 6.1.2, 
London St Bartholomew 56.19.11'/,, Stratford 3.6.2'/,. Westminster 
St Peter 57.18.5'/,. Norf. Hickling 17.13.2, Horsham 1.14.8, Hulme 
18.0.8'/,, Langley 3.12 4, Norwich cathedral 23.13.5'/,, Shouldham 
7.3.4, Walsingham 23.19.11'/,, Wendling 5.6.3, Wymondham 3.2.3. 
Northants Finneshed 1.4.5'/, Northamptoa St Andrews 7.10.0, 
Pipewell 14.11.8'/,, Sulby 12.9.11'/,. Notts Lenton 3.8.2, Rufford 
2.10.4, Thurgarton 7.18.7'/,, Worksop 4.9.7. Oxon Eypsham 10.14.1, 
Godstow 6.16.2'/,, Rewley 1.16.4, Studley 2.9.7, Wroxton 4.9.2. 
Salop Buildwas 3.10.4, Haghmond 2.0.9, Halesowen 16.0.10, Lilles- 
hall 9.5.3, Shrewsbury 1.0.11'/, Wombridge 0.17.0. Soms Bath 
22.2.11, Barlynch 11.8.11, Bruton 8.5.0, Keynsham 1.0.4, Montacute 
1.14.4, Taunton 3.19.7, Wells St John 6.14.2. Staff. Hulton 1.3.6, 
Ronton 1.8.8, Roucester 1.10.1'/,, Stafford St Thomas 3.10.8'/,, 
Stone 0.6.9, Tutbury 2.0.8. Suff. Bury St Edmund 110.14.8, Flixton 
3.14.3, Ipswich 18.2.2, Ixworth 3.10.4'/,, Leiston 13.0.10, Redling- 
field 0.16.1'/,. Surr. Bermondsey 40.5.10, Chertsey 6.9.6, Merton 
11.9.0, Newark 14.8.7, Overey 6.2.11'/,, Waverley 7.9.11. Suss. 
Battle 6.16.6, Lewes 6.12.0, Michelham 14.9.10'/,, Rubertsbridge 
13.1.8. Warw. Kenilworth 4.15.7, Merevale 1.18.7, Nuneaton 0.2.3, 
Pollesworth 0.4.11, Studley 1.16.0. Wroxall 0.8.8. Wilts Bradenstoke 
5.1.4, Edingdon 46.13.4, Kington 0.7.11'/,, Lacock 0.6.7, Malmesbury 
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28.16.2'/,, Stanley 12.2.0. Wilton 14.7.8. Worc. Bordesley 2.14.9, 
Evesham 9.3.4, M. Malvern 32.11.4, Pershore 3.5.6, Worcester cat- 
hedral 19.9.10'/,. Yorks St Agatha 6.19.2, Bridlington 4.11.0, Foun- 
tains 50.4.6, Gisburn 21.3.2'/,, Jervaulx 33.15.4'/,, Meaux 10.14.10’, , 
Newburgh 1.16.8'/,, Pontefract 12.18.5'/,, Roche 4.12.2, Selby 1.14.5, 
Whitby 0.13.4. 

Валовой доходъ Bchxp 154 монастырей таблицы близокъ Kb 
65.0001.; выплачивавшаяся монастырями рента близка къ 1650 |. 
и составляеть слфдовательно около 2!/, процентовъ валового дохода. 
Между отдЗльными монастырями теблицы разница въ pa3wkpb 
‹главныхь peHTb» очень великз. H'BKOTODNE монастыри уплачива- 
ють въ качеств ренты больше десяти процентовъ своего валового 
дохода (Hunts Sawtre, Linc. Sixhill, Norf. Hickling), друпе меньше 
чВмъ одну четверть процента валового дохода (Cornw. Launceston, 
Devon Buckfast, Newenham, Plympton, Tavistock abbey, Torre, Tot- 
nes, Hunts St Neot's, Linc. Bollington, Croyland, Salop Shrewsbury, 
Warw. Nuneaton, Pollesworth, Wilts Lacock, Yorks Selby, Whitby) 
Иногда въ «Церковной ombukb» ubrp указан! na то, чтобы рента 
выплачивалась изъ опред$леннаго дохода, но чаще всего рента pa- 
дицирована. Въ отдвльныхъ, правда р$дкихъ манорахъ радицирован- 
ная рента можеть поглощать большую часть дохода. Норфокскомт 
монастырю Bromholme «‹принадлежалъ» маноръ Bakton, BŁ koro- 
ромъ монахи собирали 24.4.8 ренты. Но отсюда монахи должны 
были уплачивать герцогу Сёффоку 20.0.0, не считая небольшого 
платежа (0.2.1'/,) взамВнъ сторожевой службы въ 3ANKB; и въ CY- 
ществВ дла монахи были въ bakroub Ckopbe сборщиками герцога 
Сёффока, wbwr хозяевами манора. Дорсетское аббатство Bindon 
получало со своего манора W. Lulworth 23.10.0 oómaro дохода, но 
сюда включены и судебныя поступленя (2.6.1); съ этого wanopa 
монахи должны были платить 20 l. графинВ Сользбери. A въ очень 
иногихъ манорахъ ‹Церковная ONBHKA> вовсе не упоминаетъь о 
томъ, чтобы монахи, должны были платить кому-нибудь ренту.— 
Вошедшими въ опись рентами, конечно, не исчерпываются мона- 
cTHpckie платежи м!рянамъ, не носившие характера заработной 
платы или жалованья. И статуть о десятин и инструкщя  Aeca- 
тивнымъ комиссарамъ настаивають Hà TOMB, чтобы отъ налога OCBO- 
бождались только постоянные платежи; всякаго рода срочныя и по- 
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жизпенныя выдачи опред$леннымь лицамъ (annuities) подлежали 
десятин®. Если онё и попадали кое-гдв. въ первичную опись, то 
вычеркивались при CBOAKB !). Оттого въ премныхъ отчетахъ и ко- 
ролевскихъ патентахъ, жаловавшихъ секуляризованныя земли, часто 
упоминаются лежавшие Hà монастырскихь владВтяхъ срочные годо- 
вые платежи, которые не вошли и не могли войти въ «Церковную 
оц$нку›. 

Остальные расходы монастырей HOCATB ‹духовный» характеръ. 
Это разнообразные постоянные платежи различнымь духовнымъ ли- 
цамъ и изъ духовныхъ доходовъ. Въ комиссарской инетрукщи всЁмъ 
такимъ платежамъ дается имя pensiones. По большей части мона- 
CTHDH несуть ихъ потому, что у нихъ есдь апропр!ированные бе- 
нефици. Въ своихъ приходскихъ церквахъ монахи только вь PEA- 
кихъ случаяхъ могуть поручить священническя обязанности кому- 
нибудь изъ брати и вынуждены ставить викар1я или капеллана, 
которому либо выдВляютъ HBKOTODKIE виды десятины либо назнача- 
ютъ опредВленное жалованье. Если Bukapiii получаеть десятину, TO 
обыкновенно его XOXOXb Re вносится въ монастыреюе расходы и 
BHKapia описывается отдфльно, BMBCTB съ другими приходскими церк- 
вами соотв тствующаго `декалата. Но если Bukapiii находится на жало- 
ваньВ, то послёднее включается въ отдВль <neHCiH>. Co своихъ 
апропрированныхъ приходскихъ церквей монахи иногда платятъь 
еще визитацонныя и синодальныя деньги мФстнымъ духовнымъ 
властямъ—епископу, apxmiiakoHy, деревенскому декану. Но среди 
«пеной» есть также платежи неприходскаго характера, которыя 
можно уподобить ‹главнымъ› рентамъ CBBTCKATO бюджета. Мона- 
стырь дзлится доходами какого-нибудь прихода или вообще своими 
духовными доходами съ какимъ-нибудь другимъ монастыремъ или 
духовнымъ лицомъ, почему TAKIA пенси зовутся иногда долями; мо- 
нахи и за себя NIATATŁ визитащонныя и синодальныя деньги. Удоб- 
пый примЗръ различнаго рода ненай можно найти въ описи Boxgrave 
Sussex. Въ приходномъ бюджетВ упоминаются семь ректорй. Hs» 
нихъ Bb расходный бюджеть вошли три (Boxgrave, Hamptonett, 








1) Въ описи Christchurch Canterbury среди расходовъ манора Walworth (I 14) 
есть статья Item in annuitate Johannis Lygh militis defuncti ei concessa ad terminum 
annorum per sigillum commune 2.13.4. Ho статья вычеркнута и He привата BO 
внимане при счетф. | 
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Barnam), въ которыхъ викарй получаль опред$ленное жалованье 
(9.13.4, 7.6.8, 7.6.8). И только для этихъ трехъ pekTopiii въ описи 
приведенъ валовой доходъ; для другихъ указанъ чистый XOXOXP. Ja 
свою ректорю BŁ Barnam монахи платять BA3ATANIOHHNA деньги 
архидакону чичестерскому (0.6.8). Остальныя пенси веприходскаго 
характера. Монахи платять еп. чичестерскому синодальныя и визи- 
тащюонныя деньги за свой монастырь (0.1.6, 0.13.4), a upiopy изъ 
Lewes они ежегодно платять 12 шиллинговъ, которые въ описи 
Lewes названы долею боксгрэвской бобовой десятичы.—Въ «Цер- 
roBHylo OIYBHKY> вошли далеко не BCb расходы, связанные Cb BH- 
зитащями д1оцезальныхь властей. Въ описи Wroxton Oxon освобож- 
дены отъ десятины визитащонпые и синодальпые платежи архида- 
конамъ. Но монахи ходатайствують о TOMB, чтобы оть десатаны 
были освобождены и Apyrie ихъ визитащонные расходы: разъ BL 
три года при визитащи монахи платять епископу 3.6.8 и сверхъ 


TOTO содержан1е епископа съ его свитою обходится во время визи- 
тащи въ 6.13.0. 


Ни десятина ни десятинная перепись не были полною новостью 
для апглАйскаго духовенства. Въ католическую пору десятину взи- 
маль папа, которому впрочемъ неоднократно приходилось дфлаться 
съ королемъ. И когда папа уступаль десятину королю, то казиз- 
чейство производило перепись церковныхъ доходовъ, чтобы выбрать 
изъ духовенства BCE, что можно было взять на OCHOBAHIH пасской 
уступки. Перепись деваностыхъ годовъ ХШ BBKa, извфстная подъ 
именемъ ‹Таксащи папы Николая» и обнимающая собою всю Ав- 
гллю, стала легко доступна изслФдователямъ больше ста лЪть TOMY 
назадъ, съ TEXb поръ какъ архивная KUMHCCIA напечатала ее BL 
1802. И rbw» ne менфе она остается почти нетронутою. У меня 
не было возможности опираться на результаты чужсй работы надъ 
‹«Таксащей» и не было времени произвести самому эту работу. 
Конечно, было бы очень интересно сопоставить монастырсюый бюд- 
жеть 1292 года Ch монастырскимъ бюджетомъ 1535 года; но такое 
сопоставлен!е представляеть довольно сложную и очень кропотли- 
вую задачу. ‹Таксащя папы Николая» составлялась COBCHMŁ не 
такъ, KAKŁ ‹Церковная ombnka». Правда, и ‹Таксащя» и «Ombnka» 
расположены по доцезамъь и декапатамъ. Но въ предфлахъ дека- 
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лата описи построены по совершенно различному плану; ‹«Таксашя» 
описываетъь всф тяглыя имущества деканата, «Ombnuka» вефхъ пла- 
тельщиковъ деканата. Въ предЗлахъ деканата ‹Таксашя» стремится 
описать BCb плативпйя десятину церковныя имущества, но совер- 
шенно устраняеть имущества TEXT же самыхъ владВльцевъ, лежав- 
uis за предЗлами деканата; ‹Церковная ombnuka» описываетъь и ле- 
жавшее 3a пред$лами деканата тяглое имущество BCBX% жившихъ 
въ деканат плательщиковъ десятины, но совершенно устраняетъь 
находившееся въ пред$лахъ деканата имущество плательщиковъ, 
жившихъ за предфлами деканата. ‹Таксаця» искусственно разби- 
ваеть на части имущество одного и того же плательщика десятины, 
но оставляеть въ сил территоральную связь церковнаго имуще- 
ства, лежавшаго въ пред$лахь одного и того же деканата; «Ombn- 
ка» искусственно разбиваеть на части церковное имущество одного 
и TOTO же деканата, HO оставляеть въ сил юридическое единство 
имущества, принадлежавшаго одному и TOMY же владфльцу. «Takca- 
Hii» позволяегь судить о терраторальномъ, ‹Оцфнка» о сощаль- 
номъ распред®лени церковнаго имущества. Для согоставлешя «Tak- 
CaNiA> съ «Оц$нкой» необходимо одну перекроить по образцу дру- 
гой. Для историка диссолюцши сощальное распред®лене церковнаго 
имущества важн$е территорлальнаго. Если OHP дорожитъ временемъ, 
TO онъ будетъ перестраивать <Takcaniio> по образцу ‹ Церковной оцЗн- 
ки». Слфлать это гораздо легче, нежели перераспредВлить по тер- 
ритор1ямъ матераль ‹Церковной ONBHKU>; но и перекройка <Tak- 
сащи» требуеть времеви и Tepnknia. Даже y маленькихь мона- 
стырей влад я описаны въ трехъ —четырехъ MBCTAX%; влад ня 
крупи$йшихъ обителей разбиты между десятками деканатовъ.—Но 
u посл перестройки сопоставление источниковъ останется затруд- 
нительнымъ, ибо они различаются не только распред$лешемъ ма- 
Tepiala, но и самимъ матерлаломъ. 

Подобно <OnbknkB>, <Takcania> дфлить церковное имущество 
ла свЗтское и духовное. Ho ‹Таксаци» совершенно чуждо дЪлеше на 
доходъ и вычеты. Въ то же время цифры ‹Таксащи> не COOTBETCTBY- 
ють и валовому доходу <ONBHKA>. Въ «Takcanig» не причиеляются 
Kb доходамъ бенефищарля TB поступленя съ бенефищя, которыя 
постоянно выплачиваются другимъ духовным лицамъ въ KAGOCTBB 
ленс!й — долей (pensiones seu porciones) или «главныхъ рентъ›. 
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Такимъ образомъ доходъ ‹Таксащи» есть валовой доходъ ‹Церков- 
лой оцфики›, но валовой доходъ (esp части пеной u безъ частв 
главныхъ ренть. Ясно, что вычислить соотвтствующия величины 
для 1535 года съ помощью ‹Церковной оцфнки› можно только пу- 
темъ кропотливой работы. А для милостыни и CBBTCKATO жалованья 
(fees) «Оцёнки›» въ «Таксащи› нёть никакой параллели.— ‹ Такеа- 
nia» оцфниваеть далеко не весь духовный доходъ англйской церкви. 
Самые бфдные бенефищи въ KOHNB XIII вка были свободны оть 
десятины и потому не были оцзнены при производств8 переписи. 
Въ герифордскомъ xionesb. наприм8ръ, были освобождены OTŁ Ba- 
лога бенефищи съ доходомъ не выше шести марокъ. Но опись ве 
просто пропускаеть ихъ, а прибфгаеть къ странному приему. Kbą- 
nbiimie бенефищи BCE поименованы въ описи; но вмЗсто ombmxr 
противъ HXb имени почти BOJĄB стоять слова поп valet 4.0.0, в 
при суммировани деканатнаго дохода ихъ доходъ совершенное условно 
принимается за 4.0.0. А въ конц доцезальной описи выписаны 
BCb таке бенефищи, опять противъ каждаго проставлены слова NOR 
valet 4.0.0 и условно присчитанный раньше доходъ ихъ сброшепъ 
съ общихъ итоговъ. Въ существ дла, конечно, б$дные бемефищи 
совершенно не приняты во вниман!е въ описи‘). А въ «ОцфикЪ» 
описаны и самые б$дные бенефищи. Значить и въ этомъ отноше- 
ни при сопоставлении источниковъь нужна большая есмотритель- 
ность.—И составъ монастырей, конечно, неодинаковъ BŁ обфитъ 
описяхъ. За два съ половиною Bbka, отдёляюще ‹Оцфнку> om 
‹«Таксащи» очень много монастырей исчезло, появились съ другой 
стороны новыя обители. 

Сравнене сильно затрудняется также nepewbHaMH въ организа- 
щи хозяйства. Въ конц XIII BBka монахи еще не превратились 
въ рантьеровъ и часто въ изсколькихъ MBCTAXb хозяйничають сами. 
Оттого среди свфтскаго дохода монаховъ большое MBCTO занимаютъ 
барыши оть собствениаго хозяйства, особенно движимыя поступле- 
BiA оть собственнаго скотоводства (mobilia). Be XVI BBKB монахи 
мало занимаются сельскимъ хозяйствомъ и встр$ёчаются даже съ 
законодательными преградами къ расширеню COÓCTBEHHATO хозай- 
ства. При сопоставлени ‹Таксаци» и <ONBHKA> приходится сравии- 


1) Taxatio 151—176. 
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вать арендную плату съ доходомъ OTŁ COÓCTBEHHATO хозяйства, a 
это— величины разнородныя.—ВстрЗчаются при сопоставлен1и даже 
божфе элементарныя sarpyauenis. Владфня одного и того же мона- 
стыря очень часто зовутся совершенно по разному, и ихъ нелегко 
отождествить. Составъ MOHACTHPCKAXL владфн! за два съ полови- 
ною BBKA могь существенно измФниться; и разными именами MO- 
гуть называться разныя MBcTa. Ho разныя имена могуть принадле- 
жать также одному и TOMY же MKCTY, потому что въ деревнз часто 
у одного м8ста бываеть по ифскольку именъ и одно и тоже вла- 
Kbnie зовется именами разныхъ своихъ частей '). По многимъ co- 
эбраженямъ сопоставлеше «Takcaniu» съ <ONBHKOI > представляется 
MHB весьма деликатною задачею, которую я здсь р$шительно оть 
жебя отклоняю. 


1) Хорошй примфръ такихь номенклатурпыхъ sarpyAHenill даетъ сопоставлс- 
sie Tascanin съ Оцнкою для двухъ пебольшихъ и простыхъ описей: Torksey 
Linc. Taxatio 57, 69, 312 b.4-VE IV 131, Clattercote Oxon Taxatio 44, 56, 
257 b.-]-VE II 197. 


IJIABA TPETbN. 
Литература no исторм диссолющи. 


Вопросъ o судьбЪ монастырей и монастьрскихъ HMYIIECTBL за- 
нимаетъ TAKb много MBCTA въ истори 'Тюдоровъ, что о диесолюцш 
приходилось говорить почти всфмъ авторамъ общихъ работь o 
Тюдорахь и реформащи. А такихъ общихъ работь было много, 
ибо при цавнишней живости религозныхъ и политическихь HHTe- 
ресовъ въ англской сред и церковные перевороты и государ- 
ственные порядки XVI вЪка обладали большою притягательною 
силою для англ скаго историка едва ли He съ самой эпохи Тю- 
доровъ. Существують въ литератур и монографи о различныхь 
сторонахъ диссолюцонной истори, по большей части впрочемъ Ku- 
poTkia. Для изсел$дован1я, желающаго выяснить сощально-экономи- 
ческое значене диссолющи, почва въ извфстной wbpb подготовлена. 
Срели пестрой вереницы мнёнШ o диссолющи, высказанныхъ въ 
общей литературз, есть положення интересныя, есть положеня 
вфрныя, есть даже положення доказапныя. Въ н%которыхъ моно- 
графляхъ использовано значительное количество документальнаго 
матер1ала и установлены существенные выводы. И тфмъ ne менфе 
приходится сознаться, что разработка вопроса о сощально-экопо- 
мическомъ значени диссолющи находится еще въ самомъ начазф. 
что здесь остается сдлать гораздо больше того, что уже сд$лано. 
Ja очень немногими исключенями, сочиненя общаго характера 
въ CBOHX% отдфлахъ о диссолющи опираются на скудный MaTepia.rr, 
который по традищи переходить оть одного автора къ другому, и 
потому больше утверждають, чВмъ доказывають. Среди такихъ 
утвержден! много пев$рныхъ, въ значительной м$рЪ потому, что 
даже поздня OÓMIA работы мало пользуются монографиями. А не- 
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мпогочисленныя монографии ограничиваютъ себя отдфльными сторо- 
нами диссолющюонной истори, и вфрныя наблюденя перем ши- 
ваются въ нихъ иногда съ явными заблужденями. Нетронутымъ 
сстается огромное количество MaTepiaJa, отчасти печатнаго, глав- 
нымъ образомъ рукописнаго, исчерпывающая обработка котораго 
безусловно превышаеть силы отдёльнаго изслЗдователя съ ограни- 
ченнымт досугомъ. Окончательная редакщя диссолющонной истори 
будеть налисана еще не скоро. Въ настоящее время возможно 
лишь свести все еще разрозненные и неиспользованные результаты 
немногочисленныхъ монографй, обработать часть нетронутаго ма- 
тертала и сдЗлать ифкоторые предварительные выводы, которые 
могуть быть, если не отвергнуты, то видоизмВнены BMECTB Cb 
усп$хами спещальнаго изслфдованя.—Въ своемъ литературномъ 
обзор я остановлюсь сначэла на общихъ работахъ, изъ которыхъ 
я беру только болВе BARANA, потомъ на монографляхъ. 

Въ своихъ обличешяхъ <aHrliiickaro packoJa» Сандерсъ отво- 
дить MBCTO и диссолюци. Новый Навуходоносоръ не ограничился 
разрушетемъ церквей и orpaóneHiewp Церкви; съ самого начала 
онъ позаботился о томъ, чтобы и BŁ будущемъ никто He могъ 
вернуть монастырямъ того, что было отнято y нихъ. Онъ поста- 
рался какъ можно больше расширить кругь соучастниковь своего 
святотатства и раздалъ MORACTEPCKIA земли почти всей знати (no- 
lilitati), заставляя даже католиковъ покупать церковное имущество. 
Ho Сандерсъ не говорить O "TOMB, чтобы монастыреюя земли раз- 
давались даромъ; казна будто бы получала за нихъ либо наличныя 
деньги либо Apyria земли. И въ то же время именно Сандерс, 
подалъ поводъ къ представлешямъь O быстромъ и убыточномъ Alf 
короны расхищени монастырскихъ земель своими реторическими 
фразами o несмЪтномъ богатств монастырей, которое съ непости- 
жимою скоростью уплыло изъ рукъ короны. Сандерсъ же пустилъ 
въ обороть апекдоты o той oÓcraHoBKb, въ которой придворные 
выпрашивали подачки у своего господина. Посл разрыва съ Ри- 
момъ l'enpuxe буфо бы сохранялъ свои способности только XO 
обфда; 3a обфломъ онъ нафдалея, напивалея и посл этого могъ 
заниматься только пустяками. Придворные и старались ловить удоб- 
ный MOMEHTB для попрошайничества: одни угождали королю хоро- 
шимъ поросенкомъ, друге подставляли кресло поближе Kb OTHK, 
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третьи садились играть съ королемъ въ какую-нибудь игру и YC!:- 
ленно проигрывали. Въ хорошемъ настроен король съ легкизл, 
сердцемъ раздаваль имущества опальныхъ, MOHACTHPCKIN крыши, 
церковные колокола. О раздач монастырскихъ земель Сандер: ъ 
не говоритъ здфсь. Ho у торопливаго читателя, особенно y "um. 
теля-католика, слагается представленле, будто BCE монастыреко. 
достояше быстро разошлось по грязнымъ рукамъ въ этомъ BepTeL Ъ 
чревоугодя и азартной игры, низкопоклонничества и надуватель 
ства, Bb этомъ обществ epeTHKOBb и льстецовъ, сводниковъ U 
наложницъ '). Сандерсъ не приводитъ CBOHX% источпиковъ, по Olib 
стоить по времени довольно близко къ TBMb собыпямъ, о KOTL- 
рыхъ пишетъ; и довфрчивые читатели могли видфть въ немъ Hpe-- 
ставителя живой, устной традищи. 

Сандерсова схема реформащюнной истор1и съ ея грубо KaToan- 
ческими тенденщями не могла разсчитывать па большое распро- 
странене среди общества, въ KOTODOMŁ крзпло Henpis3HeHHo". 
даже нетерпимое отношене Kb папизму. Но взгляды Сандерса ил 
диссолющю не возбуждали антипатй ни въ английской ни въ ц\- 
ританской средВ и могли оказать BJIAHIE даже Hà HCTODHKOBB враж- 
дебнаго лагеря. Ссылки Ha Сандерса и близые къ Сандерсовымъ 
взгляды на диссолющю встр$Зчаются въ одной изъ самыхъ попу- 
лярпыхъ историческихъ книгь XVII BEKA, въ ‹«Церковной ucropiu» 
благодушнаго остряка и англиканскаго клирика Фуллера. Фуллеръ 
прямо ссылается на Сандерса m папистовъ, когда говорить о судьбЪ 
меньшихъ монастырей, секуляризованныхъь въ 1536. Ихъ земли 
недолго оставались у короны. llo coBBry Кромуеля король очень 
быстро развязался съ ними путемъ даренй, продажъ и обм$но1л, 
и Tbwb сразу достигь двухъ цфлей: распредВливъ гр8ёхъ дисси- 
ANIA между множествомъ соучастниковъ, обратилъь его въ невип- 
ность, и вызваль y соучастниковъ жажду окончательной диссолюции 
A дальнфйшихь земельныхъ раздачъ. Въ своемъ pasckasb о AHCCo- 
лющи большихъ монастырей Фуллеръ ссылается на разные источ- 
ники. Om» высказываеть недов®р!е къ анекдотамъ Сандерса, кото- 
рые пересказываеть съ видимымъ удовольствемъ, но въ существьЪ 
дфла въ значительной wbpb усваиваеть его точку spbnis. При- 


1) Sanders 148—152, 168, 177—178. 
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дворные чуть не поголовно получали даровыя подачки HA диссолю- 
LIOHHOMP пиру; самые IOCJIRĄHIE прислужники на королевской kyxub 
облизывали себф пальцы. A главнымъ двигателямъь диссолющи до- 
стались въ награду очень большие куски мовастырскаго пирога. 
‚ .Гюди попроще тоже были принущены къ раздфлу добычи, HO но 
всегда получали землю даромъ. ЗдЗсь y Фуллера странное пере- 
числеме CHOCOÓ0BŁ npioÓpBTEHiA секуляризованнаго имущества 
1) Свободный ларъ, T. e. даровыя подачки, для которыхъ приво- 
дятся два анекдота: заимствованный y корнуольскаго антикварля 
Carew разсказъ 0 томъ, какъ одинъ придворный, master Champer- 
поп, неожиданно для себя получилъ задаромъ корнуольскй npiopar» 
St. German, и разсказъ о томъ, какъ король пожаловалъ одной 
дам монастырь за вкусный пудингъ '). 2) Игра. Генрихъ любилъ . 
азартныя игры и проигрывалъ будто бы по многу тысячь Bb TOĄL. 
Если y nero не было денегь, онъ ставилъ монастырское имуще- 
ство. ЭдЁсь анекдоть о томъ, KAKŁ король игралъ въ кости C 
Партриджемъ, поставиль противъ ста фунтовь Jesus bells и про- 
игралъ колокола. 3) ПромЗнъ. Безо всякихъ доказательствь Фул- 
леръ утверждаетъ, что корона обыкновенно оставалась въ YOHTKT, 
отдавала богатыя земли и получала Bb 3aMBHŁ бездоходныя. Oh, 
here was Фе Royall Exchange. 4) Продажа по nbnb ниже дфйстви- 
тельной стоимости. JXbcb Фуллеръ ссылается Ha Спида и Уиверл. 
| Ссылка на Спида основана на недоразум8 ши. Въ COOTBBTCTBYIO- 
щемъ Mbcrb (778) Спидъ говорить не о распродаж монастырскаго 
UMYIIECTBA послВ диссолющи, A O недобросовВ стной ONBHKB мона- 
стырскаго дохода въ 1535 (ср. стр. 6). У Уивера Фуллеръ namen, 
анонимный докладъ ЕлизаветВ o злоупотреблешяхъ, будто бы до- 
пущенныхъ при распродаж секуляризованнаго имущества. Этотъ 
источникъ возбуждаеть значительныя подозр%н1я и представляеть 
ненадежную опору для утвержденй Фуллера.—Фуллеръ пе ограни- 
чивается общими указанями относительно судьбы секуляризованиаго 
имущества. OHP пробуеть разобраться въ вопрос o TOMB, въ чьи 
именно руки перешли orb короны MoHacTHpckis земли. OB» OTME- 
чаетъ, что замЗтная часть ихъ была отдана новымъ д1оцезамъ, ка- 
питуламъ, школамъ, университетамъ. У Фуллера было HamMBpeRie 


1) Въ издаи 1655 года имя не названо, въ издаши 1845 года стоить 
uwa Cornwallis, Въ патентахъ я такого пожалован!я He нашелъ. 
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прослЗдить по архивнымъ документамъ, что сдлалось съ усаяль- 
бами (sites) большихъ, <MATPOHOCHNX%> монастырей со BpeMeHB 
диесолющи и насколько часто он переходили изъ pyKŁ въ руки- 
У Фуллера мелькала даже мысль прослфдить, какъ переходили изъ 
рукь въ руки BCB секуляризованныя земли, HO онъ отказался. OTL 
такого намфрен!я за ero безконечностью и ‹безполезностью». Но 
и для монастырскихъ усадебъ Фуллеръ осуществилъ только часть 
CBOHXŁ предположен!й. Для 16 ycaxeób ome приводить подробности 
пожалованй по патентамъ. Для усадебъ остальныхъ митроносныхъ 
аббатствъ онъ приводить только имена перваго grantee и владВльца 
1655 года, при чемъ сознается, что не пользовался архивомъ. У 
Фуллера есть также 3awbuanis о держанши, на которомъ корона 
отчуждала MOIACTHDPCKIA земли. При Генрих VIII корона отдавала 
земли на рыцарскомъ держан!и и OTb времени до времени полу. 
чала BCIBĄCTBIE этого значительный доходъ orb respit of homage. 
reliefs, wardships, fines for alienation. A съ TBX% поръ какъ мона- 
CTHDCKIA земли стали отчуждаться in free socage, корона правла 
иногда получала болЗе высокую цфну при npoxaxmb, Ho за TO ли- 
шалась права на Kakie бы то ни было доходы въ будущемъ '). 

На первый взглядъь самою конкретною и падежною частью въ 
изложени Фуллера является разсказъ о томъ, какъ Champernon вь- 
просилъ себф у короля монастырь St. German. Разеказъ не только 
занимателенъ и полонъ живыхъ подробностей, но повидимому идетъ 
H3b хорошаго источника. Фуллеръ указываетъ самъ. что взяль свой 
анекдоть у Cary's survey of Cornwall fo. 109. A Rich. Carew et 
Antonie, книга котораго появилась въ 1602, былъ KOPHYONbCKIH джен- 
тльменъ и мировой судья и BMBCTR съ тёыъ довольно извфстный 
антиквар1Й конца XVI вфка. Онъ конечно хорошо зналъ историю 
своего графства и ero разсказъ внушаетъ Kb себ тёмъ болфе 10- 
Bbpis, что для разсказчика диссолющя была очень недалекимт 
прошлымъ. И т$мъ не мене pa3cka3b возбуждаеть весьма OCHO- 
вательпыя noxospbnis, a TO толкован!е, какое даеть ему Фуллеръ, 
является безусловно невзрнымъ. Фуллеръ думаетъ, uro Champeruou 
получилъ монастырскую землю даромъ, by free gift, и сомнЪвается 
только относительно того, получиль ли Champernon всф 3ew1u 


г) Fuller 312, 336—340, 366—371. 
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монастыря или одну усадьбу. John Champernon xbilersnmTeubuo слу- 
жилъ при лворз Генриха и дфйствительно получиль оть короны 
земли монастыря St. German. Ho ome получилъь земли не даромъ 
и получиль ихъ He въ наслЁдетвенное владёне, а въ срочную 
аренду, и повидимому за добросовзстную арендную плату, при чемъ 
одновременно съ землями St. German взялъ въ аронду земли 
девонширскаго монастыря Totnes. 19 1юня 1540 совЪть кури при- 
былей отдалъь эскуайру Джону Чамперпону de hospicio domini re- 
gis въ аренду срокомъ на 21 годъ усадьбу монастыря St. German 
и BCb TB доманальныя земли, на которыхъ недавно хозяйничали 
сами монахи. Арендная плата опредфлена, вт 6.15 11. Въ договор 
земли описаны подробно и общая площадь показана въ 91 акръ; 
л%еъ остался въ пользовани короля. Въ тоть же день Чампер- 
нонъ получиль въ аренду на тоть же срокъ усадьбу и доменъ 
монастыря Totnes, a также принадлежавший монастырю хуторъ 
Volaton; арендная плата опред$лена въ 17.6.4, при чемъ 9.0.0 па- 
дають na xyropp.Volaton. Въ «Церковной oyBHkB> доходъ съ Volaton 
показанъ тоже въ 9.0.0, и можеть быть даже oubuka 1535 roja по- 
‘служила основашемъ для опредленя арендной платы въ 1540. Y Hac» 
есть документальныя A3ZBKCTIA и о томъ, какъ усадьбы и домены MO- 
настырей St. German и Totnes были отданы въ наеслФдственное вла- 
ıbnie. Опять таки земли не были подарены, а были проданы по 
обычной pacnbukb, примЗнявшейся въ кури прибылей при распро- 
даж монастырскихъ земель. Продажа произошла немного меньше, 
чВмъ черезъ два года послВ сдачи въ аренду. Ikone Чампернонъ 
усп$лъ помереть. О покупкВ хлопочеть его вдова Катерина, но 
не одна, A съ двумя джентльменами, J. Rydgewey и W. Smyth. 
Сохранились и particulars for grants, т. e. тоть офищальпый pa- 
счеть, которымъ руководилась KypiA прибылей при’ опредЗлеви 
продажной ibus. Расчеть опирается на арендные договоры OT 
19 1юня 1540. Cr тхь земель, о покупкВ которыхъ хлопотали 
просители, курля по аренднымъ договорамь съ Чампернономъ по- 
лучала 24.2.9 годовой платы. Курля согласилась продать землю и 
примЗнила обычную расцфнку, двадцатил тн доходъ (twenty years’ 
purchase), при чемъ 38 годовой доходъ принята арендная плата. Изъ 
‘арепдной платы вычли десятую часть, которую покупатели должны 
были уплачивать коронф въ качеств$ ренты на основаши статута, 
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и остатокъ (24.2.3— 2.8.3) умножили на двадцать. Въ документЬ 
есть приписка о TOMB, что Abca не вошли въ pacnbukv. Покупа- 
тели единовременно уплатили казначею кури BCH 434 фунта и 10 
марта 1542 получили патентъ, передававиий имъ купленныя земли 
въ наслфдетвенное влад не '). Документальная исторйя этого отчу- 
жденя плохо мирится съ разсказомъ Кару. И невольно удивляешься 
тому, что y MBCTHATo aHTHKBapis CO значительнымь положешемъ Bb 
графств были TakiA смутныя представленля O судьбЪ весьма за- 
MbTHaro въ графств мопастыря, o падени котораго Mapy Jerke 
могь слышать разсказы очевидцевъ. Правда у Carew есть смягча- 
юпйя обстоятельства. Доменъ St. German недолго оставался въ 
COBMBCTHOM% BIATBRIH троихъ покупателей и скоро Чамперноны 
стали его единственными владзльцами, A BL 1565 Чамперпоны 
продали его Ричарду Эмоту, отцу знаменитаго сера Джона, repos 
и мученика свободы ?). И Carew упоминаеть о TOMB, что имя St. 
German въ ero дяи уже стало забываться, а прежняя монастырская 
усадьба стала зваться по имени новаго влад®льца, Port Eliot. Ca- 
reW повидимому неудачно скомбинироваль хорошую м$стную тра- 
дищю. Ha его собственной памяти (въ College of Antiquaries ome 
былъ избранъ членомъ BŁ 1589) Элють купилъ. землю у Чампер- 
ноновъ, оть людей предшествующаго поколВтя онъ MOTb слышать 
забавный разсказъ о томъ, какъ усадьба St. German досталась 
Джону Чампернону. У него сложилось представлене, что Чампер- 
нонъ получиль землю даромъь и что одни Чамперноны влахьли 
землею вплоть до продажи ея Эмоту. А y Фуллера исторя съ 
Чампернономъ превращается въ типичесый примфръ pacxamenia 
монастырскихъ земель жадными и раболВпными придворными. Даже 
очень хорошая устная традищя Cb удивительною легкостью пре- 
вращается въ легенду. И утвержденя, опираюцияся на такую тра- 
дищю, обладають конечно скромною убЪдительною силою. 

Гораздо суммарнВе изложен!е диссолющонной исторш y совре- 
менниковъ Фуллера, у лорда Герберта и y Гелина. Талаитливый 


!) Воть архивный малераль для сдачи въ аренду и продажи зоменовт. 
St. German a Totnes: Exch. Augm. O. М. b. v. 212 f. 191 recto, f. 176 dorso. 
Part. f. grants n. 1307, Treas. Acc. Roll 3 f. 26, Patent Roll 33H 8 p. 14 
mm. 16—17. 

2) S. and D. Lysons Magna Britannia III 114. 
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и MIIOTOCTOPOHHIÄ пэръ-авантюристь въ своей H3Bbcrnof Oiorpadis 
хаеть умфренную, но твердую anodorio Генриха, которая въ очень 
MHOTOM% похожа на самую свЗжую бюграфтю Генриха, Ha элегант- 
ную книгу Полларда. Генрихъ былъ большой государственный че- 
ловзкъ, искусный лидеръ народа и парламента. Герберть защи- 
шаеть диссолющю какъ государственную необходимость, хотя при- 
знаетъ, что диссолющя была соединена съ жестокостью по отношеню 
къ монахамъ и повлекла за собою рядъ бЪдетвй. Главная причина, 
диссолющи — не финансовыя пужды, A потребность BŁ 3EMIB co 
стороны знати, джентльменовь и солдать (nobility and gentry and 
soldatesque). Но распылеме монастырскихъ земель объясняется 
также и желашемъ сдзлать возврать къ старымъ церковнымъ по- 
рядкамъ вещью невозиожною. Стремлетемъ раздать MOHACTHDCKIA 
земли возможно ckopbe и возможно большему числу лицъ объяс- 
uaeTca будто бы низай уровень продажныхъь IjBHb и арендныхъ 
плать. Впрочемъ Герберть находить и другое, довольно неожидан- 
ное объяснете тому, что монастырская земля отчуждалась по HH3- 
кой цфи$: на новыхъ владфльцевь возложили обязанность поддер- 
живать BŁ старомъ paswbpb гостепраимство, которое требовало 
большихъ расходовъ. Гербертъ настаиваеть на TOMB, что главпаля 
часть казенной выручки оть диссолющи пошла па расходы по на- 
цональной o6opomb и uro Генрихъ изъ монастырскихъ доходовть 
учредилъ новые доцезы, капитулы и mpodeccopckis каеедры. Источ- 
ники Герберта въ OTĄBIB о диссолющи суть статуты, Камденъ, 
Слидъ. Kapa I разрёшилъь Герберту пользоваться архивомъ, HO 
въ отдёлф o диссолющи HbTL CIBĄOBŁ архивнаго матер!ала, если 
He считать таковымъ статуть ').—Bp Ecclesia restaurata Гелина o 
Генриховой диссолющи имЗются только отрывочныя замЪчаня, 
потому что разсказъ начинается съ позднВйшаго времени. Впро- 
qexL вся книга задорнаго священника-роялиста интересна не KAKT. 
историческй трактатъ, A KAKŁ историчесый намфлетъ, проводяпий 
BO33p'BHid „Лодовой школы. Гелину приходится объяснять, почему 
BoserauoBJenie католичества при Мари не сопровождалось возста- 
вовленмемъ монастырскаго землевлад$ мя. Новыхъ владльцевъ мо- 
пастырской земли было очень много и это были въ значительной 


1) Herbert 396—399 (первал патинащя, въ издаши 1649 roxa патинащя 
369 —404. проставлена два pasa), 375—377 (Bropan пагинащя)\, 442—446. 
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Mbpb лорты и джентльмены, борьба съ которыми оказалась бы 
очень трудною. А потомъ безвозмездное отобран!е моластырскихъ 
земель въ пользу церкви было бы и большою несправедливостью. 
За монастырскую землю лорды и джентльмены отдавали KOPOHB 
свои собственныя земли, а npouie подданные платили большия суммы 
наличностью. У Гелина есть также зам чан!я объ управлении ceky- 
ляризованпымъ имуществомъ, правда очень неточныя. OTB двс- 
солющи королевсюй доходъ возросъ въ такой MBpE, что для управ- 
JeHia имъ пришлось учреждать вовыя BBĄOMCTBA, сначала couit 
of augmentations, TOTUML court of surveyours. Но въ очень скоромъ 
времени OTb расточительности короля и казнокрадства министровъ 
доходы изсякли и у новыхъ BEAOMCTBL не стало почти никакого 
дфла; оттого ихъ закрыли въ 1553 ').—Отзывы Бёрпета o сощ- 
ально-экопомическомь значении диссолющи представляютъ немного 
интереса ^). 

За то среди старыхь pa6ore нужно OTMBTUTŁ «Церковную 
HCTOpib> Кольера. Зпаменитый обличитель распущеннаго театра 
реставращи почти Be31b указываеть свои, для того времени 10- 
вольно обильные источпики, въ числ которыхъ есть и архивные 
докумепты, Patent Rolls и рукописи Коттонова собран1я. Кольеръ 
настаиваеть на томъ, что планъ секуляризащи всфхъ монастырей 
созр$лъ въ правительственной средВ довольно рано и что прави, 
тельственныя мфры уже съ 1535 были разсчитаны на пореходъ 
всего монастырскаго имущества въ казенное управлеше. Ближай- 
mad цзль нереписи 1535 года заключалась конечно въ томъ, чтобы 
выбрать изъ духовенства полный окладъ десятины. Но перепись въ 
глазахъ правительственныхъ дфльцовъ должна была также подгото- 
вить почву для бол$е рёшительныхъ wbps, раскрыть глаза королю 
и мрянамь на богатство церкви и сдфлать популярною мысль о 
диссолющи. Проводя въ парламент свои билли о конфискащи 
малыхъ монастырей и объ учреждени курш прибылей, правитель- 
ство уже твердо рзшило забрать въ казну и остальные монастыри. 
Кур! я прибылей съ самаго начала была организована на такую 
широкую ногу, съ такимъ большимъ штатомъь служащихъ, что ее 


nA À MÀ 


1) Heylyn, To the reader, E. VI p. 135. 
7) Burnet I 311, 43». 
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очевидно предназначали для управленя всфми монастырскими зем- 
ua. Сл$ды сознательной и послВдовательной политики Кольеръ 
находить и въ истори отчуждения секуляризованныхъ земель. Опи- 
раясь на толкован1е диссолюцюнныхь CTATYTOBŁ и на авторптетъ 
Кока (4 Inst. 44), ВКольеръ утверждаеть, что корона съ самаго 
начала рфшила систематически отчуждать монастырсюя земли. Ho 
по вопросу о казенной выручк оть распродажи монастырскихъ 
земель Кольеръ стоить на TOUKB зр$шя Фуллера и даже прямо CCH- 
дается на него: очень многля земли были отланы даромъ, да и Bb 
‹лучаяхъ продажи или обмфна корона получала далеко пе полную 
цВну. За то Кольеръ совершенно расходится съ Фуллеромъь по 
вопросу объ ‹утайщикахъ». Фуллеръ отнесся съ полнымъ JOBbpi- 
емъ къ представленпому ЕлизаветВ докладу о многочисленных 
утайкахъ и другихъ злоупотребленяхъ при распродажВ монастыр- 
CKHXb земель. Кольеръ указываеть, что люди, AoHocuBmie Елиза- 
Berb объ утайкахь, ‹утайщики» (concealers), KAKŁ ихъ называли, 
часто занимались шантажемъ, стремились обмануть правительство 
и сорвать взятку съ совершенно добросовзстныхъ владЗльцевъ мо- 
настырскаго имущества. ‹Эти утайщики обыкновенно доносили, что 
тоть или другой подданный незаконно захватиль короняое имуще- 
«тво, либо утаивши часть сданнаго KODOHB имущества, либо ра- 
«пространивши коронное пожаловаше на земли, которыя не были 
зключены въ акть объ отчуждеюми. На основами своего доноса 
утайщики выхлопатывали себЪ патенты на TAKIA мнимо утаенныя 
имущества. И чтобы легче получить патенть, они обыкновенно 
называли въ немъ по имени лишь небольшую часть HMBHid и при- 
бавляли каюмя-нибудь OÓMIA выражен1я, BŁ которыхъ таились го- 
раздо болЗе mupokia притязаня. Утайщики обыкновенно нападали 
на церковь, потому что въ этой области имъ легче было одержать 
uo6bay». Въ доказательство Кольеръ ссылается на одить елизаве- 
TIACKIH статуть и на одинъ report Roka (39 El. c. 22, 3 Rep. 73). 
У Кока u въ статут pBub идеть объ одномъ и томъ же влад льц% 
бывшихь монастырских земель, о норичскомъ капитулЪ, который чуть 
чуть не быль ограблень шантажистами—утайщиками. Для Кольеро- 
Ba взгляда на утайщиковъ и report и cTaTyTb являются KpacHop$- 
чивымъ и убфдительнымь доказательствомъ.—Предположеня объ 
утайщикахъ гармонируютъ съ общими взглядами Кольера на дис- 
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солющю. Если елизаветинске утайщики часто были шантажистами, 
то значать у казны было утаено при ГенрихВ совезмъ He Takb 
много земли и покупатели по большей части получали оть Ka3RH 
то, что имъ имЪла въ виду дать казна, A не то, что они XOTBAK 
взять сами. И переходъ монастырскахъ земель въ частныя руки 
не eerb только безпорядочное расхищене, анархическая свалка, въ 
которой сталкиваются вожделВня земельвыхъ искателей, капризы 
расточительнаго монарха, HEBBRECTBO и легкомысл!е правительства, 
He зпавшаго и не желавтаго знать, что его обманываютъ. C» 
точки 3pbnia Кольера и въ истори отчуждения секуляризованныхъ 
владЪн!й открываются признаки твердой сощальной вли по крайней 
MBpB фискальной политики, слФды властной руки, пытавшейся, и 
пытавшейся не безъ ycubxa, наблюсти свои выгоды среди болыной 
сощально-экономической перестановки. Правда, этоть взглядъь не 
проволитея посл$довательно и перепутывается съ представленями, 
заимствованными у Фуллера. Т$мъ ne менфе среди старыхъ работь 
Кольерова трактовка диссолющонной истори обращаеть на себя 
oco6oe внимане и представляется MHb наиболЪе удачпою по вы- 
бору источниковъ и потому наименфе далекою OTb истины !). 

Or» старыхъ работь общаго характера я позволю себ перейти 
прямо къ работамъ второй половины XIX Bóka *).. Мысль обозр$- 
вателя направляется естественно прежде всего къ самой обширной 
и самой извЗстной истор!и nepio4a, Kb Фруду. Ho OTĘBIE о диссо- 
ANIA принадлежить KŁ наиболфе блфднымъ частямъ знаменитой 
книги. Эта тема мало подходила Kb средствамъ и цфлямъ Фруда. 
не давала простора его таланту, плохо подтверждала историческую 
философтю Карлайля, можетъ быть даже противорфчила ей. Исто- 
рику диссолюци нужно толковать статуты, описывать д%лопроиз- 
BOĄCTBO финансоваго вфдомства, noBbpsTb казначейсве отчеты, под- 
считывать новыхъ владзльцевъ монастырской землн и распред$лать 


1) Collier 95, 102 sqq., 109, 115—116, 155 sqq., 166, 659. 

2) Ms» общихъ работь промежуточнаго перюда можно указать на „Исто- 
puo^ JInurapıa. Онъ обратилъ внимане (V 97 n. 2) на услошя продажи ce- 
куляризованныхъ имуществъ. Опираясь на нзпечатанную у Раймера инструБ- 
mio (XIV 653), ome отифчаеть, что земли продавались at 20 years’ purchase, 
a ropoıckie дома at 15 years’ purchase и что покупатели должны бызи 
илатить коронф ренту, равную деслтой части чистагто дохода. 
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HX на разряды по ихъ общественному положеншю. Такая черная 
работа была coBcBMŁ не по душВ мастеру драматяческаго разсказа 
u реторической или парадоксальной характеристики. Въ диссолющи 
Ha первомъ план стоятъ государственныя учрежден!я и классовые 
интересы; Фруда интересуютъ живые люди и личные, религ1озные, 
нащональные идеалы. Даже драматическе эпизоды диссолющи не 
задфвали сочувственныхъ струнъ въ этой звучной, но капризной 
и узкой душ. Большихъ героевъ въ дисеолюцщонной xpawb н$ть, 
а малые—на католической сторонф, и noBbcTb о вихъ можеть уда- 
рить по чувствительнымъ сердцамъ только въ изложени католи- 
ческаго или безпристрастнаго мастера. Фрудъ поеть гимнъ проте- 
ставтизму и He чувствуеть не малфйшей склонности прославлять 
бойцовъ вражескаго стана; а его собственные герои—Генрихъ и 
Вромуель—играють Bb диссолющонней истори совершенно не 
драматическую и мало привлекательную роль. Оттого даже внфшняя 
исторля паденя монастырей занимаеть у Фруда немного м$ста. А 
O сощально-экономическомъ значенш диссолющи у Фруда есть 
только OÓMia 3amMBYAHIA, которыя иногда вовсе He подер$пляются 
ссылками на источники. Фрудъ ие жалВотъ темныхъ красокь при 
изображеши COCTOAHIA монастырей передъ диссолющей. Монахи 
жили въ праздности и содержали много слугь для Jua, которое 
должны были бы дфлать сами. Они старались ограничивать число 
брат, чтобы на каждаго пришлось больше дохода. Они издавна 
вели расточительное хозяйство и обременяли монастырь долгами. 
Уже при РичардВ II монахи пренебрегаютъ своими благотвори- 
тельными обязанностями и захватами ректорй отымаютъ у прихо- 
AOBL HXb MÉcrHHe благотворительные фонды. Оставаясь разсадни- 
ками предосудительнаго нищенства, монахи предоставляли состра- 
дательнымъ м!рянамъ заботиться о людяхъ, призрзне которыхъ 
должно было бы Bcembuo лежать на монахахъ. Существоване 60- 
гатыхь монастырей не предотвращало и не ослабляло народной 
нужды и пауперизмъ сталъ грозною государствевною проблемою 
много раньше, ч$мъ диссолющя стала вопросомъ практической по- 
литики. Существован!е монастырей было вредно для общественной 
нравственности, потому. что распутные монахи были соблазнитель- 
нымъ примромъ для окружающаго населеня. Фрудъ вполнВ до-, 


вфряеть даже визитаторамъ 1535 года и въ подтвержден! ихъ, 
20 
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отзывовъ ссылается на KATOAHYECKIA визитащи конца ХУ и начала 
XVI вфка. Диссолющя стала при Генрих нравственною и rocy- 
дарственною необходимостью. Государственная власть должна была 
упичтожить монастыри, чтобы оздоровить народные нравы, поднять 
народное хозяйство и передать земли праздныхъ рантьеровъ про- 
грессивпымъ джевтльменамъ, купцамъ, мануфактуристамъ, которые 
важдали земли, чтобы вложить въ нее свой трудъ, свои 3HAHia в 
‚вой капиталь. Но правительство не сразу рёшилось на крутыя 
wbpu. Фрудъ протестуеть противъ взгляда, будто бы визатаця 
1535 года была только подготовкою къ диссолющи. Правительство 
нскренне хотфло реформировать монастыри; и только когда по- 
нытка реформы оказалась безнадежной, вступила на боле рфши- 
тельный и единственно возможный путь диссолющи. Фискальныя 
соображеня сыграли извфстную роль, но им$ли второстепеняое 
значене. Ко времени диссолющи на оборону страны понадобились 
большия средства и финансы пришли въ естественный безпорядокъ. 
Монастырсюя земли пришли очень кстати и авились очень полез- 
нымъ источникомъ государствениаго дохода; но рфшеше закрыть 
моластыри опиралось на соображенмя боле высокаго порядка. 
Финансовыя нужды— необходимость быстрой реализащи значитель- 
пыхъ денежпыхт, суммь—объясняютъ быть можеть низый уровень 
цфнъ, по которымъ были распроданы монастырсая земли. Но u 
здвсь первенствующее MBCTO принадлежало соображешямъ соцталь- 
ной политики. ШослЪ возстанй 1536 года выяснилась пеобходи- 
мость замВнить монаховъ проживающими на MBCTAXŁ землевла- 
дВльцами, которые оказывали бы широкую помощь нуждающемуся 
иаселеню и Tbw» предотвращали бы взрывы недовольства, но Bb 
TO же время тратили свои деньги разумно и не поощряли неиспра- 
вимаго тунеядства подобно монахамъ. Соотвфтствующия обязатель- 
ства вносились въ договоры о продаж, отчего значительно IIOHH- 
жались продажныя цзны. Ссылаясь на 31.H.8c.9, Фрудь настаи- 
заеть, что у правительства было серьезное намреше создать 
большую сть новыхъ епископствъ и что только финансовыя 38- 
труднен1я пом$шали осуществленю плана; онъ радуется неудач$, 
потому что Bb чрезм$рномь богатств всегда таится большая 
опасность для церкви. Кром церкви OTb диссолющи пострадали 
еще представители старой, феодальной знати. Они только въ рЪд- 
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KNXb случаяхь, и то путемь покупки на равныхъ со BCBMA усло. 
BIAX'b, получили назадъ Tb земли, что были отданы монастыряуъ 
пхъ предками; и вообще къ нимъ попала лить незначительная 
часть секуляризованныхъ земель. Новыми собственниками этихъ 
обширныхъ земель явились подымавипеся вверхъ государственные 
люди, novi homines, которые были вскормлепы при Вульси, a до- 
стигли зр%лости среди бурь реформаци—Кромуель, Рёссель, Одли, 
Райотсли, Дедли, Симоръ, Фицуильямъ и TBCHHBMIECA вокругъ 
нихъ сателлиты, или же лондонсюе купцы, удачливые торговцы 
шерстью, мануфактуристы, во веякомъ случа люди прогресса, 
люди будущаго, соперники, если не пастояпие враги, насл$дствен- 
ныхъ феодальныхъ магнатовъ. Но Фрудъ не придаеть большого 
значения переходу монастырскихъ земель къ представителямъ тор- 
roBaro и промышленнаго капитала. Oómii тонъ деревенской жизни 
мало измнился Cb ихъ проникновенемъ въ маноральныя усадьбы. 
Не джентльмены приспособлялись къ новоявленнымъ землевладль- 
HAWb, а купцы и промытленники старались подладиться къ джен- 
тльменской сред, ‹прикрыть недавнее происхождене своихъ po- 
довъ заимствованными у знатныхъ манерами» ').—-Какъ выражеше 
протестантскаго взгляда на диссолющю и KAKŁ беззастВичивая 
апологля правительствепной политики, изложене Фруда не лишено 
H3BBCTHaro интереса. Но онъ нисколько не подвинулъ техниче- 
ской, ‹паучной» обработки вопроса и даже далеко не въ полной 
м$рЪ воспользовался предшествующей литературой. 

Изь новыхъ церковныхъ исторй XVI вЗка наиболЪе извЪстны 
кинги Блёнта и Диксона. У Блёнта изложен1е диссолющонной 
истори коротко, пристрастно и заключаетъ въ CGÓB грубыя ошибки; 
въ немъ встр$чаются отдЗльныя цфнныя sawbuanis, по ихъ не 
много. Бяёнтъ принимаеть точку зр$н1я Кольера, по которой ко- 
рона съ самаго начала подготовляла общую диссолющю, и подобно 
Кольеру указываетъь на то обстоятельство, что въ курю прибылей 
съ самаго начала назначили большой штать чиповниковъ, изъ ко- 
торыхь HBKOTODHM% было бы нечего дВлать, если бы корона ду- 
мала ограничиться диссолющей Малыхъ монастырей. Но y Блёнта 
есть и самостоятельное наблюдене. Даже странныя постановления 


1) Froude П 429—431, I 77—78, II 469, 438—439, 459, Ш 258, 


397, 395 — 396, I 10. 
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AHCCOJIONiOHHHX'b AKTOBŁ не были совершенно произвольными и 6e3- 
почвенными. Въ уничтожавшемь малые монастыри статут$ 27H.8c.23 
утверждается, что плохи монастыри, TX меньше 12 монаховъ. Это 
pasrpaHHuenie представляется и произвольнымъ и безцфльнымъ, 
потому что статуть конфискуеть не TB монастыри, rXB меньше 
12 монаховъ, а TB, y которыхъ доходъ не больше 200 фунтовъ. 
Блёнть справедливо указываеть, что разграничен1е не выдумано 
капризнымъ законодателемъ, а заимствовано изъ папской буллы 
1528 года Bwbcrk съ распоряжешемъ’ о перевод монаховъ изъ 
упраздненныхь монастырей въ болыше. Ho и въ папской бул2% 
оба YCHOBIA появляются He по почину римской курии, а по просьб 
Вульси, которую онъ передаль пап черезь своихь римскихъ 
уполномоченныхъ. Авторы диссолющюонныхь статутовъ, которые 
такъь pB3KO порывали съ прошлымъ, въ то же время искали опоры 
въ папскихь буллахъ и продолжали политику кардинала Вульси. 
Блёнть касается и вопроса о томъ, кому достались секуляризован- 
ныя земли, но касается его почти исключительно какь негодующий 
обличитель святотатства, стараясь показать, что дВятели диссолю- 
ци—Кромуель, Одли, Кранмеръ—руководились корыстными сооб- 
ражетями. Оттого онъ ограничивается перечисленмемъ TBXPB зе- 
мель, которыя достались‘ главнымъ диссолюторамъ или ихъ приснымъ, 
и скудными указанями на случаи, въ которыхъ MOHACTHIDCRIA землв 
вернулись въ семьи основателей. Но y Баёнта есть и грубыя 
ошибки. Omne позволяеть CEÓB утвержать, что въ Ангми было въ 
XVI Bbkb до 100.000 монаховъ, что при диссолющи пенси были 
назначены немногимъ монахамъ и что эти IIeHCiH плохо выплачи- 
вались. Om заинтересовалея вопросомъ O pacmbHkb монастырскихь 
земель при HX распродажВ казною и приводить (по Ellis Orig. 
Lett. III, 3, 270) дЪйствительно любопытное письмо Грешама, rib 
извЪстный финансисть выражаеть Melanie купить земли монастыря 
Fountains Cb доходомъ въ 3501 по оцфнкВ изъ двадцатилВтняге 
дохода. Блёнть утверждаеть, что покупка состоялась по гораззо 
боле высокой расцёнкВ и что за землю, приносившую 3501 годо- 
вого дохода, Грешамъ заплатилъ 11137.11.8. Блёнть ссылается 
3ĄBC на патенть; но если онъ и читаль IIATeHTb, то прочель ero 
очень невнимательно. llareHTb, о которомъ OH говорить, помф- 
ченъ 1 октябремъ 1540 года. Грешамъ при покупкВ дЁйствительно 
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договорился заплатить 11137.11.8 и изъ нихъ заплатилъь налич- 
ными 0870.18.4, но онь купиль земли вовсе не на 350], а на 
гораздо большую сумму. Подробная расц®нка купленной земли 
HMBETCA въ соотвЗтствующихъ Partieulars for grants. Грешамъ ку- 
IIb земли не одного монастыря, а TpexŁ—Fountains, Swyne, 
Nunkelyng. Одни только фаунтенсыя владВня приносили въ годъ 
529.1.1 дохода. Включенныя въ покупку владея двухъ другихъ 
монастырей давали 89.14.2. Ko вс$мъ этимъ землямъ была npuwb- 
нена расцфика изъ двадцатилВтняго дохода '). Бленть вообще ne- 
достаточно бережно обращается съ большими цифрами. Онъ гово- 
рить между прочимъ о томъ, что Генрихъ вернулъ церкви не- 
Фольшую часть того, что OTHZIb у монастырей и ссылается на 
Спида. Спидъ (Speed 801—802) приводить цифру дохода только для 
учрежденныхъГенрихомъ капитуловъ, 5942.8.2; доходъ учрежденныхъ 
Геприхомъ епископствъ у Спида не проставленъ и Блентъ взялъ 
соотвфтствующую дифру sbposrHo y YuBepa, ryb стоить 1888.13.4 
(Weever 185—196). Значитъ, Генрихь вернулъ церкви около 80001, 
а общемонастыревый доходъ Блентъ принимаеть въ 2000001. Блентъ 
переводить оба дохода (2000001. и 80001.) na цЪны своего вре- 
мени, считая пенни Геприха VIII равнымъ шиллингу Виктори и 
получаеть круглымъ счетомъ два съ половиною мильона и сто 
тысячъ. Казалось бы, послЪ этого дфло стало яснымъ: считая на 
деньги второй половины XIX вф$ка, Генрихь VIII отняль у церкви 
доходь Bb два Cb половиною мильона, A вернулъь ей доходъ въ сто 
тысячъ. Но увлекаясь обличенемъ святотатцевь XVI вка Бленть 
находить эти цифры все еще недостаточно краснор$чивыми, капи- 
тализизируеть общемонастырскй доходъ изъ пяти процентовъ, по- 
лучаетъь огромный капиталъ въ пятьдесять мильоновъ и забываеть 
капптализировать возвращенный церкви доходъ въ CTO TEICAYB. 
Оттого рядомъ встають пятьдесять мильоновъ и сто тысячъ; кон- 
трасть получается поразительный, но его эффектность покоится 
на очень большой разсфянности въ обращени съ цифрами °). 
Гораздо значительнфе ‹Церковная mcropia» Диксона, которая 


1) Воть документы, orBocamiecs къ Грешамовой nokynkk: Pat. 32 H. 8 p. 
3mm. 20—32, Exch. Augm. О. Тгеаз. Acc. Roll. 3mm. 14—15, Part. f. gr. 
n. 529, 

*) blunt 303, 308, 361, 364—372. 
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остается лучшимъ общимъ изображешемъ aRraiiickoii церковной 
жизни XVI BBRa, хотя посвященные Генриху VIII начальные томы 
ея написаны больше четверти Bbka тому назадъ и написаны въ 
сзверномъ захолустьВ. Диксонъ первый тщательно разработаль 
вившнюю истор!ю закрытя монастырей, но къ COKANBHIIO CTpa- 
ницы O сощально-экономическомъ значении диссолющи не припал- 
лежать Kb лучшимъ частямъ книги и мало двигають впередъ раз- 
работку предмета. Относительно подготовки диссолющи Диксонъ 
стоить Ha той же точкВ 3pBHiA, что Кольеръ и Блентъ, и подкр$- 
пляеть ее новыми соображенями по напечатанному въ календарф 
bpyepa матерлалу. Bb знаменитомъ реформацонномъ парламенть 
1529—1536 годовъ толки о диссолющи поднялись съ самаго на- 
чала. Повидимому передъ открытемъ первой cecciB быль состав- 
лепъ длинный списокъ изъ 29 биллей, въ которыхъ намфчались 
стоявиие на очереди законодательныя MBpu. Въ числ биллей есть 
знаменитый билль 1410 года о конфискащи монастырскихъ иму- 
ществъ; правительство очевидно само знакомилось съ вопросомъ и 
предполагало ознакомить съ иимъ парламенть. Въ запискВ o пар- 
ламентскихъ дфлахъ, написанной Томасомъ Дарси къ ceccin 1529 
года, между прочимъ упоминается O пеобходимости разст$довать. 
сколько свфтскихъ земель паходится BO владфн!! церкви и можн,› 
ли на законномъ основами закрыть BCb монастыри (Диксонъ CCH- 
лается 34Bch на Brewer ГУ 6043, 5749). Диксонъ нисколько ne 
скрываегь своей антипати KŁ дфятелямъ диссолющи, но это Re 
м$шаеть ему признать, что при уничтожен! монастырей были co- 
блюдены формы законности. Безоглялпость революцюнера будто бы 
уживалась у Генриха съ законнической педантичностью, съ при- 
страстемъ къ конституцюннымъ формамъ. Совершая большой xv- 
зяйственный переворотъ, правительственные дФятели рфшительно 
возставали противъ всякихъ обвинен! BL револющонномъ насилии. 
прикрывались болЗе или мене удачными ссылками на прецеденты. 
стремились выставить измфнниками и револющонерами тфхъ, кто 
противился правительственному насилю. Соблюден:е внфшней ic 
гальности конечно не устраняло насильственнаго существа Jlc- 
солюцш, и все-таки для англиканскаго священника перевороть 
сверху лучше переворота снизу. Диксонъ настаиваетъ на TOMB, чт» 
благодаря соблюдешю легальныхь формъ въ самомъ разрушенв 
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наблюдался H3BBCTHKI порядокъ: строго отграничивалось имущество 
MOHAXOBP оть владёнш бЪлаго духовенства, назпачались пенси 
монахамъ, уплачивались монастырске долги. Всл$Здъ за Кольеромъ 
и Блёнтомъ, Диксонъ указываеть на то, что созданная одновременно 
съ диссолющей малыхъ монастырей курля прибылей сразу полу- 
чила больше штаты и очевидно съ самаго начала предназначалась 
для управлевя. всзми мопастырскими землями. Курля будто бы 
скоро стала очень дорогимь учрежденемъ. MonacTHpckie доходы 
быстро ушли изъ ея BEąBHiA; влад ня большихъ монастырей были 
распроданы и раздарены короною будто бы eme стремительн$е, ч8мъ 
земли малыхъ обителей. Диксонъ больше своихъ предшествевни- 
KOBb запимался вопросомъ O томъ, кто пробрзталь OTŁ короны 
секуляризованныя земли. Его источниками были статуты, Таннеръ, 
календарь TAKb называемыхъ Particulars for grants (IX—X Reports 
of the Dep. Keeper of P. Rec.). Статуты u Таннеръ ие могли дать 
Диксону достаточнаго матерала. OTĄBIŁHNA королевсюя пожало- 
ванйя монастырскихъ земель въ р$дкихъ случаяхь поступали на 
утвержден1е парламента и потому р$лко заносились въ парламент- 
ckie столбцы; Notitia monastica интересуется только пожалованяуи 
монастырскихь усадебь и приводить только имена новыхъ вла- 
дВльцевъ. Particulars for grants представляють несравненно бол$е 
важный матералъ, потому что сохранились въ очень большомъ 
количеств и сообщають весьма обстоятельныя свфдфшя o разм$- 
рахъ пожаловай и ORBAKB отчуждавшихся земель; HO въ KO- 
роткомъ календарз по необходимости содержан!е  AOKyMeHTOBL 
излагается очень суммарно, а оцфика опускается совершенпо. 
Rp сожал$ ню Диксонъ не использовалъь систематически и этого 
сравнительно легко обозримаго MaTepiaJa, довольствуясь общими 
воечатлВ ями и отдфльными иллюстращями, обращая главное BHH- 
маше Ha MOHACTEIPCKIA усадьбы. Даже такое частичное ознакомлене 
съ MaTepiaXOM'b оказалось достаточнымъь для того, чтобы сдФлать 
взрныя и существенныя наблюдения. Диксонъ правда повторяеть 
апекдоты Фуллера o тБхъ путяхъ, которыми монастырскя земли 
переходили KO всякаго чина придворнымъ, и по традищи YTBep- 
ждаетъ, что придворные успЗли захватить с0б большую долю ce- 
куляризованнаго имущества; но наряду съ придворными OH ста- 
вить уже земельныхъ спекулянтовъ и искателей наживы (landjob- 
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bers and bloodsuckers of every kind). Диксонъ знаетъ, что число 
новыхъ владфльцевъ секуляризованнаго имущества было очень зва- 
чительно и что земли нфкоторыхъ монастырей подвергались боль- 
шому и причудливому дробленю. Съ одной стороны появились 
плюралисты новой формащи, люди съ большимь кошелькомъ изи 
большимъь вляшемъ, yYMBBMIE собрать въ своихь рукахъ земли 
разныхъ монастырей; съ другой стороны люди скромные не могли 
въ одиночку пр1обр$сти даже одной монастырской усадьбы, одного 
значительнаго манора и подыскивали себ товарищей. Въ пестрой 
толи людей, раздВлившихь между собою монастырскую иедвижи- 
мость, Диксонъ останавливается только на H'BEOTODHX'b группахъ н 
въ ero выбор естественно сказывается церковный историкъ и 
англиканскЙ священникъ. Онъ указываетъ, что жажда наживы 
была присуща людямъ обоихъ религ1озныхъ становъ, поклонникамъ 
старины и сторонникамъ новизны (the old Learning sharedin it 
with the New: and a Norfolk or a Wriothesley was as eager and 
capacious asa Seymour ог a Rich). Orb отмВчаеть съ YAOBOANLCTBI- 
емъ, что среди Yembmusxp искателей монастырской земли было 
много недавнихъ MOHACTEPCKUXb BH3HTATODOBb и очень немного 
служителей англиканской церкви. Онъ подчеркиваеть, что епископ- 
ства и капитулы получили немного пожаловатй, менфе двадцати, да 
и изъ нихъ Hbxoropus будто бы вскорф были отобраны у церкви. 
Диксонъ опирается axbcs на Calendar of the Particulars for grants. 
Но для многихъ пожалован! не имфется предварительной pacırbuks, 
и въ столбцы патентовъ занесено значительно большее число по- 
жалован! въ пользу церкви, хотя MHOTIA изъ нихъ были земельными 
мзнами. Кром того по числу пожалован трудно судить объ mx. 
цзиности; и Диксонъ долженъ былъ бы отмЪтить, что немногочв- 
сленныя пожалованя въ пользу церкви обыкновенно были круп- 
Haro paswbpa. Наконецъ Диксонъ сожалеть о незначительности 
числа и paswbpa пожалованй общественнымъ учреждешямъ (for 
the public benefit), причемъ упоминаеть о пожаловашяхъ городамъ. 
Диксонъ правъ; HO и зд$сь нужно замЗтить, что He для Behr 
пожалован! общественнымь учрежденямъ существують предвари- 
тельныя расцЪнки и что къ городамъ CJIBĄOBAJO бы присоединить 
приходы, гильши и компании‘). 


7) Dixon I 1—2, 4, 6, 322, 363—366, 368, II 207—214, 221—233. 
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Apyrie oómie очерки по истор1и nepioqa коротки, лишены науч- 
Haro аппарата и отводять диссолюцщши немного м%ста. Въ своей из- 
BbcTHoü характеристик Генрихова режима осторожный Стёбзъ 
представилъ краснорЗчивое доказательство неразработанности источ- 
наковъ. Онъ касается только финансовой стороны диссолюци, HO 
и здВеь ограничивается COMHBHIEME въ томъ, чтобы можно было въ 
надежныхь цифрахъ выразить доходъ оть секуляризованнаго иму- 
щества; 4 между тЁмъ въ казначейскихь отчетахъ кури прибылей 
пифется для этого достаточно надежный и компактный матерлалъ !). 
Br самомь распространенномъ изложения англйской истории, у Грина, 
отзывы о диссолющи очень общи, отчасти произвольны и отчасти 
neBbpHH. Гринъ утверждаеть произвольно, что монастырямъ прни- 
надлежала пятая часть всей территор1и; совершенно невфрно утвер- 
menie, будто монастырей съ доходомъ большо 200 фунтовъ было 
645. Гринъ повторяеть традищонное и невзрное мпше, будто 
бы главпая часть секуляризованнаго имущества была раздарена 
пэрамъ, придворнымъ, авантюристамъ, которые стали «CTODOHHH- 
ками евангемя ради MOHACTHDCEHX'b земель». Ошибочнымь обра- 
зомъ Гриняъ полагаеть, будто вся церковная земля перешла Kb 
пэри и Kb gentry; онъ ничего не говорить о дол йЙоменовъ и 
капиталистовъ въ раздёлВ монастырскаго HacrBqia. Сощальныя 
NOCIBĄCTBIA диссолющи выразились будто бы только въ обогащения 
старыхъ аристократическихъь домовъ, Bb появлеши новой аристо- 
крали и значительномъ усилени деревенскихъ джентльменовъ *).— 
Въ 1902 появился очеркъь истори церкви при Генрих VIII, 
Эдуард VI и Марш, написанный извфстнымъ эрудитомъ, луч- 
шимъ  3HATOKOMb источниковь этого перлода, Гэрднеромъ; но 
очеркъ блЗденъ, разсчитанъ на большую публику, и особенно OTĄBI% 
O диссолющи представляется малозначительнымъ. На большую пуб- 
лику разсчитана и другая свзжая общая работа, написанная KOM- 
петентнымъ спешалистомъ, съ полнымъ знанемъ дла и Cb pPBĄKOJO 
въ англичанинВ, HBCKOJIBKO французскою элегантностью. Это «l'en- 
рихъ VIII» лондонскаго профессора Полларда. Kr сожалВшю Пол- 
лардъ уклоняется OTb подробной характеристики диссолюцюннаго 


1) Stubbs Seventeen lectures 8 289. 
2) Green II 161—2, 201. 
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эпизода, ссылаясь на сложность предмета, и отсылаеть къ Гаске. 
Все-таки у Полларда есть интересныя 3AMBYAHIA, хотя, подобно 
Гэрднеру, онъ не могь ввести въ изложен1е аппарата цитать- 
Поллардъ думаетъ, что поглощен!е монастырскаго имущества м1ря- 
нами началось значительно раньше реформащи; разрывъ съ Римомъ 
только ускорилъ развязку процесса, сдфлавшаго больше ycmbxH па 
почв мирнаго завоеваня. Чтобы упрочить свою колебавшуюся 
позицию, монахи были вынуждепы поступиться MIPAHAMB частью 
CBOHX% доходовъ, отдавали джентльменамъ и придворнымъ пена, 
корродш, судебныя должности. А посл диссолющи Генрихъ быль 
вывужденъ разстаться съ монастырскими землями не’ только для 
того, чтобы наполнить опуст$виие сундуки государственнаго казна- 
чейства, но и для того, чтобы подвести прочный сощальный фунда- 
менть подъ здане перковнаго переворота. ‹Диссолющя была по 
своему результату, а можеть быть и по своему замыслу, гигантскою 
взяткою MIPAHAMB, которая должна была примврить ихъ съ учинен- 
ной королемъ церковной револющей›. Новой знати, зленамъ пар- 
ламепта, мировымъ судьямъ, богатымъ купцамъ, жаждавшимъ земли, 
которая обратила бы ихъ въ джентльменовъ, съ 1529 года не пере- 
стаютъ указывать на землю, чтобы вести ихъ по пути разрыва съ 
Римомъ; но примаику отдаютъ имъ въ руки лишь посл того, какъ 
они оправдали возлагавипяся па нихъ надежды и помогли koponb 
заложить основы HOBATO церковнаго порядка. Но дальше этихъ 
общихъ указанй Поллардъ не идеть. Объ усломяхъ отчужденя 
секуляризованной земли, о разд$лени на группы ея новыхъ вла- 
дфльцевъ онъ не говорить ничего ‘). 

Габоты, rosBopamüs только о диссолющонной истори или O какой- 
нибудь сторон ея, по большой части коротки. Н$которыя пы- 
таются дать общЙ очеркъ диссолющи. H3BBCTRAA анонимная статья 
Bb Home and Foreign Review 1864 года говорить больше o поз- 
voroBkb диссолющи, uwbw» о самой диссолющи. Статья появилась 
въ общелитературномъ журнал и совершенно лишена прим чаний. 
но обнаруживаеть HecoMHbHHoe знакомство съ имфвшимися тогда 
печатными источниками. Статья коротка и уже потому могла только 
въ самыхъ общихъ чертахъ затронуть важнфйпе вопросы, связан- 


1) Gairdner English church in the XVI century 1902, cf Cambridge Moden u 
History II chapter on Henry VIII (1902). Pollard Henry VIII 227—231. 
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ные съ диссолющей. Главную причину MocıbaHeii авторъ видитъ 
въ тогдашнемъ HECOOTBBTCTBIA между спросомъ и предложенемъ 
земли. Большая часть территории находилась въ рукахъ немногихъ 
аристократическихь родовъ и никогда не поступала на рынокъ. 
Между тВмъ посл полувфковаго внутренняго мира и открытя 
Америки образовался состоятельный средшй классъ, который жадно 
стремился усзсться на землю или расширить свои земельныя вла- 
Xbnis, чтобы пропикнуть въ среду джентльменовъ пли же BMECTE 
со своею землею расширить и свое сощально-политическое вл1ян1е. 
Земля была очень нужна, A CA не находилось на рынкЪ. Даже въ 
католическую пору взгляды жаждавшихъ земли естественно обра- 
щались на монаховъ; посл разрыва cb Римомъ монастырское 
землевладВн!е было сейчасъ же принесено въ жертву назрзвшей 
общественяой потребности. Авторъ подчеркиваеть легальный ха- 
рактеръ переворота, тщательпое соблюдене интереса третьихъ 
лицъ, HO здфсь вдается въ явно ошибочныя преувеличешя. OHP 
ув$ряеть, будто диссолющонные статуты оставили въ сил BCE 
права основателей и будто законодатель высказался за возвращение 
монастырскихь земель потомкамъ жертвователей. Въ диссолющон- 
ныхъ актахъ (27Н.8 с. 28 35. 3, 16, 31Н.8 с. 13 s. 4,34|35H.8 c. 
19 s.1) дЬйствительно говорится о правахъ основателей и жертво- 
вателей. Правда не вс$ выражен!я актовъ вполн ясны; но Be3YB 
говорится, что оставлены въ сил$ лишь Tb права, которыя осуще- 
ствлялись до диссолюци; а въ 27Н.8 с. 28s. 16 указано прямо, uro OTMB- 
HAIOTCA BCH права основателей и жертвователей, кото рыя должны былй 
возникнуть BCIBĄCTBIE уничтоженя монастырей. Право основателей 
на «BO3BDATb» монастырскаго имущества было ясно устранено зако- 
подателемъ. Если въ отдфльныхь случаяхъ представители OCHOBA- 
тельскихъ интересовъ и получали земли, пожертвованныя монастырю. 
ихъ предками, то получали наравяЪ съ прочими искателями мона- 
стырскаго имущества, à He въ силу своего права на BO3BDATŁ; при 
наличности ифсколькихъ претендентовъ на одну и ту же землю 
зав$дывавипе отчуждешемъ могли отдать землю основателю, но такое 
предпочтене вовсе не было для нихъ обязательно. — По wmbnim 
автора верхи! слой пэровъ, за двумя-тремя исключешями врод% 
Оксфорда и Сеффока, немного выигралъ or» диссолющи. И корона, 
будто бы немного выручила при реализащи монастырскаго имуще- 
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ства. Всего больше выиграли отъ катастрофы новые люди, отчасти 
придворные, но главнымъ обрааомъ новые деревенске джентльмены, 
the new gentry. Статья заканчивается высокою оцнкою заслугъ это- 
го класса, въ значительной MBpB будто бы созданнаго переворотомъ. 
«Hama сила лежала въ обили деревенскихъ джентльменовъ съ яс- 
цымъ умомъ и непреклонною энертей. Эти люди были д$тьми рево- 
лющи XVI sbka въ такой же wbpb, въ какой арми Жемаппа и 
Арколы были сынами 1789 roja» !). 

И въ русской литератур$ имЗется oómiii очеркъ диссолющюонной 
истори, принадлежаний Ковалевскому и помщенный Bo второмъ TOMB 
«Экономическаго роста Европы». Уважаемый профессоръ придаеть 
диссолющи очень большое значеше и склоненъ BHYbBTb въ ней пово- 
ротный MOMEBTŁ Bb общественномъ или по крайней uBpk аграрномъ 
развити Англш. Это вполи$ естественно для автора, который Haxo- 
дить возможнымъ высказать очень опредЗленное суждеше о пло- 
щади монастырскаго землевладЪ ня и отводить ей по меньшей wbpt 
шестую часть всей территорли (747—748, 755; на стр. 736 по 
недосмотру говорится о внезапномъ поступлени на рынокъ третн 
территории). Основною причиною диссолющи выставляется спрост 
на землю со стороны <CTYBHIATO COCIOBIA>. Секуляризаця He 
только въ Ангщи, но и на континент Европы была отв$томъ Ha 
запросъ служилаго COCIOBIA, соотв тствовала его вфковымъ стре- 
MIEHIAMP и слЗдовательно должна была прежде всего удовлетво- 
рить предъявленному ими требован1ю на землю › (750,cp. 738). Впро- 
чемъ стремлен!я «‹служилаго UOCIOBIA> CHCTŁ на землю совпадали 
co стремленями правительства закр$пить ролиг1озно-политичесый 
перевороть раздачами монастырской земли и сдВлать невозможнымъ 
возврать къ дореформащоннымъ порядкамъ. Политика Kpomyena 
«равнивается съ политикою французскихъь дфятелей 1789 года. Въ 
обфихъ странахъ между старыми порядками и новымъ строемъ ‹неру- 
шимой CTBHOÄ стали интересы только что созданныхь земельныхъ соб- 
ственниковъ». Для меня He совс®мъ ясны взгляды автора на способы 
созданя новыхъ земельныхъ собственниковъ, выражаясь точнфе на 
юридичесмя формы отчуждешя секуляризованной земли. На стр. 751 
какъ будто бы говорится o TpeXŁ формахь отчуждешя — даренш 


1) H. and. Е. Rev. 165, 177—178, 187—190. 
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или безвозмездномъ пожаловаши, земельномъ OÓWBAB, KYLDTE-NpO- 
даж. Но въ дальнфйшемъ изложеши не приводится ни одного 
случая MEHR и вообще o wbmb почти ие упоминается '). Остаются 
безвозмездное пожаловане и продажа. Безвозмездному пожаловано 
не придается больного значешя. «Наряду съ продажею секуляризи- 
рованныхь земель долженъ быть указанъ и другой способъ распо- 
ражен1я ими, призванный играть впрочемъ лишь второстепенную 
роль: я pa3yMBIO пожаловане»› (757 ‹пожаловаше», какъ ясно изъ 
контекста, означаеть 3NBCŁ безвозмездное пожаловане, gift). Co- 
OTBBTCTBeHHO такому взгляду, O ‹пожалованши» говорится очень 
немного, приводятся только анекдоты, заимствованные у Кольера и 
„Тингарла и восходяще къ Фуллеру. A если придавать значене 
одному MBCTY на стр. 755, то придется прйти Kb заключеню, что 
по мн$ёнш автора раздарены были очень немномя земли и что 
почти вся секуляризованная недвижимость была продана короною. 
«He слдуеть думать однако, чтобы продажа монастырскихъ земель 
большими участками, благодаря которой не боле ста челов$къ 
сдЗлались собственниками почти шестой части воздфлывавшихся 
BŁ Ангши земель, прошла безъ всякаго протеста; чтобы въ обще- 
CTBB, которое было свидфтелемъ этого грандознаго обезземелен!я 
народа Kb выгод небольшого числа проходимцевъ, не раздалось 
ни одного голоса въ пользу дроблетя отчуждаемыхъ имуществъ 
на MeJkie участки и продажи ихъ по частямъ обдзленнымъ судьбою 
классамъ и T. д.› (755—756). Но если во взглядахъ автора на 
формы отчуждеюня монастырскихъ земель есть неясность, TO въ его 
утвержденяхъ о числ покупщиковъ секуляризованной недвижимости 
н$ть ничего неяснаго. Сотня проходимцевъ купила у короны почти 
всю монастырскую землю. Единственнымъ источникомъ этого взгляда, 
является ‹Спельманъ>›. ‹До насъ дошли имена первыхъ владёльцевъ 
отнятой у монастырей собственности... Слисокъ первыхъ BJaXbJb- 
цевъ земель митрованныхъ аббатствъ можно пайти у Спельмана BL 
ero History of sacrilege.... См. списокъ лицъ, внервые пад$лен- 
HNXb немитрованными а&ббатствами, у того же Спельмана: History 
of sacrilege. Число всфхъ ихъ 69 человфкъ.... Спельманъ насчи- 


1) Упоминанше o мфнахъ есть лишь въ изложени напечатанной y Уивера, 
записки объ утайкахъ(755). 
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тываеть 30 upioópkrareneii земель митрованныхъ аббатствъ и 10 
—-немитрованныхъ»› (752, 753 прим. 1, 754 прим. 1, 755 прну. 3). 

Если кучка въ какихъ-нибудь сто челов$къ захватила почты 
все монастырское наслфд!е, то конечно очень нетрудно разобраться 
въ сощальномъ положенши «только что созданныхъ земельныхъ 
COÖCTBENHHKOBB>, даже оставаясь въ кругу ‹общедоступныхъь» по- 
co6iii. KoBazesckiii находить BCB пужныя свё дя въ Extinct резгазе 
Банкса и въ обфихь работахь Коллинза. Общий выводъ получился 
такой. «Мы въ COCTOARIA точно OTBBTHTb на вопросъ, въ какой 
“bpb секуляризащшя пошла на пользу выешаго и низшаго дворян- 
ства, старыхъ и новыхь землевладЪВльческихъь родовъ. Общее впе- 
чатлЪ те, выносимое изъ знакомства съ TeHeanorieii тфхъ семей, 
па долю которыхь пришлась большая часть конфисвованныхь HMY- 
ществъ, таково, что родовитое дворянство лишь въ слабой степевя 
участвовало въ Xbuexb добычи и что наибольпия выгоды пришлись 
Hà долю старинныхъ рыцарскихъ семей и новой землевлад  льческой 
джентри» (752). Мысль вывода довольно ясна, хотя облечена въ 
мэлоудачную форму‘). Ho эта ясность исчезаетъ, когда читатель 
ирипоминаеть вступительныя слова главы о секуляризаци, KŁ Cu- 
жалёшю сами не вполи$ ясныя. Воть они: «Секуляризащя мона- 
стырской собственности позволила перенести часть земель въ 
руки буржуазш. М$сто прежнихъ духовныхъ корпорацШ, CBA3aH- 
HHX B» хозяйственной эксплоаташи своихъ земель силою обычая 
и дорожащихь не столько увеличешемъ, сколько постоянствомь 
получаемыхъ ими ренть, заняли представители торговаго и про- 
мышленнаго класса, видяпе въ утилизащи почвы такое же Cpei- 
CTBO Kb выгодному помфщеню’ капиталовъ, какимъ является произ- 
BOĄCTBO или обы$нъ обращающихся Ha pNHEB мануфактуратовъ. Воть 
почему въ истори окончательнаго упраздненя крФфпостнаго права 
и надфльной системы въ Англи XVI вфка необходимо отвести 
первенствующее м$сто секуляризации монастырскаго землевлад В ия» 
(736). Въ какомъ отношени находится страница 736 Kb страниц 
752? Я ne знаю HaBBpnoe. Br начал своего очерка авторъ ви- 
дить, если не все содержанше, то весьма существенную сторону 


1) Но въ форуулировк$ того же вывода на стр. 757 неясна и сзмая 
MLICAL. Тамъ монастырскую  3ex410 подБлила совершешю неясвая „сьЪтская 
знать“. 
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переворота въ переход монастырскихъ земель Kb представителямтъ 
торговаго и промышленнаго капитала, и вовсе He упоминаетъ о 
пэрахъ и джентльменахъ. Когда авторъ въ срединВ своего изло- 
жешя приступаеть къ счету покупщиковъ монастырской земли и 
къ опред$леню nx» общественнаго положення, онъ наобороть ro- 
ворить только о пэрахъ и джентльменахъ. Купцы скрываются Ch 
ero горизонта. И ero вполн® понятно: въ той COTHB проходимцевъ, 
которая будто бы расхватала BCB монастырсюмя земли, авторъ на- 
зпелъь немного людей «средняго COCIOBIA> и привелъ только одно 
xTueyeckoe имя (Стёмпъ 753). Я думаю однако, что высказанныя 
WL разныхь MECTAXB суждешя при всемъ своемъ несходств® вовсе 
пе противорЗчать другъ другу и находять себ примиреше во 
ззглядахъ автора на перепродажу секуляризованныхъ земель. Пер- 
выхъ покупщиковъь монастырской земли было всего только сто. 
Но первые покупатели быстро распродали почти всю купленную 
землю, и очень часто продавали землю купцамъ. И вторые поку- 
ищики не всегда держались за землю; ссылаясь на «Спельмана», 
Kopanesckili утверждаетъ, что монастырская недвижимость быстро 
мЪняла владфльцевъ. Omne указываеть и на причины такой бы- 
<трой мобилизащи. «ЦЧервые пр1обр$татели мопастырскихъ земель, 
какъ общее правило, не удерживали ихъ за собою, а приступали 
къ отчуждешю ихъ по частямъ, нерЗдко небольшими участками, 
достаточными для покрытя CBOAMb доходомъ лишь собственныхъ 
нуждъ ихъ покупателей». Narbe приводятся вычислевшя ‹Спельмана», 
свидфтельствующия о быстромъ темп мобилизащи MOHACTHDCKBX'b 
земель, и отвергаотся 3a ненужностью религ!1озное объяснеше этого 
лнлен1я. ‹Причина, обусловившая ‘собою такую мобилизацию ceky- 
лиризовапныхь земель, можеть быть выяснена и безъ обращевя 
KL Tbwb догадкамъ, какими довольствуется Спельманъ. Прокляце, 
тяготёвшее по ero MHEBIM надъ виновниками CBATOTATCTBA, приняло 
повилимому осязательную форму враждебнаго OTHOMEHIA къ HAM 
населявшихъ секуляриЗированныя земли крестьянъ... ичная не- 
обезпеченность новыхъ земельныхъ собственниковъ, въ виду враж- 
ды Kb HHMb MbcrHaro населешя — однохарактерной съ той, какую 
еще недавно испытывали и y насъ пртобрЪтатели конфискованиьхъ 
польскихь имфвй— вызвала въ TbXP и другихъ вполнф понятное 
желан1е избавиться какъ можно скор%е оть своихъ недвижимостей, 
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реализировать NOMBMEHHKHE BŁ нихъ капиталы. Къ этой главной 
причин присоединялись несомннно и побочныя. MHOrie изъ тБхъ, 
въ руки которыхь перешла монастырская собственность, за HEIO- 
CTATKOMŁ оборотнаго и постояннаго капитала, сочли нужнымъ при- 
ступить къ отчуждению части поступившихъ въ ихъ руки noMŚCTII. 
Получивъ эти земли по весьма низкой оцфнкВ, они находили вы- 
году перепродавать ихъ мелкими участками... Не слФдуеть YM- 
скать изъ виду и законодательныхь MBponupiarii, направленныхъ 
къ тому, Чтобы облегчить HX% обращен!е на pHHEb. Отчуждене 
HXb не только не было ст$енено статутомь Quia emptores, давно 
уже переставшимъ примЗняться на практик$, но и находило пря- 
мую поддержку со стороны законодателя, дозволившаго продажу 
этихь земель bb руки средняго COCJIOBIA, безъ обязательства для 
покупателя нести рыцарскую службу. Немудрено поэтому, если въ 
числ nupioópkrareneń весьма выдающееся м$сто занимають купцы... 
Покупка дворянскихъ земель среднимъ сословемъ —какъ жалуется 
авторъ стихотворнаго произведен1я, озаглавленнаго Vox populi vos 
Бе!-— достигла такихъ размЗровъ, что любой купецъ легко могъ со- 
средоточить въ своихъ рукахъ земель на сумму въ ABB тысячи 
марокъ ежегоднаго дохода» (796—799). Такимъ-образомъ секуляри- 
зованная TeppuTopia была раскуплена у казны сотнею пэровъ H 
джентльменовъ. Но первые покупщики не могли удержать куплен- 
паго за собою, и MOHACTHDCKIA земли подверглись быстрой мобили- 
защи, въ результатв которой значительная часть ихъ попала въ 
руки «буржуазш»›. Другимъ результатомъ мобилизащи быль быст- 
рый рость числа владЗльцевъ. Ковалевскй отказывается дать точ- 
ную числовую оц$вку этого роста и приводитъ только по одному PYEU- 
писному источнику извзстя o рост числа рыцарскихъ хержанй 
въ Кентф за время оть начала диссолющи до Bomapenis Елизаветы 
(800). Вовалевсый очевидно не отрицаеть того, что въ результатЪ 
перепродажъ число владзльцевъь должно было въ ифсколько разь 
превысить число первоначальныхъ покупателей. 

Въ очерк говорится довольно много о держани, на которомъ 
корона отчуждала секуляризованныя земли. ‹Господствующей формой 
церковной собственности было въ течени всзхъ среднихъ BEEOBP 
Takb называемое frankalmoign или libera elemosina..... Bo владф- 
шяхъ церкви всего мензе было представлено рыцарское держа- 
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Hie... ПослЗдетыемъ секуляризащи по отношеню Kb рыцарскому 
землевладВ ню было pacnpocrpaHeHie ero Ha BCh земли, принад- 
лежавиия zoToxb in frankalmoigne. Статутъ 27 года предписалъ разда- 
чу секуляризованныхъ имуществъ не иначе, какъ въ рыцарское держа- 
uie, а позднфйпия постановлешя оть 35 и 37 года только ограничили 
ABiicTBie этого правила, изъемля изъ KATETOPIH рыцарекихъ владфнй 
участки земли съ доходомъ не свыше 40 шиллинговъ въ годъ и до- 
зволивь раздачу ихъ въ колигольдъ и городское держан!е› (795—796). 
Кажется—при неясности изложеня A He рёшаюсь утверждать этого 
опред$ленно—авторъ склоненъ приписывать большое значеше ста- 
тутамъ 35 и 37 roga въ большой wbpb объяснять ux» дЪйствемъ 
переходъ монастырскихъ земель въ руки ‹ередвяго COCHOBiA>. Но 
O0Hb настаиваеть на TOMB, что большая часть секуляризованной 
недвижимости удержала характеръ рыцарекаго держашя. Опираясь 
Ha Спельмана, онъ указываеть, что рыцарсмя держаня приносили 
корон немалый доходъ и что корона должна была заботиться объ 
ихъ Coxpaueniun (799—802).—Bb очеркВ есть также зам чаше o 
той обстановкЁ, при которой первые покупщики пр1обр$ли секуля- 
ризованную землю y короны. «Процессъ, которымъ монастырская 
собственность переходила Bb руки землевладфльческой джентри, 
состояль въ продажВ секуляризованпыхь имуществъ съ публич- 
ныхъ торговъ. Эта продажа производима была комиссарами, послан- 
ными для этой цзли Кромвелемъ, и на основани оцнки, ими же 
произведенной». Ковалевсый думаеть, что при продаж были до- 
пущены BONIIOMIA злоупотребленя и что казна понесла огромныя 
потери; онъ ссылается въ доказательство Hà напечатанную y Уиве- 
ра докладную записку, представленную ЕлизаветВ, и на рукопис- 
ную EHHry объ утаенныхь земляхъ гластонберШскаго аббатства 
(154—755)°). 

Только что изложенныя мною страницы ‹Экономическаго роста 
Европы» представляють конечно только общий очеркъ диссолюц1он- 
ной истори, a не монографическую ея обработку. Въ нихъ даже не 
упоминзется о такихъ OCHOBHHX% источникахъ, какь Valor Ecclesi- 


1) КовалевскЙ говорить еще о BIIAHIA диссолющи на рость пауперизма и 
Ba народное образоваше (757—791), но эти вопросы лежать за mnpexb- 
лами моей работы. 
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asticus, Patent Rolls, Paper Surveys, Particulars for grants, Accounts 
of the treasurer of the Augmentations; коронное ympaBaeHie сект- 
ляризованными землями COBCBMB не затронуто, самое имя кури 
прибылей ни разу не встр$чается въ изложен. Takie oómie очерка 
не двигають впередъ спещальнаго M3CABĄOBAHIA, но они вовсе и 
не задаются такою цфлью. Предъявлять къ нимъ требовашя, кото- 
рымъ должна удовлетворять монографическая работа, все равно 
что подходить вплотную къ большой театральной декоращи, раз- 
считанной HA очень далекаго зрителя. Ho при суждени о только "To 
изложенномъ очерк поневолВ становишься на малоумВстную BŁ 
данномъ случа точку зр$юмя спешалиста. Отдфль объ англиЙской 
секуляризащи представляеть собю весьма своеобразный видъ исто- 
рическаго изложешя. Это He монографическое изыскане, которое 
отмежевываеть себф болЗе или мене узкую область, HO за то тя- 
rorberb Kb исчерпывающей и методической обработкВ малообсл+- 
дованнаго матер!ала. OTO не критичесюй сводъ наличной спещаль- 
ной литературы, который стремится подвести итоги коллективной 
изслЗдовательской работ за боле или wembe продолжительный 
промежутокъ времени по боле или менфе широкому кругу вопрс- 
совъ. Наконецъ это не выборка наиболЗе существенныхъ вывохогъ 
спещальной литературы, которая вставляется въ очень широктю 
рамку и намфчаеть лишь самыя OÓMIA вЪхи историческаго процес- 
са въ цвляхъ популяризащи или теоретизащи. Авторъ довольствуется 
очень общимъ очоркомъ диссолющонной истори, но опирается ne 
столько на литературу, сколько на самостоятельную работу надь 
источниками. Правда, существенныя положен1я восходять къ «Cnea- 
MaHy» и анонимному автору статьи о диссолющи BŁ Home and 
Foreign Review, но большая часть изложеня обосновывается само- 
стоятельными ссылками на статуты, на хроники и памфлеты XVI 
вфка, на архивный MaTepiaxb. Авторъ вовсе не имфлъ въ вил; 
использовать всю спещальную литературу: онъ игнорируетъ даже 
Гаске (я нашелъ только одну ссылку, на стр. 816) и Арчбольда, 
не говоря уже о боле спещальныхъ работахъ. On предпочитал 
искать дорогу собственными силами и повидимому считалъ возмсх- 
нымъ написать свой обпай очеркъ съ помощью праемовъ, vnoTpe- 
бительныхъ только при монографической работ. Я боюсь, что on» 
ошибался. Глава объ английской диссолющи есть только маленьюй 


— 523 — 


уголокъ очень большой книги, которая хочеть быть хозяйственною 
истор1ею западной Европы за цзлое тысячел те и затрагиваеть 
длинный psXb трудныхъ и часто малоразработанныхъ вопросовъ. 
Въ свою очередь эта большая книга есть только малая доля всего, 
что написано ея исключительнымъ по своей эрудищи и работоспособ- 
ности авторомъ; и затронутые Bb книгВ вопросы, при всей своей слож- 
ности и многочисленности, обнимають небольшую часть его науч- 
ныхъ интересовъ. Въ общемъ ход$ необыкновенно продуктивной 
и широкой учено-литературной дфятельности удивительно много- 
сторонняго автора опытъ объ англйской диссолющи представляется 
малозначительнымъ и едва ли продолжительнымь эпизодомъ. И при 
всемъ своемъ умЗньф быстро разбираться въ малоизвзстной области, 
ставить основные вопросы, находить соотвЪтствующие источники, 
отдФлять въ нихъ важное OTb незначительнаго, проф. Ковалевскй 
He могь разрфшить той мудреной задачи, которую CEÓK поставилъ: 
въ короткое время найти опред$ленный отвфть на главные вопро- 
CH по истори диссолющи, не изучая систематически HH малочислен- 
HKIXŁ монографий ни необозримыхъ источниковъ. Формальная опре- 
дъленность отв$товъ He введеть въ заблуждене компетентнаго чита- 
теля, ибо значительная и существенная часть этихъ опредВлеп- 
HHX'b отвзтовъ построена на недоразум$ шяхъ. 

Остановлюсь на трехъ пунктахъ. Въ очерк весьма существен- 
Hoe м$сто принадлежить утвержденю, будто бы сто проходимцевъ 
купили у казны почти всю секуляризованную землю. Едииствевною 
опорою этого утверждешя является ссылка на «Creuswana», который 
будто бы уже давно соечаталъь всхъ первыхъ владфльцевъ секуля- 
ризованной земли, BCBXŁ «‹пробрЪтателей митрованныхъ и немит- 
рованныхъ аббатствъ». Списокъ, HA который ссылается Ковалевск!й, 
дЪйствительно находится въ той книг, на которой стоить ими 
Спельмана. Ho онъ составленъ вовсе не Спельманомъ, A «двумя 
священниками англиканской HepkBH», которые выпустили въ 1846 
году третье издан1е ‹Истори CBATOTATCTBA> и написали для Hed боль- 
moe предислов!е и большое послЗелове. И что всего важн$е, въ спис- 
кахъ перечисляются не пр!обрзтатели BCbX5 монастырскихъ земель, 
а пр!обр$татели монастырскихъ усадеб». Правда, вмЪстВ съ усадьбами 
эти люди npio6pbram часто и ноусадебную монастырскую землю, 


но они сосредоточили въ своихъ рукахъ далеко не всю MORa- 
21* 


— 324 — 


стырскую недвижимость. Число первыхъ владёльцевъ всей MORA- 
стырской земли было несравненно больше ста. Нужно прибавить 
что Ковалевсый ошибочно считаеть BCBX% пруобр$Зтателей списка 
покупщиками. Люди, получившие оть короны MOHACTEIPCKIA усадьбы, 
иногда давали 38 нихъ свою землю, иногда платили за нихъ день- 
ги, иногда получали ихъ въ подарокь; способъ пробр$Зтешя He 
вездВ указывается въ спискЗ «Спельмана», Ho въ HbkoTopHI 
случаяхъ указаюшя CXbJaHH, и среди нихъ есть случаи мины и 
безвозмезднаго дареня. Можно прибавить также, что KoBaneBczii 
напрасно приписываеть Спельману вычислешя быстроты мобилиза- 
щи секуляризованной и `несекуляризованной земли въ разныхь 
графствахъ (797). Camp Спельманъ только для своего Норфока 
выслёдиль проявлене Божьяго перста въ судьб святотатцевъ '). 
Сходныя наблюденя для APYTHX% графствь были выбраны изъ 
мфетныхь истор!Й только священниками третьяго издан. 

За To Ковалевсый опирается Ha подлиннаго Спельмана, коглз 
приводить ero любопытныя сображен!я о широкомъ распростране- 
Hin zepxaniä by knight service in capite въ связи съ диссолюшей 
и о серьезныхъ выгодахъ этихъ Xepxanii для короны. Ho спор- 
ныя TONKOBAHIA начинаются сейчасъ же, какъ Ковалевсый оставля- 
еть Спельмана и обращается къ статутамъ. Въ его построен 
довольно много Mbcra принадлежить статутамъ 35 H. 8 c. 14 и 
37 Н. 8 с. 20. Хотя изложене He везд® ясно, но въ общемъ xb 
представляется такъ. Первыми ‹пр1обр$тателями» секуляризован- 
ной земли были пэры, рыцари, эскуайры, джентльмены, числомь 
сто. И если вскор значительная часть секуляризованной земли 
оказывается въ рукахъ «средняго GOCIOBIA>, то это произошло 
BCIBĄCTBiE перекупки этихъ земель представителями средняго сос- 
1OBIA, въ особенности купцами. Обращеше бывтихъ монастырскихъ 
земель Ha рынкЪ было облегчено спешальными законодательнымя 
MbponpisriswH, a именно статутами 35 и 37 года, которые изъяли 
изь KATETODIH рыцарскихъ владфн участки земли съ доходомъ He 
свыше 40 шиллинговъ, дозволили раздачу ихъ Bb копигольдхь B 
городское держане и тЁмъ самымъ, по толкованию Ковалевскаго, 





1) Spełman Sacrilege ch. VI The particulars of divers monasteries in Nor- 
folk whereof the late owners, since the dissolution, are extinct, or decayed, or 
overthrown by misfortunes and grievous accidents. 
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дозволили ‹продажу этихъ земель въ руки средняго COCIOBIA безь 
обязательства для покупателя нести рыцарскую службу».—На bb 
статуты говорять He то. Они говорять He о перепродажЪ секуля- 
ризованныхь земель первымь пробрФтателемъ, a объ отчужденши 
ихъ самою короною. Статуть 35 года относится только къ вла- 
ABHISMb меньшихь монастырей, отданныхъ корон статутомъ 27H. 
8c. 28. Craryrows 27H. 8c. 27 s. 8 было установлено, что при 
всякомъ отчуждети этихъ BJaXbnii короною создается непремЗн- 
но tenure by knyghtes service in capite. Статуть 35H. 8с. 14 
устанавливаетъ факультативное HSPATIG для имущества двухъ разря- 
довъ. Первый paspaxp составляють hereditaments всякаго рода съ 
годовымъ доходомъ He выше 408, за исключен1емъ домовъ, держа- 
' nid, котеджей, сэдовъ, при коихъ HbTb земель и другихъ heredi- 
taments; второй разрядъ составляють дома, держатшя, котеджи, 
сады, ири коихъ н%ть земель и другихь hereditaments, безо вся- 
кого ограничеюя paswbpaMH годового дохода, HO за исключешемъ 
домовъ, которыми пользуется самъ король. При отчуждени иму- 
щества означенныхь двухъ разраядовъ, KOPOHB предоставлено ста- 
тутомь право выбора. Если корона желаетъ, она можеть по преж- 
нему отчуждать такое имущество подъ услощемъ держашя by 
knightes service in capite; но если она XOUeTb, TO можетъ создавать 
для Hero Aepzauie in socage or fre burgage and not in capite; о 
KONHFOJLĄŻ въ cTaTyrb He говорится ни слова. Статуть 37H. 8c. 
20 unters дв части, ретроспективную и просиективную. O65 
говорять не объ имуществ меньшихъ монастырей, 8 0 воякомъ 
коронномъ имуществВ, которое по своей малой доходности, или по 
своему усадебному характеру, можеть быть подведено подъ одинъ 
изъ JXByXb разрядовъ, установленныхь статутомь 35H. 8c. 14. 
Ретроспективная часть указываеть, что при пожаловаюши такого 
имущества съ 24 anpBia 35 года BŁ патентахъ употреблялись 
неодинаковыя формулы для означешя держаюмй и различе формул 
приводило къ недоразумВн1ямъ; статуть перечисляеть TB формулы, 
которыя въ выдачныхьъ патентахъ должны признаваться устанавли- 
вающими держан!е socage ог burgage and not in capite. Проспек- 
тивная часть разрёшаеть Koponb BŁ Teueuie ближайшихь пяти 
JbTb отчуждать всякое коронное имущество означенныхъ. двух” 
разрадовъ, смотря по желаню, либо by knyghtes service in capite 
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либо by fealty or in socage or burgage and not in capite.—Crneriaxr- 
ныхъ статутовъ, которыми бы регулировалась перепродажа секуля- 
ризованныхъ земель, не было; есть только статуты, регулирующее 
отчуждене секуляризованныхъ земель самою короною. Входяще 
въ ихъ число статуты 35 и 37 тода Bo всякомъ случа не гово- 
рять прямо. о TOMB, что они приложимы къ переотчужденю MOHA- 
стырскихъ земель; явно выраженная IĘBIB статутовъь 35 и 37 года 
состоить въ томъ, чтобы съ одной стороны облегчить перехоль 
деревенскихъ земель изъ рукъ короны въ руки мелкаго люда, 
создавая для небольшихъ участковъ льготныя условя Xepzamis, E 
съ другой стороны устранить неудобный порядокъ, при которомъ 
городсыя имущества, MEIKIA и крупныя, могли отчуждаться - коро- 
HOW только на мало подходящемъ къ HHMB рыцарскомъ хержани 
in capite. Статуты, регулирующие отчуждене короною секуляризо- 
ванныхь имуществъ, TOBODSTb только о держани и совершенно 
не интересуются COCTOAHIEME лицъ, желающихъ npio6pberm секуля- 
ризованную землю. Корона могла отдавать эту землю кому хотёла, 
и она отдавала ее кому хотЁла, а He однимь пэрамъ и джентль- 
менамъ. Если. бы даже справедливо было утверждене, будто сто 
пэровъ и джентльменовъ купили всю или почти всю монастырскую 
землю, все таки исключительное положене послЗднихъ было бы толь- 
ko дВломъ факта, a не права. Но означенное утверждене основано 
на недосмотрз, и въ дёйствительности корона отчужлала монастыр- 
скую недвижимость людямъ всякого COCTOSHiS, пэрамъ, рыцарямъ, 
эскуайрамъ, джентльменамъ, адвокатамъ, врачамъ, купцамъ, ремеслен- 
HHKAMB, ' йоменамъ, городамъ, приходамъ, гильмямъ, епископскимъ 
каоедрамъ, соборнымъ капитуламъ, университетскимъ колледжамъ. 
Вопросъ o перепродажВ секуляризованныхъ земель представляеть 
конечно большую важность, но ссылка на статуты 35 и 37 года 
едва ли много способствуеть ero paspbmenim. !) 

' ' Обстановка, при которой совершалась продажа монастырскихь 
земель, описывается на стр. 754—755. Доказательства приводятся 





-. 1) Я BoBce не хочу утверждать, что статуты 35 и 37 Tom не autor 
силы для переотчужденй. Чтобы р%шить вопросъ о томъ, примфнялись зи 
статуты Eb переотчужденямъ, вужно обратиться въ K3BECTIAMŁ о переотчужде- 
Hiaxs. Можетъ быть въ кородлевскихъ разрфшешяхъь Ha переотчужхдеше есть 
tooTBBrctBypiniA. извфстя. Ks сожалВ ню A не BABEFE своевременно нужныхь 
справокъ въ патентахъ. 
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только для утверждешя O большихъ 3XKOYNOTpEÓJERIAXP и казно- 
крадствахъ, которыми сопревождалась продажа. Ковалевсюй изла- 
гаеть напочатанпую у Уивера докладную записку ЕлизавегВ. За- 
писка безспорно интересна и должна быть принята во вниман1е 
при обсуждени вопроса объ утайкахъ и утайщикахъ. Ho a не 
понимаю, почему Ковалевсый утверждаеть, что она была представ- 
лена Елизавет® разъЪздной komaccień 24 года, которая должна бы- 
ла разелЗдовать злоупотреблешя при отчуждеши монастырскихъ 
земель. Уиверъ не знаеть ни имени докладчика, ни даты доклада 
и только высказываеть лредположен!е, что докладчикь былъ чело- 
BBKŁ Cb хорошимъ положешемь и нажиль себЪ много враговъ 
CBOHMb радфшемъ о королевской прибыли ‘). Другимъ доказатель- 
ствомъ служить ссылка на одну рукопись Британскаго музея, 
Harl. 142. Скомбинировавши ея содержане съ данными ‹Спельма- 
нова> списка, Вовалевсый приходить Kb заключению: «Аббатство въ 
Гластонбери досталось, KAKŁ мы видфли (это ссылка на списокъ), 
Эдуарду, герцогу сомерсетскому. Оно оцзнено было при продажЗ 
въ 3508 фунтовъ. По вычислев1ямъ же, сдЗланнымъ въ 1581 ко- 
миссарами Елизаветы, оказалось, что въ оцфнку не быль включенъ 
цзлый рядъ отошедшихъ Kb покупателю имуществъ и доходныхъ 
статей на сумму 1018 фунтовъ ежегодно». JĄBCE радъ недоразум$- 
uii. Ковалевскй повидимому думаетъ, что Сомерсеть получилъ оть 
короны вс влад$шя гластонберШскаго аббатства. Это недоразу- 
“"bnie. Еще при Генрих, значить до «nokynku» Сомерсета, зна- 
чительная часть гластонберйскихь владЪн! была отчуждена цёло- 
му ряду umb ^). KoBajeBckiii думаеть, что гластонберШещя вла- 
дфн1я были оцзнены въ 3508 фунтовь при «продаж». Это тоже 
недоразум не. Цыфра 3508 заимствована повидимому изъ списка 
‹«Спельмава>. Составители списка при именахъ митроносныхъ аб- 
батствъ почему-то нашли нужнымъ проставить цифры ихъ дохода; 
цифры повидимому заимствованы у Таннера BMŻCTB съ именами 
лервыхъ grantees и восходять Kb Дегдэелю и Спиду, a черезъ нихъ 


l) Weever 126 This informer (was) a man in authoritie, as apperes by 
the sequele. of whose name I am ignorant. 

2) Grants 1540 March 1,1542 March 31, July 27, 1543 July 10, 28, 
August 31; 1544 January 27, April 21, May 23, July 24, November 
1, 1545 August 15,1546 November 6, 14. 
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KŁ «Церковной ombugb»; такимъ образомъ rIaCTORÓGPIACKIŃ дохохь 
оцфненъ въ 3508 фунтовъ не при ‹продажз»›, a въ 1535. Наконець 
Ковалевсый думаетъ, что Harl 142 заключаеть въ себВ оффи- 
щальный перечень земель, отошедшихъ къ покупателю Сомерсету, 
но утаенныхь оть короны при продаж, потому неоплаченныхь 
Сомерсетомъ и отысканпыхъ комиссарами 1581 года. Это тоже 
недоразум не. Тетрадка въ 23 листа, которая цитируется Harl. 
142, есть довольно загадочный источникъ, подробный разборъ кото- 
paro удобнВе сдлать при систематическомь обсуждети вопроса 
объ утайкахъ и утайщикахъ, но во всякомъ случаВ она не TO, wb» 
она представляется въ изложени Ковалевскаго. Рукопись хЪйстви- 
тельно зовется Booke of concealed landes belonginge to the late 
monastery of Glaston. Но въ рукописи Hnrxb не сказано, чтобы OR3 
была составлена Елизаветинскими комиссарами 1581 года. Внига 
составлена анонимнымъ авторомъ повидимому для частной надобно- 
сти по матераламъ, предоставленныхь автору какимъ-то N. Raie 
или Howe; эти матер!алы зовутся courte bookes and courte rolles 
of Mr Nicholas Raies in 30 Nov. 24 Eliz. Br kuurb перечисляются 
монастырсыя земли, пропущенныя аудиторомъ Pepys при COCTABIE- 
ви какой-то описи; когда и для чего Реруз составляль описи, не- 
извфстно. А пропустилъ Pepys монастырсые доходы, которые были 
выдфлены изь аббатскаго дохода и расписаны по разнымъ MORA- 
стырскимъ должностямъ. Почти BCB эти доходы описываются и Bb 
‹«Церковной ombukb» и въ описи Полларда-Мойля, хотя не pac- 
пред$ляются по держанямъ. Если только утайки хёйствительно им$- 
ли MBCTO, то виновникомъ былъ Реруз. И для того чтобы утвер- 
ждать, что 1018 фунтовъ были утаены при ‹продаж», Ковалевсюй 
долженъ былъ доказать, что аудиторъ Реруз составлялъь свою dam- 
шивую оцфнку при СомерсетЁ и для Сомерсета. И пока такого 
доказательства не дано, ссылка на Harl. 142 врядъ ли разъяснить 
хоть что нибудь въ спорномъ вопрос объ утайкахъ и утайщикатъ. 
Думаю, что разсмотрВнные три пункта достаточно оправдывз- 
ють мой общ отзывъ объ очерк$. 
Единственная большая монографля по диссолющонной исторш 
принадлежить Гаске. Аббать — президенть англЙскихъ  бене- 
AAKTHHIIGBŁ вложиль въ свою работу много труда и много 
любви Kb оклеветаннымь ватолическимь ‹жертвамъ», HO и 
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много непрязни Kb схизматическимь клеветникамъ и ‹мучите- 
лямъ›. Несмотря на свои защитительныя и обличительныя тен- 
денци работа HeCOMHBHHO обладаетъь значительными  XOCTOHHCTBA- 
ми. Въ ней использовань широыЙ кругь печатныхъ источни- 
KOB%, пущено въ обороть значительное количество архивнаго 
матер1ала, установлены существенные и новые выводы. Kb 00- 
zxarhnim въ CBOHXb выводахъ аббать выходить далеко за предЗлы 
своего изслвдованшя. Когда онъ говорить о диссолюци въ TBCHOMb 
смысл слова, онъ стоить на довольно твердой почв. Ho om» 
высказываегь очень р®ёшительныя суждешя по боле широкимъ 
вопросамъ, говорить о великой сощальной роли предреформамон- 
Haro монашества и о б®дственныхь послФхстыяхъ диссолющи для 
всего ангийскаго общества. Зд®сь аббать превышаеть свои изсл$- 
довательсыя полномошя и просто повторяеть традищонную като- 
лическую верю реформащонной истори. Объ этомъ отдФлВ кни- 
ги MHB уже пришлось высказываться (279 844); я не буду Kb нему 
возвращаться и остановлюсь на дИствительно монографической 
paóorb. Экономическому историку книга даетъ сравнительно немно- 
го, потому что Гаске занять ‘личной судьбой монаховъ несравнен- 
но больше нежели судьбой монастырскаго имущества. Для Гаске 
работа была не только научнымъ изслдоватемъ, но и религ1оз- 
HEIM дфлашемъ. Она предпринята по папскому порученю и CHO- 
жена Kb HOTAMB Льва XIII Bb знакъ сыновней преданности. ЦЗль 
Гаске не просто возстановить историческую истину, но и совер- 
шить акть справедливости по отношентю Kb католическимъ жер- 
твамъ переворота, BO3CTAHOBATŁ ихъ репутацию. Люди, виновные 
въ разрыв съ PHMOM%, ставъ господами положення, не ограничи- 
лись Tbw5, что послали на висфлицу вЗрнЪзйшихъ сыновь старой 
церкви; они еще оклеветали ихъ передъ современниками и потом- 
ствомъ. Правдивая исторя послёднихъ MOHAXOBŁ католической 
Ангии должна pa3CHATE вфковые общественные предразсудки, вы- 
звавъ COTYBCTBIO къ HCIOBbXHHKAMP и негодование къ гонителямъ. 
Въ центр работы стоить энергичная попытка доказать, что визи- 
таторы 1535 и 1536 года, главные виновники протестантской ле- 
генды о монашеств®, были безнравственными клеветниками. Во- 
кругь расположенъ рядъ HBHCKAHIŃ о политическихь процессахъ, 
жертвою которыхъ пали nocrbauie монахи, начиная Cb <KEHTCKOÄ 
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ДВВЫ» и кончая <TpeMA бенедиктинскими аббатами». Хозяйственныя 
перемвны естественно отходять Ha заднй планъ, блёдиФють 
передь драматическими эпизодами великой религозной борьбы. И 
даже въ изложен хозяйственныхь перемзнъ у Гаске явственно 
сказывается преобладан!е религознаго и вЗроиспов$ днаго интереса. 
Съ народнохозяйственной точки зр$н1я судьба монастырскяхъ земель 
гораздо важнзе сульбы монастырской движимости. Съ католической 
точки 3DBHIA мощи, иконы, кресты, статуи, сосуды, облачевля, KO- 
локола, богослужебныя книги цёниВе маноровъ и держаний. Гаске 
пишеть тщательное изсл8дован1е o б3дственной судьб$ священной 
движимости (II 396—436) и ограничивается весьма поверхностны- 
ми зам чанями O судьбЪ, постигшей миллюны акровъ монастыр- 
ской земли (II 387—392). Въ обсяЪдованномъ у Гаске расходномъ 
бюджет8 курш прибылей MoHameckin пеняи занимаютъ весьма 
скромное м%сто. Гаске посвящаеть имъ выписанное съ любовью 
изелВдоване (II 449—468), которое занимаеть гораздо больше 
MBcra, ubw» pascuorpbnie всего остального бюджета (Il 440— 
449). 

При всемъ томъ Гаске несомнфнно двинуль впередъ и paspa- 
ботку сошально-экономической стороны fiepeBOpoTa. Косвеннымь 
образомъ онъ сдлалъ это тщательнымъ сопоставленемъ извЪстШ 
о прецедентахъ диссолющи, особенно о частичной диссолющи при 
Вульси. MHorie англикансвяе писатели настаивали Hà TOMB, что дис- 
солющонная политика Кромуеля иметь глубокме историчесяе кор- 
ни и непосредственно примыкаеть Eb различнымъь MBPOLNPIATIAME 
послЗднихъь ABTŁ католической поры. Гаске долженъ быль пере- 
смотр$фть этоть щекотливый для католическаго апологета вопросъ 
диссолющюнной истори и не могь не признать TbcHOH связи между 
политикой Кромуеля и политикой Вульси. One старается ослабить 
значене этой традищи попыткою доказать, будто диссолюцщонная 
политика Вульси не иметь подъ с0бою никакой исторической 
почвы и р8шительно отличается отъ 00156 раннихъ диссолюцонныхъ 
м8ропраятй, объясняясь непом®рнымъ властолюбемъ и честолюб!- 
емъ временщика-кардинала. По римской корреспонденщи посл дняго 
Гаске слЗдить Cb явнымъ осуждешемъ, KAKŁ сравнительно скром- 
ныя мечты © создани Ha монастырсий счеть новаго YHHBEPCH- 
тетскаго колледжа быстро разрастаются въ приготовлешя KO все- 
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общей диссолющи. MHoria точки соприкосновеня между диссолю- 
ценными статутами времени Кромуеля и монастырскими MBponpi- 
япями были отифчены въ литератур до Гаске; но ose первый 
привелъ въ систематическй порядокъ H3BBCTIA о монастырской по- 
литикВ кардинала. — Прямая заслуга Гаске состоить BR TOMB, 
что онъ первый попробоваль выяснить финансовые результаты 
диссолющи по документамъ архива кури прибылей. Онъ основы- 
ваеть свои вычисления на отчетахъ казначея кури (II 533—535). 
Rp сожалЪю онъ He разъясняетъ, какъ онъ пользовался отчета- 
ми. Жалобы на трудную возню съ безконечными цифрами какъ 
будто говорять 0 кропотливой и сложной pa6orb. И въ To же 
время по нфкоторымъ признакамъ можно думать, что Гаске затра- 
тиль совсзмъ не такь иного труда на свои вычисленя. Отчеты 
казначея хЪЙствительно очень велики и переполнены цифрами. Если 
бы кто saxorbre провфрить въ нихъ вс итоги за 11 br» вре- 
мени Генриха и пересчитать BCB OTĄBIGHNA статьи, то долженъ 
былъ бы затратить на работу цфлые года. Ho для того, чтобы вы- 
писать изъ отчетовъ годовые итоги по главнымъ отдёламъ и вы- 
вести по нимъ итоги за 11 лфть, нужно совсЁмъ He такъ много 
времени. Каждый годовой отчеть длится на onus и allocationes; 
обЪ половины распадаются на отдЗлы, которыхь въ обФихь по- 
ловинахъ въ среднемъ немного больше XByX'b десятковъ; для каж- 
даго отдзла въ oTuerB подсчитанъ и проставленъ итогь независи- 
MO OTb того, что выведенъ общ HTOTB для каждой половины 
отчета. Такихъ OTĄBIOBKX% итоговъ не наберется 11 лёть и 
двухъ съ половиною сотенъ и проработать HX? совсёмъ нетрудно. 
Приводимые у Гаске итоги отдфловъ (TI 388 n, 390 n. 1) CQBNA- 
дають съ итогами отчетовъ. Правда между отчетнымъ HTOTOMB 'IIDPO- 
дажи земель за Mich. 35 Н. 8 — Mich. 36 H. 8 и соотвтствую- 
щимъ итогомъ у Гаске есть разница (въ отчет 164095.1.5, y 
Гаске 164495.1.5 — П 390 п. 1); но она объясняется повидимому 
тЁмъ, что Гаске описалея или просмотрфль опечатку, A He TEME, 
что OH'b пересчитываль сотни статей, изъ KOTODHX'b составился 
итогь отдфла. Воть еще боле убдительный доводъ въ пользу то- 
го предположевня, что Гаске счаталъ только итоги OTYBIOBK, 8 не 
отдфльныя статьи каждаго OTĄBAA. По Гаске казначей при Генрих$ 
получиль допускныхь арендаторскихъь плать 4529.9.10`/,. Если 
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сложить отчетные итоги OTAEIOBB, то получится сумма въ 4629. 
9.10'/, '). Разпица въ 100 | объясняется повидимому ошибкою 
Гаске, такъ что 065 суммы можно считать совпадающими. Между 
TbMb одиннадцатилтняя сумма допускныхъ ILIATE составилась изъ 
многихь сотенъ отдфльныхь платежей. Люди, имфвипе aBx0 со 
счетоводствомь XVI в$ка, едва ли повЗрять тому, чтобы при 
суммировани такого большого числа слагаемыхъ счетчикъ конца 
XIX bra Bb одномъ пении не разошелся Cb казначеями  KypiH 
прибылей. 

Kr цифрамъ Гаске нельзя относиться съ безусловнымъ довЪр!- 
емъ и Bb томъ случа$, если отказаться OTb подсчета отдВльныхь 
статей и ограничиться подсчетомъ отдёловыхъ итоговъ. Я уже 
указаль на небольшую ошибку въ сумм допускныхь плать. Я 
провЗриль еще интересовавшую меня сумму выручки отъ продажи 
земель. У Гаске она показана въ 855751.18.5. По отчетамъ она 
выходить только 811291.17.10°/, *). Неточна также ссылка Гаске 
на годъ, въ которомъ выручка оть продажи земель достигла HaH- 
большаго paswbpa. По Гаске это было между Mich. 35 H. Sa 
Mich. 36 H, 8, когда выручка составляла 164495.1.5 (нужно 
164095.1.5). Если бы Гаске присоединиль KŁ этой выручкВ поче- 
My-TO выдвленную изъ общаго счета выручку OTB продажи земель 
‹лондонскимъ гражданамъ» (22616.13.4), то указанный имъ TOM 
быль бы дЪйствительно годомъ наибольшей выручки. Но Гаске не 
приняль во вниман1е этихъ двадцати двухъ тысячъ. А если He 
принимать BO BHEMAHIE продажъ лондонскимъ гражданамъ, TO годь 
между Mich. 35H. 8 и Mich. 36H. 8 занимаеть только второе 
мфсто по разм$рамъ выручки оть земельныхь продажь. Въ стВду- 


1) Воть отчетные итоги: 1006.17.0--468.6.8--226.16.8--121.13.4-- 
211.3.11--145.10.2--1296.6.71'/.--450.11.113/4-{388.7.8'/3- 313.15. 
91/4—4629.9.101/, (Exch. Augm, O. Treas, Acc. Fines terr" fact” cum can- 
cellario curie augment’). Первый итогь обвимаеть время съ 24 Apr. 28 H. 
8 no Mich. 30 H. 8. Beb остальные отчеты тодовые, причемъ отчетвый 
годъ начинается конечно съ Михайлова дня. 

2) Bor» отчетные итоги: 29847.16.5--80222.0.8--91986.8.6--30498. 
7.3-36122.14.78/.-{-105332.13.11--(164095.1.5--22616.13.4)-{-165453. 
17.1+-72825.8.6'/412284.16.11/ę. Первый итогь обвимаеть время съ 
24 Apr. 27H. 8 no Mich. 30H. 8. Bch остальные отчеты годовые. Въ скоб- 
кахъ стоать итоги года Mich. 35 H. 8—Mich. 36 H. 8; второй urorz его 
озпачаеть выдфлевныя изъ общаго счета продажи лондонскимь гражданамъ. 





— 333 — 


ющемъ году (Mich. 36H. 8—Mich. 37H. 8) выручка была wbckon- 
ко больше и составляла 165459.17.1. — Частичныя неточности 
впрочемь не оказали существениаго вмяюя на обще выводы 
Гаске. Онъ показалъ, что черезъ руки казначея при Генрих 
должно было пройти около миллона трехсоть тысячъ наличными, 
что въ томъ числ около восьмисоть тысячъ приходится на про- 
дажу земель и около четырехсоть тысячъ на доходь земель, Ha- 
ходившихся въ казенномъ управленш. Въ дЁйствительности Kb 
казначею поступило за 11 лЁтъ около милтона двухсоть тысячъ, 
потому что къ концу пер1ода недоимка дошла до ста тысячъ. Боль- 
ше половины общаго прихода ушло на военные расходы, больше 
четверти на расходы королевскаго «дома» (household expenses), 
расходы по дворцамъ и личные расходы короля. Въ ocrarkb наи- 
боле крупными статьями является расходъ на покупку земель и 
Ha монашескя IIOHCIH. 

Границы казначейскихь отчетовъ вовсе не совпадаютъ съ гра- 
ницами диссолющоннаго хозяйства и бюджета. Въ вфдомств® xo- 
ронныхъ прибылей не было ни единства кассы ни единства отчет- 
ности; диссолющонный бюджеть разбить на несвязныя части. 
Гаске говорить объ этомъ очень важномъ обстоятельств%, но го- 
ворить съ недостаточною полнотою, силою и ясностью. Гаске 
знаеть, что отчеты казначея--прибыльщика съ одной стороны уже, 
a съ другой шире границъ диссолюц1оннаго бюджета и хозяйства. 
«B» обычные отчеты казначея не вошли многочисленныя уплаты 
наличными деньгами, многочисленныя королевсюя пожалован1я. Циф- 
ры отчетовъ заключають въ себ лишь TO, что было дфйствитель- 
но получено казначеемъ». liae отчетовъ MBCTANXP агентовъ кури, 
сборщиковъ по Йоркширу и Comepcermapy, Гаске приводить любо- 
пытные примЗры того, какъ весьма значительныя суммы выплачи- 
вались провинщальными сборщиками на покрыт!е расходовъ по 
м$стнымъ KPBNOCTAHM% сооруженшямъ и совершенно не попадали HA 
страницы казначейскаго отчета (П 437—438). Гаске указываеть, 
что пенаи выплачивались монахамъ и въ Лондонз, у казначея ку- 
рии, и на м8стахъ, y сборщиковъ графства. Въ первые два года своей 
двятельности кур1я прибылей почти пе платила пенай въ Лондо- 
Hb и направляла монаховь Kb сборщикамъ графства. C» течен!- 
емъ времени монаховъ, получающихь пенаю въ ЛондонВ, стано- 
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вится больше; но даже Bb nocubanii годъ Генриха VIII unmcao un 
дошло только до двухсоть, и главная масса IIEHCIOHEPOBB получа- 
ла свои деньги на мЁстахъ. Выплаченныя монахамъ деньги сбор- 
щикь графства сбрасывалъ въ своемъ oruerb со своего «бремени» 
и OHB совершенно не попадали на страницы казначейскаго отчета, по 
которому совершенно невозможно судить объ общемъ правительствен- 
HOM расход на пенаи монахамъ (II 463—464). Но приходъ и pac- 
ходъ, который осздалъь Ha страницахъ отчетовъ MBCTHEX'B рецепторовъ 
и He доходилъ до казначея, не исчерпывается монашескими пенсляхе 
и KpBNOCTANMA сооруженями, о которыхъ однихъ говорить Гаске. 
Я беру отчеть рецептора четырехъ графствъ (Salop, Staff., Heref., 
Worc.) sa Mich. 30H. 8—Mich. 31H. 8 и нахожу въ немъ catır- 
ющия категори дохода, He вошедия въ отчетъ казначея за тоть же 
TOĄB: feoda et vadia, synodalia et pensiones capellanis et curatis, 
pensiones monàchis concesse, annuitates sub sigillo conventus, corro- 
dia, solutio debitorum, reparationes, custus liquefactionis plumbi, cus- 
tus cariagíi plumbi, custus et expensa officiariorum tempore super- 
visus, expensa necessaria tempore auditionis. '). Сумма, которую pe- 
цепторъ уплатиль Ha MEcTb для NOKPHTIA мюстныхз расходовъ. 
больше той суммы, которую онъ переслалъ казначею; казначейсьи 
отчеть въ данномъ случа является очень неполнымъ отражетемь 
казеннаго хозяйства на монастырской земл$ сказанныхъ четырехь 
TpaQcTBŁ. Но этого мало. Сборщикъ графства въ своемъ отчеть 
тоже не даеть полнаго изображетя казеннаго хозяйства Ha секу- 
ляризованныхь земляхъ своего округа. Сборщикь графства быль 
промежуточной инстантей въ административномъ механизм курш 
прибылей. Подъ нимъ стоялъь сборщикъ манора или другой, парал- 
лельной манору, хозяйственной единицы. Отчеты сборщиковъ граф- 
ства относятся къ отчетамъ маноральныхъь сборщиковъ приблизи- 
тельно такь же, KAKb отчеть казначея Kb отчетамъ сборщиковъ 
графства. He весь приходь и расходь секуляризованнаго манора 
переходить HA страницы отчета 38 цзлое графство; часть ос$даеть 
на отчетВ манорлальнаго сборщика. Я беру отчеть по сеффокскому 
манору Rowgham, который до диссолющи принадлежаль монастырю 
Bury St Edmunds. Отчеть относится къ тоду между Mich. 32H. 5 


1) Exch, Augm. O. Misc. b. v. 293, 
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и Mich. 33H. 8. Маноральный сборщикъ отм$чаеть произведенные 
на MBCTB расходы no уплат® жалованья, по уплатБ ренты, по pe- 
MOHTY, которыхъ сборщикь графства совершенно не принялъ BO 
вниман!е въ своемъ OTueTb; правда, манор1альные расходы невелики 
и сборщикъ графства получилъ очень большую часть маноральнаго 
прихода. '). — Такимъ образомъ, доходы OTŁ секуляризованной зем- 
ли, остававшейся въ коронномъ управлени, совершали довольно про- 
должительный путь, прежде чВмъ попадали къ казначею кури при- 
былей, и Ha различныхъ этапахь своего странствован1я подверга- 
лись весьма значительному, но не воровскому сокращеню. Если 
мы будемъ судить © коронномъ управлени по тфмъ суммамъ, ко- 
торыя доходили до центральнаго казначейскаго сундука, то наше 
суждене будеть очень неблагопрятнымь, но BMBCTŃ съ тёмъ и 
мало справедливымъ; мы должны будемъ признать, что при казен- 
HOMb управлеши валовой доходъ Cb секуляризованныхъ владЪ ий 
быль гораздо меньше, нежели при монастырскомъ режим}, и что 
paswbpu чиновнаго и партикулярнаго казнокрадства были чрезвы- 
чайно велики. Но если мы примемъ во вниман!е, что валовой до- 
X0YB CeKyJspH3OBAHHHX' b земель, остававшихся въ рукахь короны, 
He сосредоточивалея цликомъ въ центральной KACCB и что въ 
посл8днюю поступала взроятно только меньшая его часть, TO на- 
ше представлен1е о финансовыхтъ результатахь диссолющи подвер- 
гнется весьма существенному изм$неню. Для казнокрадства BR- 
роятно останется не мало м%ста, но все же хищеня выйдуть зна- 
чительно скромн%е. — Бюджеть казначея BL той своей части, ко- 
торая обнимаетъь доходы неотчужденныхь короною монастырскихъ 
земель, не совпадаеть съ диссолющоннымъ бюджетомъ кури при- 
былей еще и по другой причин$. Kypia вдала He OĄHB монастыр- 
CKIA земли, но и земли, которыя корона пруобр$Зтала путемъ по- 
кулки и o6wbua (27H. 8 с. 27s. 6, с. 62s. 4). Пока тая куплен- 
ныя и вымЗВненныя земли оставались за короною, доходъь съ HHX% 
шелъ въ курю прибылей и въ значительной части своей посту- 
паль Kb казначею, перемфшиваясь въ его отчет съ доходами 
былшихь монастырскихъ земель. Когда Takid земли поступали въ 
продажу, то договоренная плата поступала къ казначею наравнЪ 


1) Exch. Augm. O. M. b. v. 295 ff. 34A—35A. 
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съ выручкою оть продажи бывшихъ монастырскихь владвнй. 
Страннымъ образомъ въ казначейскихь отчетахь нердко бывзеть 
записана выручка оть продажи даже такихъ земель, которыя по 
закону не должны были находиться въ BBĘBHIA кур!и; TAKE казна- 
чей неоднократно получаетъь деньги за землю лицъ, осужденныхь 
парламентомъ 38 изм$ну. Такимъ образомъ въ казначейскихъ OTIE- 
тахь есть и тамя записи, которыя вовсе не MOTYTE быть отнесены 
Kb диссолющонному бюджету и должпы быть скинуты CO счета 
при попытеВ установить финансовые итоги диссолющи. Гаске обра- 
тиль мало BHAMAHIA на это довольно существенное обстоятельство. 
Онъ ограничился упоминанемъ O TOMB, что въ одномъ отчетномъ 
году среди земель, проданныхъ кур1ей, казначей называеть владф- 
Hid ифкоторыхъ ‹изм$нниковъ» (LI 390 n. 1); o купленныхь E 
BHMBHeHHHX' земляхъ Гаске не говорить ничего. 

Самый важный для экономическаго историка вопросъ диссолю- 
mioHHoi истори, вопросъ объ отчуждени ‘монастырскихь земель 
короною, остается у Гаске совершенно неразработаннымъ. Въ cy- 
ществВ дла онъ ограничивается повторенемъ того, что нашелть 
у Фуллера и Уивера, у издателей Спельмана, у Блёнта и Диксона 
(II 389—392, 444—447). Or» систематическаго изучешя предмета 
ome р$шительно отказывается. «Было бы невозможно, въ предлахъ 
обыкновенной книги, прослЗдить въ подробностяхъь за TEMB, Kakb 
церковныя земли были расхватаны толпою королевскихъ слугъ 
(retainers), которые вс громко выражали свои голоднья притяза- 
ня на долю добычи» (II 391). Выражен1е royal retainers очевидно 
употреблено здЪсь въ очень общемъ смысл, потому что въ дру- 
TOMb MbcTb преемниками монаховъ оказываются новые люди (392), 
a въ третьемъ — lords, merchant venturers and speculators (389). 
О безмездныхь дареняхъ и м3%нахь Гаске не говоритъ HHUETO. 
Только o продажахъ онъ xbuaere н%сколько замфчанй. Онъ не 
отрицаеть того, что HEKOTOPHA монастырсюмя земли были куплены 
у короны по добросов®стной ombukb. Впрочемь онъ приводить 
всего олинъ примВ8ръ такой купли-продажи, и то заимствованный 
y Блёнта (II 390). Ho ome настаиваеть на томъ, что въ APYTHXb 
случаяхъ покупатели платили по чрезвычайно низкой ombmeb. OBR 
приводить всего два upawBpa (Ц 391), при чемъ ссылается един- 
ственно Ha отчеть казначея (Exch. A. О. Treas. Acc. Roll 2 m. 11). 
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Племянникь Кромуеля, Рич. Уильямсъ, заплатилъ около пяти ты- 
сячъ 38 монастырь Ramsey, который приносилъь боле тысячи се- 
мисоть фунтовъ годового дохода. Самъ Кромуель заплатилъ 1446.10.0 
за монастырь Launde, который приносилъь 400 фунтовъ годового 
дохода. ОбВ ссылки чрезвычайно неудачны, Гаске HeBbpno указы- 
ваеть ту сумму, которую Вромуель заплатиль за luaunde: въ от- 
четв стоить 1946.10.0. Гаске совершенно произвольно толкуетъ 
запись въ TOMB смысл, что Кромуель и Уильямсъ купили 6C% MO- 
настырсыя BJaxbnis. По отношеню къ Кромуелю такое толкова- 
Hie сомнительно (cf. Grants 10 Apr. 1540), по отношеню къ Уиль- 
ямсу оно безусловно neBbpnuo. Въ выданномъ Уильямсу патентЁ 
(Grants 4 March 1540) подробно перечисляются купленныя имъ 
влад тя. Это далеко не вс владЪня монастыря. Какъ и BCE 
Apyrie покупатели, Уильямсъ долженъ быль платить въ качеств® 
ренты десятую часть съ чистаго дохода купленныхъ BIAKBRIŃ. Эта 
десятина проставлена въ патент и составляеть 29.16.0; sHaumm. 
чистый доходъ опредфленъ при продаж въ 298.0.0. Покупная 
ц%на была 4963.4.2 и довольно близко подходить Kb двадцатилЬт- 
нему доходу. Ha xBrB pamceńckia владВня разбились между боль- 
шимъ числомъ королевскихъ grantees. Если ограничиться четырьмя 
ближайшими годами, то и тогда можно указать по патентамъ около 
десятка рамсейскихъ пожалованй: Grants 1540 June 18, Dec. 4, 
1541 July 6, 1542 March 29, Nov. 4, 1543 Aug. 9, Oct. 1, Nov. 1, 
1544 Febr. 1. Всего любопытне, uro среди позднзйшихъ поку- 
пателей находится самъ Рич. Уильямсъ: по патенту 29 марта 1542 
онъ отчасти купилъ, отчасти вымЗняль съ одной стороны часть 
владзн одного гламорганширскаго монастыря, съ другой четыре 
рамсейскихь манора и двЪ рамсейскихъ ректорш.— Гаске ссылается 
еще только на одну продажу, по отношен!ю къ которой онъ впро- 
чемъ не говорить о недобросовестно низкой ombukb. Онъ указы- 
ваетъ, что J. Ap Rice купилъ себ монастырь St Guthlac (II 390 
п. 1). Cabıka интересуеть его конечно потому, что Ap Rice быль 
одинъ изъ самыхъ видныхъ визитаторовъ. Но и здВсь Гаске до- 
пустилъ большую неточность. По Гаске Ap Rice заплатиль за 
купленныя владёня 1570.1.9; на дёлВ и въ казначейскомъ отчетф, 
на который ссылается Гаске, и въ патент покупная плата озна- 


чена въ 770.1.9 (Grants 28 Apr. 1544). 
22 
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Но если книга Гаске ничего He cabıana для выясненя будебъ 
монастырскаго землевладВ я, то она несомнённо бросила св$ть 
Ha государственное хозяйство пер1ода, поскольку посл$днее было 
связано съ диссолющей. Наблюдешя Гаске заслуживають TEMb 
большаго вниман!я, что идуть OTb католическаго монаха, которому 
естественно было считать диссолющю народнымъ б$дствемъ и 
зорко подмФчать изъяны виновниковъ переворота. Неожиданнымь 
образомъ сужденя католическаго историка о бюрократическомъ 
стро времени Тюдоровъ оказались бол$е благопраятны, нежели 
ONbHKH MHOTHX'b его англиканскихъь предшественниковъ. llocrt 
ознакомленя съ первичнымьъ матер1аломъ Гаске быль вынужденъ 
признать, что коронное управлене секуляризованными имущества- 
MH He было сплошнымъ казнокрадствомъ и что въ Heo603pHMOWb 
дВлопроизводств курш прибылей несмотря на многочисленныя 
злоупотребленя есть явные слЗды извзстной законности, извзст- 
Haro порядка, извЁстной бережпости въ обращеши съ казениымь 
сундукомъ. Гаске соглашается, что «no отчетамъ казначея кур 
можно составить CGÓB довольно ясное представлен!е о ход грабе- 
жа, подвести итоги денежной выручки и постигнуть таинственный 
‘способъ, которымъ растаяли эти огромныя суммы.... Если He запи- 
сываются незначительныя полученя, TO въ выдачахъ соблюдается 
почти мелочная точность» (II 10—11). Гаске скорбить о томъ, что 
пенси были назначены далеко не BCbwb монахамъ, HO признаетъ. 
что пени выплачивались добросовестно (II 449, 463). Онъ при- 
знаеть, что на расходы по нашональной o6opomb ушло больше no- 
ловины того, что поступило оть грабежа къ казначею кури 
(П 447-8). И въ то же время онъ повидимому склоненъ думать. 
что значительная часть монастырскаго имущества вовсе не дошла 
до казны. Въ сожалЗю изложене здВсь He вполн® ясно. Гаске 
orMBuaerb, что съ остававшихся въ коронномъ управлени земель 
въ центральную кассу кури по отчетамъ казначея поступало еже- 
годно меньше сорока тысячъ, и объясняеть такой низый размфръ 
дохода безмездными пожалованями монастырскихъ BJaXbHii про- 
дажами ихъ и другими обстоятельствами, уменьшавшими капиталь- 
ную стоимость добычи (П 387—388). Какъ видно изъ другихь 
MBCTb книги, авторъ не отрицаетъ того, что къ числу «другихъ 
обстоятельствъ» принадлежить просто принятый въ кури порадокъ 
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CYETOBOACTBA, при которомъ значительная часть казеннаго дохода 
OTb секуляризованныхъ земель вовсе не попадала въ казначейсяй 
отчеть (II 437—8, 463—464). Ho въ числЪ ‹другихъ обстоятельствъ» 
были и гораздо мензе ясныя автору условя. «Большая часть до- 
бычи растаяла такъ скоро, что невозможно отдать себЪ отчетъь въ 
ея исчезновени. Изъ отчетовъ кури прибылей вполнф ясно толь- 
ко одно: KAKŁ бы ни были велики TB суммы, что были израсходо- 
ваны на береговую оборону и на приготовленя къ возможнымъ 
вн%шнимъ войнамъ, большая часть ушла изъ рукъ короны вовсе 
не служа какому бы TO ни было общественному Ha3HayeHim> (public 
purpose П 440), Едва ли авторъ иметь здЗсь въ виду одни без- 
мездныя пожалован!я; онъ намекаеть повидимому и на утайки мо- 
настырекаго имущества. Въ другомъ м$ет ome приводить любо- 
пытныя архивныя CBbibHia о томъ, какь на чиновниковъ кури 
прибылей взводились обвинешя въ утайкВ деногь и доходовъ 
(II 394—396). Правда, не вс$ обвинения, которыя кажутся серь- 
езны автору, были серьезны на самомъ дЪлВ. Гаске напримЗръ 
думаеть, что въ числ сильно скомпрометированныхь быль коро- 
jeBckiii секретарь Садлеръ. А Садлера обвиняли только въ TOME, 
что онъ сдаль оть себя на года усадьбу монастыря Сельби раньше, 
чЁмъ получилъь на нее королевсюй патентъ, и BCKOPB послВ no- 
купки перепродалъ усадьбу своему арендатору, при чемъ взяль съ 
него на 110 фунтовъ дороже того, что заплатиль Camp. — Такимъ 
образомъ католичесый историкь He рёшается высказаться опред$- 
JeHHO по вопросу объ утайкахь и поступаеть BHOJHB основатель- 
но, ибо для окончательнаго суждешя O диссолющонныхъ финан- 
сахъ у насъ еще HBTŁ достаточныхь основан. 

Диссолющши посвящена значительная часть монографли Арчболь- 
да о сомерсетширскихъ монастыряхъ. Работа носить эскизный xa- 
рактеръ и похожа больше на сборникъ сырого матерйала, ч$мъ Ha 
изслВдован1е. Въ ней напечатанъ примЗръ подробностей для дарешй 
(184—201), примЪръ патента, которымъ король жалуеть покупа- 
телю запроданную короною землю (217—224), списокь лицъ, по- 
лучившихъ усадьбы сомерсетширскихъ монастырей (165—167). Изъ 
печатнаго указателя къ Partic. for grants Арчбольдь выбралъ за- 
писи, OTHOCAMIACH Kb монастырямъ своего графства и перераспре- 
ХВлилъ ихъ по монастырямъь (202—216). Ha» монографй Hugo 
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онъ заимствоваль CBBĄYBHIA о TOME, между сколькими лицами pa- 
зошлись земли H'BKOTODBIX'5 сомерсетширскихъ монастырей (354—355). 
Собственныя разсужденя автора pBĄKO бываютьъ обоснованы, даже 
въ TOMB случаВ, когда они вЗрны по существу. Арчбольдь хочеть 
опредлить общественное положен!е лицъ, Kb которымъ перешаа 
оть короны монастырская земля, и приходить Kb заключено, "TO 
большинство ихь въ Сомерсетшир$ принадлежало Kb классу дере- 
венскихъ джентльменовъ. Но при этомъ онъ принимаетъ во вии- 
MàHie только лицъ, получившихь MOHACTHPCKIA усадьбы, хотя овъ 
хорошо знаетъ, что монастырское землевлад те вовсе He исчерпы- 
вается монастырскими усадьбами. Онъ оспариваеть Mmbuie, по ко- 
торому ‹новые люди», расхватавие монастырскую землю, были лю 
худородные, и увфряеть, что среди ‹повыхь людей» MHOrIE при- 
надлежали Kb семьямъ, которыя уже въ течене двухъ столётй 
считались джентльменскими. Въ Сомерсетшир® онъ ссылается Bà 
Hoptons, Colles, Strangways, Sydenhams, Pophams, но не приводить 
доказательствъ въ пользу родовитости этихъ семей; притомъ Stran- 
gways и Sydenhams, судя по патентамъ и подробностямъ для даре- 
ня вовсе He пр1обрЗтали монастырскихъь земель въ Сомерсетшир® 
(167—168). Арчбольдъ завЗряеть, что диссолющя вовсе не повела 31 
собою быстраго перехода монастырскихъ земель изъ однфхъ руЕъ въ 
друпя. «Монастырсыя земли не пошли на обогащене торговцевъ 
землею, какъ это наприм8ръ было во Франщи посл революции. 
Кто покупаль ихъ, покупалъ чтобы удержать ихъ за собою, a He 
для перепродажи. Въ еще большей мЪрЪ это справедливо OTHOCE- 
тельно TBX%, кто получалъ безмездное пожаловане. Sydenhams, 
sir J. Seyntlo, Francis, Luttrells, Seymour, earl of Suffolk, earl of 
Wiltshire ne были земельными спекуляторами. И то обстоятельство, 
что большая земельная площадь перешла въ руки такихъ людей, и 
въ СомерсетширВ и въ остальной Англ, должно было ослаблять 
колебаня NBHP на земельномъ рынкВ» (343—344, ср. 169—170). 
Арчбольдъ завфряетъ, что корона продавала монастырсвя земли 
по очень низкой оцзнк$ и соглашалась Ha очепь невыгодные для себя 
обмЪны; въ доказательство приводится только тоть фактъ, что про- 
дажъ и обмВновъ усиленно добивались (163, 345—346). Marie 
Арчбольда о держанти, Hà которомъ отчуждались монастыреюмя 
земли, звучить прямо таки странно въ устахъ челов ка, пишуща- 
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ro спещальную работу по аграрной истори. Воть оно. «Что ка- 
сается держаня, на которомъ монастырская земля отчуждалась ко- 
роною, TO въ н®которыхъ случаяхь это быль Socage, a въ дВй- 
ствительности 50са2е быль обычнымъь явлешемъ. И rąk держане 
было формулировано иначе, на zb оно часто представляло собою 
socage. Taxe Humphrey Colles получиль большую часть канингтон- 
скихъ земель, номинально подъ условемъ службы сороковой части 
рыцарскаго фьефа, въ дЪйствительности же за небольшую и He- 
подвижную ренту, похожую Ha quit - rent> (323—324). — Въ 06- 
щемъ даже снисходительный  KDHTHKb долженъ признать, "TO BB 
этой премированной работ сырой матерлалъ гораздо NBHHBE xo- 
ментария. “ 
HbkoropMMH своими частями съ HcTOpieit диссолющи соприка- 
<caeTca монограф1я Грова объ ‹Отчужденныхь десятинахъ». OTO 
очень любопытное произведен1е, въ которомъ съ болышою нагляд- 
ностью встають передъ читателемъ н$фкоторыя своеобразныя черты 
островного общественнаго развитя. По внзшности это сухой исто- 
рико-статистическй трактать и убШственно скучный архивный 
реестръ. Но томительные столбцы цифръ, именъ, архивныхъ ссы- 
локъ согрЗты и спаяны воодушевленемъ религ1озно-политическаго 
згитатора, который приготовляеть изъ своего сырого матерлала TA- 
желые снаряды для литературнаго арсенала воинствующихъ цер- 
KOBHHKOBb. Англиканская церковь до настоящаго дня живеть пре- 
имущественно десятиною. Въ сохранившемся отъ католической 
поры идеал церковниковъ населен1е каждаго прихода должно от- 
давать десятую долю своего дохода MECTHOMY духовенству. Совре- 
менная XBücTBHTeJbHOCTb далека OTb этого идеала. Десятина взи- 
мается почти исключительно съ поземельнаго дохода; почти весь 
доходъ съ торгово-промышленнаго капитала ускользаеть оть обло- 
женя. Ненавистный церковникамъ статуть о коммутащи десятинъ 
(6/7 W. IV с. 71) помфшалъ церкви богатфть Buberbk съ нащей, 
искусственно закрЗпилъ церковь въ тфхъ хозяйственныхь Nperb- 
лахъ, въ какихь застали ee тридцатые годы XIX вёка *). Очень 


1) Знаменитый статуть фиксировалъ количество десятиннаго зерна. Cb TBX% 
uopb въ Англии м$няется только денежное выражеше неподвижной зерновой 
десатины, въ зависимости OTb движен!а хлёбныхъ nbus. Низвя xrbÓHHa ub- 
вы послфднихь десятилдВтШ поставили многихъ авгликанскихъ священниковъ 
въ трудное положеше. Возвратъ къ аграрному протекщонизху быль бы BEITO- 
денъ для HHXS. 
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MHOTIA земли вовсе не NIATATŁ десятины. Та земля, которая пла- 
тить десятину, часто платить ее MIDAHAMŁ. Та земля, которая mu- 
тить десятину духовенству, à не мрянамъ, часто платить её Jj 
ховенству чужого прихода. Весьма большая часть десятинъ «0T- 
чуждена» оть CBOHX% IIpHXOXOBb и по MHEHIM церковниковъ 0i- 
жна быть возвращена имъ. Даже очень пылые церковники нашить 
дней ne позволяютъ себЪ надфяться, чтобы церковь могла нало- 
жить свою руку на дивиденды торгово - промышленныхъ компанй. 
Ho по отношению KT земельной десятин они упорно стоять Hi 
точкВ 3pBHia «мертвой руки›. Церковное достояне неотчуждаем. 
Если десятина не уплачивается вовсе или уплачивается м!рянамъ, 
то это есть ограблен!е церкви. Если десятина уплачивается духо- 
венству чужого прихода, это есть ограблеше прихода. Награблен- 
ное конечно должно быть возвращено законному собственнику. Ps- 
дикальному лозунгу disendowment противостоить клерикальный 10- 
зунгь, еще боле см$лый, reendowment. Чтобы церковь могла быть 
возстановлена въ попранныхъ правахъ своихъ, нужно прежде BCE- 
го въ точности знать разм$ры и BHHOBHHKOBP CBATOTATCTBA, нужно 
написать истор!ю отчужденныхъ десятинъ. Такая истор!я впрочемь 
можеть быть и непосредственнымъ орудемъ борьбы. Потомки E 
‘преемники святотатцевъ не всегда знають о грЗховномъ происхо- 
жден!и своихъ доходовъ. Въ благопрятныхъ случаяхъ достаточно 
раскрыть имъ истину, чтобы они поспё шили вернуть церкви ei 
‹священное наслЁд1е› и TEMB загладили свое безсознательное C0- 
yuacrie въ CBATOTATCTBB. Раскрыт!е истины можеть повмаять даже 
Hà тВхъ, кто знаеть O CBATOTATCTBB, но не боится соучастия въ 
rpbx$. Люди сь грубою личною совестью  woryrb быть чутки къ 
общественному MHbHim; посл разоблаченя истины HBKOTODNIE изъ 
нихъ вернуть церкви ея десятину не по свободному личному по- 
буждентю, но изъ страха передь осуждешемъ окружающихъ. Та- 
Kid надежды нельзя объяснять только пылкостью сектантской фэн- 
таз1и; для нихь имЗется извзстное реальное OCHOBAHIE въ психо 
логи англскаго общества, по крайней wBp5h въ пеихолопи 3e- 
млевлад®льческихь слоевъ его, которые одни. пользуются плодами 
CBATOTATCTBA. Въ TeueHie XIX BBKA церкви было ‹возвращено› me- 
мало отчужденныхъ десятинъ. Съ другой стороны едва ли wbw- 
нибудь KpoMb стыдливости прикосновенныхъ къ десятинф люд68 
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можно объяснить TO обстоятельство, что въ обширныхъ парламент- 
скихъ бумагахъ по вопросу о коммутащи десятинъ систематически 
замалчиваются имена лицъь, къ которымь перешли отчужденныя 
десятины. Потомки и преемники святотатцевъ дВйствительно не 
желали и не желаютъ, чтобы происхождене ихъ доходовъ полу- 
чило широкую огласку. 

3a побфднымъ пыломъ церковниковъ скрывается впрочемъ и 
страхъ. Принципъ, по которому десятина уплачивается для устрой- 
ства религ1озной жизни въ приходВ, быль нарушенъ еще въ ка- 
толическую пору. Но монастырсюяя апропращи отымали доходъ у 
прихода, а не у церкви. Пока монастыри отвзчали релипознымъ 
потребностямъ общества, апропраащя могла казаться простымъ пе- 
рераспред$ленлемъ церковнаго дохода среди клира. ВЗрующе могли 
даже сочувствовать такому перераспред®леню. Orb anponpiarim 
разстраивалось благосостояне приходскаго духовенства, HO создава- 
лись и кр$пли новые религлозные центры съ напряженною рели- 
rio3HoJ0 жизнью. Монастыри отымали хозяйственные соки у мел- 
кихь религозныхь организацй, но за TO излучали изъ себя рели- 
г1озную энергю на боле обширную среду, нежели та, которую 
могли подчинить своему BIIAHIIO обиженныя монастырями приход- 
свя церкви. — Диссолющя совершенно измЁнила положеше. Mo- 
HACTNPCKIA десятины перешли къ государству, à OTB него Kb Mi- 
рянамъ; апропращю см$Знила umupoupiania. Плательщикъь бывшей 
монастырской десятины сталъ уплачивать ее государеву фавориту 
или государственному кредитору; релимозный элементь исчезь Bb 
импропр!ированной десятинз. Между TBMŁ несекуляризованная де- 
сятина сохранилась Hà старыхъ основашяхъ. AHTIMKAHCKIE клирики 
и церковники HANAĄAIOTŁ Ha импропр1атора не только потому, что 
OHb уменьшаеть церковный доходъ; они боятся, что естественная 
непраязнь общества къ секуляризованной десятин будеть перене- 
сена на десятину, сохранившую свой первоначальный характеръ. 
И съ т8хь поръ какъ dissent прлобрЗль сер1озные разм$ры, BO3- 
никло ONACEHIE, какъ бы отчужденная десятина не оказалась TORO 
брешью, на которой сторонники отд$леня церкви оть государства 
будуть праздновать свою первую побЗду. Церковниковъ страшить 
disestablishment, но еще crpammbe имъ disendowment. А если бы 
когда-нибудь подъ напоромъ общественнаго недовольства пала им- 
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пропрированная десятина, то она могла бы пасть безъ выкупа или 
съ выкупомъ по «справедливой» ornbuxb и въ своемъ крушении 
могла бы увлечь за собою несекуляризованную десятину. Отеюда 
непрерывныя обличенля великаго святотатства; отсюда агрессивный 
тонъ и требования возвратить церкви похищенное y Hes достоян!е. 
ВЪдь люди переходять въ наступлен1е и тогда, когда начинають 
бояться за свою позицию. Позволительно сомнЗваться въ благора- 
зуми такой тактики, ибо импропр1аторы не только враги, но и 
союзники церковникамъ. Конечно секуляризованкая десятина осла- 
бляегь религ1озную правомЗрность несекуляризованной десятины- 
Но она оказываеть ей также большую политическую и сощальную 
поддержку. Импропраторы отлично знають, что будуть получать 
свою десятину лишь до TBX% поръ, пока останется нетронутой o6- 
щая система десятины. Большой кругь очень влятельныхъь мрянъ 
заинтересованъ въ TOMB, чтобы государственная церковь продол- 
Mala собирать десятину либо получила за нее BEICOKIÄ выкунъ. 
Слабость нападокъ на англикансьй режимъ объясняется He однимъ 
религюознымъ равнодуппемъ рабочихъ. И все-таки въ англиканской 
позищи есть уязвимые пункты, объясняющие боевой пыль церков- 
HHKOBŁ. Изъ этого воинствующаго лагеря и выщла работа I poBa. 
Гровъ поставилъ ceóB цзлью опредЗлить размЗры святотатства 
и установить OTBBTCTBeHHOCTb за него. KHHry его нельзя назвать 
истор1ей отчужденныхь десятинъ; это только подготовительное со- 
бран1е waTepiaJoB для такой истори. Гровъ отнюдь не видить въ 
своей работВ теоретическаго изслховашя. Онъ возстанавливаетъ 
историческую истину съ чисто практическими цзлями и откровен- 
но выступаеть Bb качеств человзка парти. Omb съ благодар- 
ностью вспоминаеть объ усимяхъ лорда Джона Маннерса полу- 
чить черезъ палату общинъ имена одного важнаго разряда «им- 
пропр!аторовъ». Онъ прямо указываетъ, что его работа вышла въ 
CBbTb подъ покровительствомъ одной церковнической oprammaaminm, 
Tithe Redemption Trust. Онъ не болфеть авторскимъ самолюбемъ 
и не выдаеть себя за ученаго спещалиста. Историкомъ онъ сталь 
IOHeBOJB: стоимость отчужденныхь десятинъ и OTBBTCTBEHHOCTL за 
HHXŁ можно выяснить только съ помощью сложныхъ историческихъ 
изыскашй. Онъ сознается вполнз откровенно, что плохо читзетъ 
старыя рукописи и съ трудомъ разбирается въ четкомъ и однооб- 
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pa3HOMŁ почеркВ патентныхъ столбцовъ, что значительную часть 
своего матерала онъ поручилъ собрать другимъ.—Обширные ма- 
TepiaJH, подборъ которыхъ песомн®нно стоилъ большого труда, 
распадаются на два неравныхъ отд$ла. ИзвЪетя о современномъ 
COCTOSHiH отчужденныхь десятинъ занимаютъ около четырехъ пя- 
THX% всей книги (700 страницъ), U3BBCTIA о пожаловани секуля- 
ризованной десятины одну пятую. Гровъ справедливо указываетъ 
Ha болышя трудности, съ которыми сопряжено pBMEHIE вопроса O 
современномъ paswbpb отчужденныхъ десятанъ. Съ теченемъ Bpe- 
мени OTHOMEHie развыхъ земель KŁ десятинному обложеншо стало 
очень пестрымъ и, чтобы разобраться BŁ этой necrporb, поневолЪ 
приходится углубляться въ исторю предмета. Нельзя ограничи- 
ваться TBMA землями, которыя платятъ десятину. Приходится при- 
нимать BO BHuMaHie и свободную отъ десятины площадь, ибо она 
таить въ себ немало отчужденныхъ десятинъ. А Tb земли, KOTO- 
рыя He платять десятины, не платять ея по различнымь основа- 
HISMb. Свободны OTŁ обложеня н3$которыя изъ бывшихъ монастыр- 
скихъ земель на томъ UCHOBAHIH, что OHB еще до диссолющи были 
освобождены оть десятины соборлыми постановленями или папскими 
буллами. НЪкоторыя десятины выкуплены прихожанами y своихъ 
церквей. Земли приходскихъ церквей свободны отъ десятины по- 
тому, что «церковь не платить церкви›». Въ разныхъ приходахъ 
собственнику десятины взамфнъ ежегоднаго платежа быль BHĄB- 
ленъ земельный участокь м$стными актами объ огораживан1яхъ. 
И наконецъ во многихъ м$стахъ десятина исчезла BCIBĄCTBIG по- 
глощен!я (merger): если право на десятину и право на землю. Ha- 
ходится BŁ однзхъ рукахъ, TO рядъ статутовь XIX BBRA устано- 
вилъ возможность поглощеня десятины фригольдомъ. Земли, KOTO- 
рыя платятъ десятину, платять ее различнымъ образомъ. Иногда 
B3aMBHŁ натуральной и подвижной десятины издавна платится по 
MBCTHOMY обычаю небольшая и неподвижная сумма денегь (bonus). 
Въ другихъ приходахъ замфняющИЙ десятину денежный платежъ 
установленъ не MECTHEMB обычаемъ, а MECTHEIMH актами объ ого- 
раживатяхъ. И наконець въ большей части приходовъ десятина 
выплачивается Hà основани коммутацоннаго акта 6/7 W.4 с. 71 
съ его послЗдующими видоизмВненями. Гровъ слЁдить 34 каждою 
разновидностью десятиннаго обложеня и въ каждой старается оты- 
скать явные или скрытые случаи отчужденя. 
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Уже при исчислеши размфровъ отчужденной десятины прихо- 
дится обращаться къ истори. Истор1я еще нужн%е при установле- 
ни OTBBTCTBEHHOCTH за отчуждеше. Главная масса отчужденй 1e- 
сятины мрянамъ падаеть на эпоху Тюдоровъ и связана съ кон- 
фискащей монастырскихъь имуществъ, среди которыхъ было очень 
много десятины. Гровъ не отрицаеть того, что въ б$детвенномь 
положенши современной англиканской церкви виновата прежде Bce- 
го католическая церковь, которая позволила монастырямъ и епн- 
скопамъ отымать десятину y приходскаго духовенства. Ho въ ва- 
толическую пору апропрированая десятина оставалась по крайней 
“bpb въ предВлахъ церкви. Тюдоры усугубили злоупотребление. 
Вм$сто того, чтобы вернуть приходамъ конфискованную у MOHa- 
стырей десятину, они роздали ее, и роздали по преимуществу MI- 
рянамъ. OTB'BTCTBEHHOCTŁ за отчуждене распредФляется между ко- 
роною и TBMA, кому она жаловала десятину. Если корона продз- 
вала десятину и назначала за нее высокую IYBHY, то большая дозя 
OTBBTCTBeHHOCTH падаеть на корону. Если десятина отчуждалась 
безвозмездно или по низкой OIYBAKK, то на получавшихь десятину 
нужно cCMOTpbTb какъ на главныхъ виновниковъ CBATOTATCTBA. 
Грову пришлось обратиться Kb патентамь XVI и XVII вЗка, что- 
бы найти участниковъ CBATOTATCTBA и опредЗлить степень HX% ви- 
новности. Несмотря на то, что Гровъ составилъ только указатель 
Kb патентамъ и не проработалъь ихъ, онъ былъ въ COCTOAHIH сдф- 
лать нфкоторыя любопытныя наблюдения. 

Гровъ поставиль себ задачею выбрать всё записи объ от- 
чужден!и цесятины изъ Тюдоровскихъ и Стюзртовскихъ патентовъ. 
Просмотр ть для этого подъ рядъ всю массу столбцовъ за полтора 
Bbka было немыслимо и Гровъ естественно пользовался архивными 
календарями для отыскашя нужныхъ ему пожалован. Полности u 
точности его указателя я не провфрялъ; онъ составляеть MOCHEI- 
нюю часть всей работы и довольно длиненъ (I[—CLXVIU). Пожа- 
лован1я распредЗлены въ алфавитномъ порядкВ графствъ, а въ 
пред$лахъ каждаго графства въ алфавитномъ порядк$ приходовъ. 
Для каждаго пожалованя указывается имя CEIEHIA и прихода, имя 
auponpiaropa, т.-е. той духовной корпоращи, которой приназле- 
Baja десятина до своего перехода KŁ KODOHB, имя лица, получив- 
Maro пожалован1е, OCHOBAHIE пожалован1я (покупная плата, зам$н- 
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ная земля, служба, вообще TO, что англйсые юристы SOByTb CON- 
sideration), TOXb пожалован!я, часть и кожу столбца. Paswbpa от- 
чуждаемыхъ десятинъ Гровъ не указываеть; впрочемъ его и нель- 
зя было найтн ни въ календаряхъ, ни въ патентахъ, можеть быть 
за исключеншемъ PEARHXB случаевъ, DĄB пожалован!е состояло 
только изъ десятинъ. Гровъ не приводить и paswbpa <OCHOBaHlä 
пожалован1я»›; впрочемъ и здесь онъ не могь найти его въ па- 
тентахъ, въ которыхъ consideration указывается для всего пожало- 
ван!я, a He дробится по частямъ. Въ предислови къ своему ука- 
зателю Гровъ высказываеть н$которыя OÓMIA положешя объ OC- 
HOBaHisX' дарен1я. Лишь въ р$дкихъ случаяхъ consideration вовсе 
не указывается въ патентВ. Когда основатемъ XApeHIA выстав- 
ляется служба, то характеръ службы почти никогда не указывается 
въ патент. НФкоторые временщики въ родф Сомерсета получають 
десятину «для поддержания своего достоинства». Всего многочислен- 
Hbe случаи продажи; ссылаясь Ha Particulars for grants, Гровъ ут- 
верждаетъ, что десятины продавались обыкновенно по ONBHKB изъ 
двадцатилВтняго дохода. ОбмВны были похожи на покупку Bb 
TBX% случаяхъ, когда взамВнъ десятинъ корона получала земли, 
IPHHOCHBMIN такой же доходъ, какъ пожалованныя десятины. ВслВдъ 
за Кеннетомъ ') Гровъ выражаеть негодоване по поводу принуди- 
тельныхь м$иъ, при которыхъ корона на основанш статута 
1 El. c. 19 отбирала у епископовъ земли и надФляла HX секуля- 
ризованными десятинами. ‹ Передача десятинъ епископамъ была вы- 
годна не только въ денежномъ, но и въ политическомъ OTHOIIEHIH. 
Владфя Tbwb5, что первоначально было достоятемъ приходскаго ду- 
ховенства, государь возбуждаль къ себ непраязнь. При помощи 
выгодной м%ны эта непрлязнь была перенесена на правителей 
NODRBA>. 

Большия HexoymbHia возбуждаеть MHBAIE Грова о продаж де- 
‚атинъ «подрядчиками» (contractors). «Корона назначала патен- 
TOMB спешальныхъь комиссаровъ для продажи десятинъ и другого 
перковнаго имущества. Въ комиссары назначались обыкновенно 
lord cliancellor, lord treasurer, attorney general и друге сановни- 
KE, которые передавали A510 подрядчикамъ, продававшимъ церков- 


1) Kennet 156—153. 
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ное имущество Cb аукщюна и впосившимъ выручку въ казначей- 
ство. При Елизаветв главными подрядчиками были Типперъ и До, 
при Яков —Моррисъ и Фелилсъ. Подрядчики выплатили казначей- 
CTBY огромныя суммы, вырученныя отъ продажи не десятины толь- 
ко, а всякаго рода церковной собственности, включая капеллы, 
церковные дворы, глебы, nencim, облащи, ренты. При посредствЪ 
этихъ подрадчиковъ перешла OTb церкви Kb м1рянамъ очень боль- 
ms часть (the greatest amount) церковнаго достоянля. Они Bo- 
истину превратили церковь не только въ домъ торговли, HO прямо 
таки въ вертепъ разбойниковъ, продавая краденое имущество съ 
полнымъ сознанемъ того, что оно краденое». Въ доказательство 
своихъ утвержденш Гровъ указываеть HBKOTOPHE патенты Якова 
и Елизаветы, назначающе комиссаровъ для продажи секуляризо- 
ваннаго имущества. Затмъ изъ COCTABIGHANX% Гровомъ таблиць 
видно, что Типперь и До, Морись и Фелипсь дЪйствительно полу- 
чили огромное количество десятинъ. Но Гровъ не приводить HHE2- 
KHX'b доказательствъ въ пользу утвержден1я, будто бы эти десятины 
передавались ‹подрядчикамъ» для продажи. Комиссии для продажи 
секуляризованнаго имущества не были новостью при Елизаветб; 
он появляются сейчасъ же посл диссолюци. Ho при Генрих$ 
VIII комиссары вовсе не прибфгали къ услугамъ подрадчиковъ, 
хотя подлежавшаго продажВ имущества было тогда гораздо больше, 
ч$мъ при Елизаветв. И безъ подрядчиковъ продажа шла при Генри- 
xb и Эдуард очень успфшно, настолько успВшно, что возникають 
невольныя COMHKHIA относительно того, чтобы корона сохранила 
непроданными до конца XVI Bbka или даже до начала ХУП-го 
Bob Tb имущества, которыя она жаловала Типперу и До, Моррису 
и Фелипсу. Обративши очень много вниманя на ‹подрядчиковъ», 
Гровъ въ своихъ таблицахъ не отвель никакого MBCTA  «yTad- 
щикамъ>. Правда, въ своемъ предислови къ таблицамъ онъ упо- 
минаеть объ утайщикахъ. Ho то, что онъ говорить O нихъ, OEDa- 
шено въ клерикальный цвЗть, и далеко не покрываеть всей язвы 
утайщичества. «B числ людей, получавшихъ пожаловатя за смужбу, 
были люди, служба которыхъ заключалась въ PACKPMTIH утаенныхь 
земель, HBKOTĄA принадлежавшихъ церкви. Людей, которые такими 
путями за счеть релими приносили пользу государству и самимъ 
себз, должно поставить на одну доску съ TbMH, кто оказываль 





- 349 — 


COXBHCTBIE kopoH5 при первоначальномъ ограблени церкви». [ pOB% 
очевидно представляетъь CGÓB NBIO такъ, что утайщики разыскива- 
ли имущество, которое церковь тЁмъ или инымъ путемъ сум$ла 
укрыть OTŁ короны при первоначальной конфискащи, и доносили о 
своихъ находкахъ. Возможны были конечно n arie случаи. Ho 
Гровъ повидимому не знаеть того, что жертвою утайщиковъ д$лались 
по преимуществу MipsHe. Я боюсь, что Гровъ слишкомъ NOCHBINHO 
повфрилъ свопмъ патептамъ. Я боюсь, что «подрядчики» Грова въ 
дЪйствительности были, если не исключительно, то въ значитель- 
ной wbpb «yraümmskaMH» и что выданные имъ патенты на церков- 
ное имущество, въ большей части свсей, имЗли COBCEM% He тоть 
смысль, какой имъ приписываеть Гровъ. 

В$рный взглядь на NBATEIBHOCTŁ ‹утайщиковъ» былъ высказанъ 
еще сгарыми авторами, Кокомъ, Кольеромъ, Морантомъ. Но въ литера- 
тур$ благодаря Уиверу получили преобладан!е иного рода взгляды, во- 
cxzoąamie Kb будто бы поданному ЕлизаветВ анонимному докладу и 
CBOĄAMIECA къ тому, что при Генрих и Oxyapxb было утаено 
огромное количество подлежащаго секуляризащи имущества и что 
только при Елизаветв корона сумЗла раскрыть часть обмановт. 
Вопросъ объ утайкахъ быль пересмотр$нъ сравнительно недавно, 
въ книг С. А. Мура, при чемъ его выводы обратили на себя мало вни- 
ман1я, повидимому потому, что изел$доване объ утайкахъ COCTAB- 
ляеть очень небольшой отдЗль въ очень большой и очепь спещальной 
KHHIÉ, Bb историко-догматическомъ трактат о правахъ Ha ‹пред- 
бережье› (History of the foreshore). Предбережье на первый взглядъ 
имфеть мало общаго съ диссолющей и этюдъ по диссолющонной 
истори является неожиданностью въ работ по очень спещально- 
му отдёлу англскаго земельнаго права. Т$мъ не mente H3BBCTHAA 
связь между двумя вопросами существуеть. Ha предбережьВ права 
короны сталкивались Cb правами частныхъ лицъ. Представители 
казеннаго интереса часто бывали увфрены, что права короны за- 
хвачены частными лицами, и принимали различныя мфры для того- 
чтобы вернуть потерянное. Начинали обыкновенно съ розысковъ 
утаеннаго достояня короны. Ho разсл$дован1я не ограничивались 
побережьемъ и предбережьемъ, A распространялись Ha всякаго рода 
имущественныя права. И чтобы правильно оцфнить разелдованя 
въ своей спешальной области, Муръ считаеть нужнымъ дать общую 
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характеристику правительственныхъ разслЁдован! о скрытомъ KO- 
ронномъ имуществ. (HB yabızerp много внимашя эпох Тюжо- 
ровъ и двухь первыхъ Стюартовъ потому, что именно тогда въ 
связи съ диссолющей утайки, или по крайней mbpb розыски утаекъ 
достигли особенно большихъ разм$ровъ. Ho въ то же время OM 
справедливо указываеть, что связанныя съ диссолющей жалобы 
Ha расхищене коронныхъ земель и доходовъ не COCTABIHIOT b ни- 
чего новаго, что розыски утаеннаго казеннаго достояя составля- 
ють традищонную политику короны, TANYTCA непрерывною лентою 
OTb знаменитыхъ Сотенныхъь Столбцовъ Эдуарда I. О дёйствитель- 
ныхъ и мнимыхъ 3AXBATAX% у короны разспрашивали населене в 
королевекне судьи на выфздныхь сесаяхъ и спещальные комиссары. 
Муръ по архивнымъ документамъ приводить любопытные примфры 
такихь комиссш объ утайкахъ. Тавюя kowHcciH посылались и при 
Генрихв VIII eme до диссолюци и слФЗдовательно безо всякаго 
OTHOMEHIA къ монастырскимъ имуществамъ. Hanpuwbps, въ koumb 
1521 спещальные комиссары должны были произвести разслВдова- 
Hie въ Hopdorb и ЧеширВ, a можеть быть также и въ другихь 
графствахъ, concerning concealments, usurpations, purprestures, encro- 
achments upon the crown. Ho Bonpoc объ утайкахъ дфйствительно 
только въ связи съ диссолющей mpio6p'burb особенно важное sHa- 
yeHie. Муръ не отрицаетъ того, что часть подлежавшихь диссолю- 
ци имуществъ, въ особенности между владф!ями капеллъь и KO 
леджей, была yraeHa отъ короны, но онъ считаеть ошибочнымъ пред- 
craBJeHie, будто бы утайки производились повсеместно. Повсем$- 
стны были не утайки, a стремлешя найти ихъ. «B» короткое цар- 
ствоване Филиппа и Марш, въ одномъ только Йоркшир® посту- 
пило болфе ста доносовъ, при томъ одиихъ латинскихъь доносовъ. 
Я но считаю тёхъ процессовъ объ утайкахъ, которые возбуждались 
по англйскимъ доносамь и по quo warranto. При Елизавет® въ 
Йоркшир поступило больше семисоть латинскихъ доносовъ. Ro- 
мис и для разсл$дован!я утаенныхъ земель (forfeited or concealed 
lands) выдавались годъ за годомь въ непрерывномъ послВдовани. 
Страну обыскивали изъ конца въ конецъ съ нам решемъ раскрыть 
дЪйствительныя и мнимыя утайки мельчайшихъ участковъ земли 
съ помощью BCBX% тёхъ средствъ, KAKIA только могь придумать 
хитроумный чиновникь или title-hunter. Co вступлешемъ на пре- 
столь Лкова I усил1я чиновниковъ удвоились>. 
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Правительственный спросъ на открыте утаекъ породиль пред- 
10ReHie, создаль профессональныхъ ‹утайщиковъ> или ‹охотниковъ 
за титулами» '). Охотники за титулами устроили себ настоящую 
професешю изъ того, что собирали H3BBCTIA о титулахъ съ IBIBIO 
открыть въ поелЗднихь какой-нибудь недочетъь, на OCHOBAHIA KOTO- 
раго землю можно было бы завлечь въ сВти казначейскихь KOMHCCA- 
pos». При этомъ примФиялась ‚такая процедура. Получивъ OTB 
охотника донесене о томъ, что въ данномъ титул имЗется недо- 
yeTb, чиновники казначейства, по ходатайству охотника, назначали 
KOMKCCIIO для разсл$доваюя титуловъ на TB земли, которыя Bb до- 
несени были объявлены утаенными. Комиссары производили дозна- 
Hie, которое въ большинствВ случаевъ было чистымъ фарсомъ и въ 
HBKOTOPNX% случаяхъ производилось повидимому даже въ OTCYTCTBIE 
заинтересованныхъ лицъ. Въ казначейство комиссары посылали 
докладъ въ TOMB смыслЪ, что спорная земля принздлежить коронФ, 
и охотникъ, уплативъ корон% извзстную сумму наличными, получалъ 
отъ короны патентъ на спорную землю CO спещальнымъ полномоч1емъ, 
въ качеств представителя коронныхъ интересовъ, возбудить про- 
Heccb противъ дфйствительныхь владфльцевъ земли и, при благо- 
прятномъ исходВ процесса, взять землю себЪ въ наслЁдетвенное 
или долгосрочное держане. Это были TAKŁ называемыя «pHÓOJOB- 
ныя пожалован1я» (fishing grants). Въ патентныхъ столбцахъ Ели- 
заветы, Якова, Карла записано множество такихъ пожалованй, 
которыя обнимають собою по крайней мфр$ половину ccnas земель 
королевства. Получивъ свое пожалован!е, охотникъ си шиль ув$до- 
мить O немъ дЪйствительнаго владльца и давалъь послФднему CO- 
BBTb купить созданный новымь патентомъ HHTepecb, подъ угрозою 
возбудить процессъ въ случа отказа. Многе собственники позво- 
ляли шантажисту обирать себя, хотя ихь титулы въ большинствВ 
случаевъ были неоспоримы, и ‹пр1обр%тали› свою землю y рыбо- 
лововъ (took their conveyances from these fishing grantees). Боль- 
IIHHCTBO собственниковъ бросало рыболовамъ презрительный вызовъ, 
и ТВ обыкновенно не начинали процесса. Въ изкоторыхь слу- 
чаяхъ процессъ возбуждалея, но по большей части собственникамъ 


1) Титуль здфеь конечно въ смысл документа на владфШе земзею или 
же въ Óoxrbe общемъ смысл основашя владфть землею. 
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удавалось отстоять свой титулъ. Корона He считала для себя обя- 
зательнымъ давать пожалован!е только одному человзку. Часто cay- 
чалось такъ, что первому рыболову не удавалось ни обобрать соб- 
ственника ни отобрать земли, и тогда выискивался другой, болфе 
предприимчивый рыболовъ, браль себ другое пожаловаюше на TY 
же самую землю и пыталъ счастья. Бывали и TAKIE случаи, что 
собственникь входиль въ соглашев!е съ первымъ рыболовомъ, à 
корона все-таки жаловала землю другому охотнику, заявлявшемт, 
что первый патенть, по той или другой причин, не иметь закон- 
ной силы.... Яковъ I сообразилъь очень скоро, что професся охот- 
ника за титулами есть професея прибыльная, и сообразно съ 
этимъ взяль все XBIO въ свои руки. DBMBCTO того, чтобы только 
снаряжать CJIBĄCTBENENA KOMHCCIH по ходатайству охотниковъ и 
3ATBMP жаловать обслЗдованныя земли за сравнительно небольшую 
плату этимъ професслональнымъ охотникамъ, онъ учредилъ генераль- 
ную комиссшю для разслЗдован1я утаекь и недостаточныхъь титуловъ 
и далъ комиссарамъ полномоче входить въ соглашене съ собствен- 
никами такой земли и, подь условемъ расплаты наличнымн, про- 
давать имъ королевсмй интересъ». Интересенъ лицем$рный языкъ 
этихъ KOMHCCIIi. ЁКороль указываетъь, что у многихь любящихъ 
подданныхъ титулы пожалованй недостаточны и что корона въ 
прав забрать по суду Bcb TakiA пожалованя, но добрый король, 
ставя благосостояте подданныхъ выше своего собственнаго и желая 
освободить ихъ оть большого судебнаго расхода, предлагаеть имъ 
выгодную CĄBIKY при посредств8 умЗреннаго выполненя комиссии. 
"Ilo Муру Takia сдЗлки приносили корон большой доходъ, HO Kb 
концу царствован1я TEpuBHie любящихъ подданныхъ истощилось, вы- 
могательства стали невыносимы и въ 21 Jac. 1 быль изданъ первый 
статуть объ ‹ограничеюяхъ» (подъ характернымъ HMeHewb An act 
for the generall quiett of the subject agaynst all pretences of con- 
cealementes), который будто бы и положилъ конецъ OXOTB за ти- 
тулами '). 

Главный недостатокь интереснаго этюда — необоснованность 
MROTHX' b положенй. Изложен1е отнюдь не голословно. Авторъ быль 
хорошямъ знатокомъ печатныхъ и рукописныхъ HCTOYHHKOBb по 


1) Moore 160—179. 


— 353 — 


истори англйскаго права, и экскурсъь объ утайщикахъ опирается 
вфроятно на добросовЗстную архивную работу. Но ‚читатель видить 
только часть этой работы и не можеть судить, въ какой wmkpb 
выводы оправдываются документами. Авторъ не показываеть сво- 
его MaTepiaJa даже для такого важнаго вывода, KAKŁ утверждене, 
будто рыболоввыя пожалован!л охватили собою по крайней мёрЪ 
половину территор!и. Читатель не знаеть тЁхъ основан, ‘которыя 
позволили автору утверждать, что меньшинство собственниковъ 
предпочло откупиться отъ рыболововъ, A большинство презр$ло 
шавтажистовъ, что рыболовы р$дко осмфливались начинать про- 
цессъ противъ строптивыхъ собственниковъ, а когда начинали, TO 
pbako выигрывали его. НФкоторыя ссылки Мура неточны. Br до- 
казательство того, что корона давала н%$сколькимъ охотникамъ по- 
жалован!я на одну и Ty же землю, онъ ссылается Ha Морантову 
истор!ю Эссекса. Но Моранть въ цитируемомъ MBCTB говорить 
только о TOMB, какъ два XbiücTBOBABIIHX' заодно рыболова, H3BECT- 
ные Типперъ и До, потери$ли неудачу при своей попыткВ отбить 
y xopxa Уорика бывпий монастырсюй . хуторъ ?). НФкоторыя утве- 
ржденя Мура безусловно требуютъ оговорокъ. Нельзя говорить 
что политика Якова по отношеню къ утайкамъ р$зко отличается 
OTb елизаветинской, что при ЕлизаветВ корона передавала все 
охотникамъ, A при Яков все брала въ свои руки. И при Ели- 
заветВ корона иногда входить въ непосредственное соглашение, 
съ владфльцами «недостаточныхъ патентовъ» и при Яков иног- 
да посылаеть «спещальныя» KOMHCCIH по ходатайству охотни- 
ковъ (на посл$днее обстоятельство впрочемъ указываеть и самъ 
Муръ). Трудно согласиться n съ т$мъ, что статуть 21 Jac. 1c.2 





— 
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1) Ph. Morant History of Essex (1768) I 301. У Мура no ommórb или 
oneuarkb II 301. Myps, вфроятно, при поспфшномъ чтени HeBbPHO HCTO1KOBAAT 
TO примфчаше, которымъ Моранть заключаеть свои выписки изъ документовъ: 
"These ravenous gleaners upon forfeited lands sometimes found game, which other 
sportsmen had overlooked, and by fresh proling grants came into what other had 
paid for, but had not particularly enough expressed. „Jpyrie спортемены“ 3qBcb 
ве соперничающе другъ съ другомъ охотники HA одну и Ty же монастырекую землю, 
a первоначальные ея покупщики. Кстали можно замфтить, что Моранть HeBBp- 
HO указываеть дату первоначальнато пожалован!я: sir R. Rich получилъ изноръ 
M. Schobury and Mustull Grondage ze въ 1537, a въ 1538 (Grants 5 March 
1538). | 
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положиль конецъ рыболовнымъ пожалованяхъ. TAKIA пожертвова- 
ня BcTpbyamrca и при KapxB, хотя конечно въ значительно мень- 
шемъ числ$. 

Несмотря на необоснованность и преувеличенность отдвльныхъ 
положен, основная мысль Мура представляется мн в8рною. Муръ 
уси8шно показываеть, что площадь дфйствительныхъ ‹утаекъ> бы- 
ла гораздо меньше, YBMB площадь пожалованныхъ «утайщикамъ» 36- 
мель и что при мобилизащи секуляризованной собственности пра- 
вительство не только невинно терпло обиды, но и CAMO обижало 
невинныхъ. Значен!е этого вывода выходить за предёлы спещаль- 
Haro вопроса объ утайкахъ. Монастырская собственность, OTĄAHHAA 
корон диссолющонными статутами, уплыла изъ королевскихъ 
рукъ быстрыми и не всегда ясными путями. Коротый промежутокъ 
короннаго ynpaBJeHis легко можетъ показаться мимолетнымъь и ма- 
ловажнымъ этапомъ въ томъ многозначительномъ переломВ, кото- 
рый перебросиль площадь монастырскаго землевладВ тя изъ стоя- 
чихъ водь мертвой руки въ быстрыя волны гражданскаго оборота. 
Вь большой игрз между церковью, государствомъ и CBETCKHMB 
обществомъ церковь явно проиграла очень крупную ставку. Но какъ 
подзлили выигрышъ два друге партнера? По широко распространенно- 
My въ литератур взгляду, львиная доля выигрыша досталась CBBT- 
скому обществу, à государственная власть оказалась не TO неум$- 
лымъ He TO песчастливымъь игрокомъ и получила оть монастыр- 
скихъ богатствь лишь небольшую долю той выгоды, которую они 
могли бы дать правительству болЪфе богатому, мене расточитель- 
ному и лучше организованному. При OTOÓDpAHiA и отчуждения MOHA- 
стырскаго имущества корона будто бы страдала и оть того, что ее 
обманывали, и оть того, что она сознательно должна была итти 
на уступки: большая часть монастырскаго имущества была утаена 
OTb короны, а TO, что досталось коронЪ, часто отчуждалось по явно 
невыгодной NBHB или отдавалось даромъ, лишь бы только скорЪе 
выручить необходимую наличность или увеличить число сторонни- 
ковъ новаго церковнаго порядка. Однако этоть взглядъ внушаеть 
къ себ извзстное недовзр!е даже съ общей точки spbnis, посколь- 
ку онъ вносить малопонятную двойственность въ наши представле- 
HIA O политическомъ стро эпохи Тюдоровъ. Правительство Генри- 
xa VIII являеть признаки большой, исключительной силы H.CMB- 
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лости: объявляеть короля главою церкви и подвергаеть поруганю 
‚вЪковыя народныя святыни, безъ колебанй шлетъ Ha плаху CTaparo 
епископа, знатнаго пэра, перваго министра, красивую королеву, безъ 
труда добивается того, чтобы непочтительные отзывы о королВ счита- 
лись государственною измЗною и KOPOJEBCKIA прокламаши имфли си- 
.лу етатутовъ. Правительство Генриха VIII самымъ пирокимъ обра- 
30Mb выфшивается въ народное хозяйство: противодфйствуеть KOH- 
‚версямъ и огораживан1ямъ, производить хлёбныя переписи, регла- 
ментируеть до мелочей технику разныхъ производствъ, налагаетъ 
ограниченя на ввозъ и вывозъ, проводить крупныя реформы въ 
области гражданскаго права. Но при pacnopazeHia секуляризовая- 
нымъ имуществомъ это самое правительство обнаруживаеть будто 
- бы слабость, боязливость, рёшительное Heywbnie соблюсти свой насу- 
щные интересы: несмотря на большую нужду въ деньгахъ, отдаеть 
. даромъ значительную часть монастырскихъ земель и продаетъ осталь- 
ное за безцфнокъ, позволяеть утаить обширныя территории и толь- 
ко много лёть спустя начинаетъ соображать, какъ сильно его обману- 
ли. Этюдъ Мура показываеть, что по отношенйо Kb утайкамъ этоть 
взглядь нужно признать по меньшей wbpb сильно преувеличен- 
нымъ и что свои имущественныя права правительство Тюдоровъ 
отстаивало столь же рВшительно, KaKb и права политическя или 
религ1озныя. Пропасть между финансами Генриха VIII m penmrios- 
ными, экономическими, полицейскими MEPONPISTIAMH ero правитель- 
ства отчасти заравнивается; наше представлене о государственномъ 
порядЕкВ эпохи становится боле цзльнымъ. 
Въ этомъ отвошенш He мензе поучительна другая небольшая 
монографля, которая тоже скрывается въ н%сколько неожиданномъ 
MBerk и тоже обратила на себя мало внимашя. Она говорить о 
реформахъ въ организащи финансоваго вЪлдомства при Генрих 
VIII и подчеркиваетъ проявляющяся въ HHX'b абеолютистичесяя 
‚ тенденци. Эго не историческое изслВдоване, A часть судебнаго. 
- «аргумента», высказанпаго больше двухсоть JbTb TOMY назадъ 
тогдашнимь лордомъ — канцлеромъ при разбор одного громкаго 
 Abua въ exchequer chamber. Я разум ю конечно <ApryMeHTŁ въ Abk 
‚ банкировъ» !) Юридическй споръ свелся въ процесс къ вопросу 








1) Somers" Argument 98—123, особенно 109—117. JY5xo cxymaxocb въ 
.cxchequer chamber 23 imua 1693, во „аргумевть“ издавъ только въ 1733. 
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о TOMB, имфли ли право бароны казначейства сдВлать распоряже- 
Hie о выдач банкирамъ того ежегоднаго платежа, который быль 
‚имъ пожалованъ при Kapııb II за крупныя ссуды корон. Главный 
судья королевской скамьи высказался за банкировъ и признавалъ 34 
указами бароновъ обязательную силу. Его основной доводь состоялъ 
Bb CCHIEB HA два елизаветинскихъь процесса (Neville’s case and 
Wroth s case reported by Plowden), въ которыхъ бароны казначей- 
ства присудили истцамъ NEACIA (annuities), уплачивавиляся истцамъ 
кур1ей прибылей, пока эта курля существовала, но возбудивпия 
юридичесый споръ посл присоединена кури къ казначейству.— 
Главный судья общихъь тяжбъ высказалея противъ банкировъ и 
находиль ссылку на елизаветинск!е процессы непримЗнимою Kb 
данному случаю. ДФла, nepemermia къ казначейству оть упразднев- 
‚ной кури прибылей, разр$ шались не обычнымьъ казначейскимъ по- 
рядкомъ, à особымъ, суммарнымъ путемъ, который установился въ 
кури прибылей и былъ удержанъ для BOBXP A516, находившихся 
въ BEAEHIH упраздненной. кури. Оттого только бароны и распоря- 
жались при Елизавет8 уплатою пенаи. Но суммарный порядокъ 
не распространяется HH на камя друпя bua. — Главный судья 
королевской скамьи отстаиваль свою точку зрфюя и выдвинуль 
COBCBNŁ иной взглядъ на произведенную при Тюдорахъ реформу 
финансоваго управлешя. По его Mubnim, реформа состояла въ 
увеличени числа высшихъ финансовыхъь учрежден, но He въ 
‚изыБнени ихъ полномочй. Kypia прибылей имфла Tb же самыя 
права, что и казначейство. Если kypia прибылей распоряжалась 
уплатою пеней, то она унаслЗдовала это право оть казначейства. 
‚И не одна kypia прибылей издавала указы объ уплатБ пеной; то 
же дфлали часто и друпя новыя кури, court of wards m court of 
surveyors; и BCb он дфлали это по общему праву, какь courts of 
revenue. Ссылаясь на Dyer Вер. 216a, судья утверждаетъ, что ку- 
рая прибылей вовсе не была присоединена KŁ казначейству, а бы- 
ла просто упразднена при Марш; да если бы и была присоедине- 


Объ „аргументф“ и вообще o mbxb банкировъ, очень характерномъ для режи- 
ма реставраши, ср. J. Campbell Lives of the chancellors IV 114—117. Ko- 
poTkiń очеркъ истори фивавсоваго вФдомства при Тюдорахъ есть въ старой 
paóorb Гильберта (Treatise on the court of exchequer, 1758, 158—163) в 
. BŁ из BECTBOMŁ очеркВ Томаса (F. S. Thomas The ancient exchequer of England 
1845). 
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Ha, то не могла бы сообщить казначейству новыхъ полномочй, ибо. 
не имЗла ихъ. СлФдовательно въ процессахь Невиля и Роса мы 
имфемъ передъ собою общую, a не спещальную юрисдикщю казна- 
чейства. — Лордъ-канцлеръ совершенно несогласенъ съ главнымъ 
судьею королевской скамьи и становится на точку 3p'bnis другого глав- 
Haro судьи: Kypis прибылей получила спещальныя moJHoMouis, бы- 
ла при Мари присоединена къ казначейству и передала ему эти 
спещальныя полномочя въ предфлахъ своей юрисдикщи, ссылка 
на xBna Невиля и Роса непримЗнима къ xbay банкировъ. Доказы- 
вая свои утвержденя, знаменитый лидеръ уиговъ дВлаеть общую 
характеристику появившихся при leupuxb VIII nosuxs финаисо 
выхъ учреждений. 

Исторю кури прибылей онъ разсматриваеть въ связи съ созда- 
н1емъ другихъ финансовыхъ кур и вездВ находить oxHb и TB же 
черты, послфдовательное проведен!е одной и той же политики. Ко- 
роль любилъ власть и ‹больше замыслы». Для большихъ замысловъ 
были нужны большя деньги; для удовлетворен1я властолюбивыхъ 
инстилктовъ нужна была свобода распоряжетя коронными доходами. ` 
Прежн!е источники дохода оказываются недостаточными; установив- 
ппеся въ казначействВ порядки связывають короля, не дають ему 
простора. Онъ ищегь новыхъ источниковъ дохода и, когда полу- 
чаеть ихъ OTb парламента, TO отхаеть не старому казначейству съ 
ero стВенительной ‹конститущей», A новымъ учрежденямъ, помо- 
гающимъ, A не препятствующимъ королю усилить элементъ лична- 
TO, непосредственнаго вмЁшательства въ финансовое управленте. 
Учреждеше xypim прибылей не было первымъ шагомъ на пути 
абсолютистической перестройки финансоваго управлешя. «B» 14H- 
8 король провелъ akTb, которымъ разныя земли отдавались въ Bb- 
двне королевскихъ ставленниковъ, general surveyors. Когда въ 
26H. 8 парламентъ отдалъь королю первые плоды и десятины, ко- 
роль настояль Hà TOMB, чтобы ихъ уплачивали не въ казначейство, 
a по новому способу. Соглашеше относительно первыхъ плодовъ 
можно было заключить съ канцлеромъ, причемъ деньги и обезпе- 
ueHix поступали въ hanaper; но соглашен!я можно было ‘заключать 
и CO спещальными комиссарами, причемъ деньги и обезпечетя 
поступали Kb казначею королевской палаты. РазслВдован1е церков - 
ныхь доходовъ было поручено спещальнымъ комиссарамъ, A по HX% 
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‘дрнесенямъ окладъ десятины устанавливали казначей, канцлеръ, 
chamberlain и бароны казначейства; но деньги поступали къ казна- 
чею королевской палаты, который давалъ отчеть только королю, & 
He казначейству. Акть о десятин и акть 27 года о диссолющи 
меньшихъ монастырей произвель большия перем$ны. Вороль былъ 
вынужденъ наградить TBX%, кто содфйствовалъ ero предначертатямъ, 
и дать средства къ жизни выгнаннымъ настоятелямь и аббатамъ. 
Находя, что эти дФла доставять много хлопоть, если соблюдатъ- 
требовашя craparo общаго права, oH» провелъ статуть 27H. 8c. 27 
объ учреждеши кури прибылей. Все построевле только что наз- 
ваннаго статута ясно указываетъ, что у законодателя не было ни 
малЪйшаго nawbpenia устроить курю прибылей по образцу kasHa- 
чейства; ясно, что она создана быть кур!ей справедливости (equity). 
a He Kypieit общаго права». Анализируя статуть 27H. 8c. 27, Сомерсъ 
указываеть, что мнойя черты въ opraHHsanig кури прибылей за- 
имствованы у канцлерскаго суда; правда, друпя черты взяты у ку- 
pig ланкастерскаго герцогства, но BBĄŁ и kypis герцогства была. 
судомъ справедливости, — Король He остановился на указанных 
шагахъ Bb своихь попыткахъ освободить коронный доходъ OTŁ 
казначейскатго контроля и поставить его въ личную оть себя sa- 
висимость. Актомъ 32H. 8c. 45 создана курля первыхъ плодовъ и 
десятинъ по образцу кури прибылей. Въ томъ же году и въ зна- 
чительной MBp'B no тому же образцу учреждена court of wards, весь 
доходъ которой поступаеть къ казначею королевской палаты. AKTE 
33H. 8c. 39 создаеть court of general surveyors, опять таки въ 
значительной wbpb по образцу курш прибылей. Такимъ образомъ, 
между старымъ казначействомъ и новыми финансовыми курями 
существуеть большая разница. Новыя кур1и созданы въ противо- 
BbCh казначейству, какь боле удобныя орудя абсолютистической 
политики. И д$лопроизводство новыхъ кур pB3EO отличается OTB 
казначейскаго. Сомерсъ говорить, что онъ прочель много указовъ 
кури прибылей и видзль съ полною ясностью, что kypia xBii- 
ствуеть, какъ кур!я справедливости, A He общаго права. 

Въ своемъ доклад Сомерсъ могъ говорить только объ юридиче- 
ской сторон диссолющонной истори, объ организащи управлетя 
секуляризованными имуществами, Онъ разсматриваеть постановку 
HOBNX% финансовыхъ учрежден, возникшихъ въ связи съ диссолю- 
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miel, и приходить къ убфжденю, что ихъ создало правительство, 
полное широкихъ замысловъ, нуждающееся въ большихъ средствахъ, 
тяготящееся традищонными сдержками, наклонное къ деспотизму. 
"Трудно думать, что такое правительство сильно боялось общества 
и было вынуждено дать ему «гигантекую взятку», подарить одну 
часть монастырскихь земель и продать другую 3a безцВнокъ. Если 
только Auccomonia была ABÄCTBATENBHO финансовымъ проваломъ, то 
ме оть правительственной робости, а OTŁ другихъ причинъ. Аргу- 
менть Сомерса заставляеть сомнфваться и Bb TOMB, чтобы новыя 
финансовыя yupemxeHis отличались большимъ техническимъ несо- 
вершенствомъ, чтобы они не умфли взять y населеня TBX% пода- 
тей и имуществъ, которыя должны были взять. Правительство по- 
видимому довольно своей kypieł прибылей, pase оно создаетъь по 
ея образцу друпйя повыя финансовыя учрежден1я и даже посл 
уничтожен1я кури въ качеств самостоятельнаго учрежденя yXep- 
живаеть установившеся въ ней порядки по OTAOMEHIIO къ остат- 
камъ секуляризованнаго имущества. Уховлетворительныя въ TeXHH- 
ческомъ отношенм финансовыя учрежденя конечно нисколько не 
предохраняютъ правительства OTb финансовыхь неудачъь или даже 
OTŁ финансоваго банкротства, ежели техпичесяе навыки чиновни- 
KOBŁ направлены не на предупрежден!е, а на COKDHTie казнокрад- 
ства. Въ литературВ часто высказывалось MHbHie, что печальные 
финансовые результаты диссолющи объясняются въ очень большой 
wbpb злоупотреблентями населен1я и правительственныхъ агентовъ, 
BŁ особенности утайками монастырскаго имущества. Но наблюден1я 
Mypa заставляють относиться съ H3BECTHNMB HejoBbpiews къ обыч- 
HEMb утверждешямъ объ огромпомъ paswbpb утаекъ. Вопросъ объ 
утайкахъ оказывается довольно сложнымъ; разм$ры утаенпаго OTB 
казны церковнаго имущества повидимому сильно преувеличивались 
правительствомъ и поздн®йпия разелЗдован!я свид$тельствують не 
только о потеряхъ, но и о чрезмфрныхъ притязатяхъ казны. Ha- 
блюденя Мура несомнфнно идуть въ томъ же направлении, какъ и 
наблюдеюня стараго Сомерса, выдвигають впередъ роль празвитель- 
ства въ связанномъ съ диссолющей сощально-экономическомъ пе- 
реворот8. Любопытно, что посл O3HAKOMIEHIA съ документами да- 
же явно враждебные <CBATOTATCTBY> наблюдатели дожны были при* 
знать въ его истори наличность финансоваго смысла и порядка. 
Гаске признаетъ, что диссолющя доставила государству весьма зна- 
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чительныя денежныя средства и что по документамъ кури прибы- 
лей можно составить себЪ довольно отчетливое представлете о ди- 
ссолющонномъ бюджет8. Гровъ въ своихъ поискахъ виновниковъ 
CBATOTATCTBA приходить Kb выводу, Что главная доля при дВлеж$ 
досталась правительству, потому что продажи секуляризованной 
земли безусловно преобладають Halb безвозмезхными дарешями. 

Для того, кто хочеть выяснить политическую и финансовую 
сторону диссолюцм, почва уже расчищена. Выяснились, правда, 
только обиия очертатя вопроса. Чтобы получить наглядную и 
полную картину, нужно произвести еще много детальной работы. 
Но основныя лини уже проведены и повидимому въ общемъ про- 
ведены вфрно. Въ иномъ положени находится H3yueHie сощально- 
экономическихъ HOCHBACTBIH диссолющи. Здесь работнакь не BH- 
дить передь собою даже общихъ контуровъ, A принужденъ искать 
дорогу собственными силами. OTBBTUTŁ на вопросы о TOMB, какь 
отразилась диссолющя на населени монастырскихь земель, какь 
распредзлились монастырсыя земли между различными обществен- 
ными классами, KAKb повшялъ на народное хозяйство переходъ боль- 
шой части церковнаго землевлад5 ня въ CBBTCKIA руки, по самому 
существу #513 можно только сопоставлешемъ и анализомъ значитель- 
Haro и однообразнаго матер!ала. Это A510 едва ли даже начато. Гровъ, 
правда, сопоставиль очень большое количество патентовъ, HO онъ 
выбралъ изъ нихъ только имена лицъ и Mbcorb Xa извЪстя о спо- 
соб upioópkTekia. Mubnis, выраженныя другими ABTOPAMA, опира- 
ются на явно недостаточный матералъ. Посл6дующее изложеше 
ставить CGÓB цзлью сдВлать приступъ Kb методической разработкБ 
предмета и для этого выд$ляеть вопросъ объ отчуждени монастыр- 
скихъ земель короною. Своему опыту я предпослаль изображене 
той юридической обстановки, въ которой происходило отчужденте. 
Толковане общедоступнаго и отчасти уже истолкованнаго MaTepia- 
ла диссолющонныхь CTATYTOBb представляеть неблагодарную задд- 
чу, TBMP болЪе что я принимаю взгляды Сомерса на политическое 
значене появившихся при Генрихв финансовыхъ yupezyenii. Kr 
сожалЗн1ю въ литературз HETB систематической обработки диссо- 
лющонныхь статутовъ, которая нужна для точной установки усло- 
Bii отчуждешя, а нам ченные Сомерсомъ взгляды все еще не обра- 
тили на себя должнаго вниман!я и HecowmhHHo требуютъ Óorże 
твердаго обоснованя. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Юридическая wcTopia диссолющм при Генрихб VIII. 


Первымъ парламентскимъ актомъ, передававшимъ Генриху VIII 
и ero преемникамъ монастырское имущество, былъ статуть 27H. 
8c. 28. Въ литератур уже достаточно выяснено, что монастырская 
политика Кромуеля TECHO примыкаеть къ диссолющюоннымъ м$ро- 
aıpistiamp Вульси; но при закрыти монастырей Вульси опирался 
Ha IANCKIA буллы, a He на парламентеюе акты. 

Составители перваго Генрихова статута о диссолющи находи- 
лись подъ сильнымъ влятшемъ папекихь диссолющонныхь буллъ 
или Bbpmbe TBX% ангийскихь взглядовь на диссолющю, съ кото- 
рыми сообразовались папсюя буллы. Rak» и въ буллахъ, въ ста- 
TyTB монастыри подлены на больше и малые, указана точная 
граница, отд8ляющая больше OTb малыхъ, и монахи подлежащихъ 
закрыто монастырей переводятся въ уцфлЁвиия обители. Зависи- 
мостью оть буллъ объясняется и большая странность въ редакщи 
статута. Въ немъ возводится рядъ обвинен! противъ малолюдныхь 
монастырей, гдф монаховь меньше двзнадцати, но на OCHOBAHiH 
выставленныхъ OÖBHHEHIH закрываются не TB монастыри, DYB число 
монаховъ не доходить до двЗнадцати человзкъ, а TE, y которыхъ 
AOXOXb не выше двухсоть фунтовъ, хотя въ монастыряхъ Cb XOXO- 
домъ ниже AByXCOTb фуптовъ можеть быть больше дв®надцати мо- 
наховъ, а Bb монастыряхъ съ доходомъ выше двухсоть фунтовъ 
можеть быть меньше двфнадцати монаховъ. Число двЪнадцать 
взято изъ буллы оть 28 ноября 1528, но очевидно оказалось не- 
удобнымъ и было подмВнено числомъ двфсти. Ha то могли быть 


— 362 — 


разныя причины. Если бы гранью осталось число ĄABBHAANATB, TO 
MHOrie малые монастыри попытались бы на время увеличить число 
своей братш, чтобы уйти оть гибели, и отличить подлипныхъ мо- 
наховъ OTb подставныхъ было бы не легко. JATBMŁ правительство 
не располагало cBbxbniswu о числ монаховъ; чтобы выхБлить 
подлежавие закрытю монастыри, пришлось бы произвести Cue- 
щальное разелфлован!е. A свёдфшя относительно монастырскихь 
доходовъ у правительства имфлись, потому что большая перепись 
1535 года, Valor Ecclesiasticus, была обработана какъ разъ передь 
изцанемъ статута и въ казначействЪ лежали комиссарсв1е отчеты, 
изъ которыхъ можно было узнать доходность каждаго монастыря. 
И цифры ‹Церковной оцфнки› не внушали недовфр!я правитель- 
ству. При составлени описи 1535 года монахамъ естественно 10- 
т8лось сократить свой десятинный окладъ, и полученныя стъ нихь 
CBBĄBRIA ужъ конечно не преувеличивали монастырскаго дохода. 
C» издашемъ диссолющюннаго статута утайки дохода должны были 
обратиться противъ утайщиковъ. 7-as секщя при ompexbaeniH мо- 
настырской доходности предписываетъь руководиться хранящимися 
въ казначейств® комиссарскими отчетами. M если только монахи 
Bb CBOHX'b показашяхъ 1535 года уменьшали разм$ръ своего до- 
хода, то статуть обрекалъ на 3akpHTie и Takie монастыри, HCTBH- 
ный доходъ которыхъ былъ выше двухсоть фунтовъ. ДЕйствае ста- 
тута не распространялось на ‹кельи› большихт монастырей, если 
только настоятели кей не могли вчинять иски OTŁ своего имени 
и были см$няемы по усмотрён!ю настоятеля своей начальнической 
обители, значить если келья дЪфйствительно была только частью 
большого монастыря, A He самостоятельною обителью (14). Сверхъ 
того королю предоставлено право освобождать оть закрытя любой 
малый монастырь, подлежащий aBiierBito статута (13). Какъ изв$- 
CTHO, король воспользовался своимъ правомъ диспенсащи въ до- 
вольно значительныхь размЗрахъ, преимущественно по отношеню 
къ женскимъ монастырямъ.— Корона вступаеть во BCE имуществен- 
ныя права подлежащихь закрытю монастырей, а также монасты- 
рей, уже закрытыхъ въ Teuenie послфдняго года (1,5). Настояте- 
лямъ закрываемыхь обителей обфщана приличная пожизненная 
пенс1я, особенно если они соблюдуть въ цёлости монастырское 
добро; монахи разм щаются по большпимъ монастырямъ, а при 
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ze1aniH получають paspbmeHie жить BŁ Mipy и единовременное 
noco6ie (8,9). | 

.. Статуть говорить подробно о правахъ задфтыхъ диссолющей 
лицъь и «политическихъь TBAB>. Диссолющя вносить перемЗны 
только въ юридическое положеше короны и монаховъ; правз 
третьихъ лицъ остаются безъ перем8ны, все равно K&Eb если бы 
диссолющи вовсе и не было. Muorie виды этихъ неприкосновен- 
ныхъ правъ пазываются по имени: lensses for уегез rentes servyces 
annuytyes commens feez offyces lyverez and lyvynges pencons porcons 
corrodyes synodals proxyes (3). Корона обязуется выплатить BCH 
подлинные монастырске долги (juste and true dettes, 12). До диссо- 
лющи епископы собирали съ монастырей королевскую десятину и 
отвЪчали за HX окладъь передь короною; теперь десятина подле- 
жащихъ закрытю монастырей сбрасывается съ доцезальнаго» 
оклада (10). Ho въ статутВ есть 15b важныя оговорки о правахъ 
третьихъ лицъ. Законодатель р8шительно отказывается отъ охраны 
недобросов$стно приобрЗтенныхъ правъ. Законохатель преисполненъ. 
увЗренности въ томъ, что передь диссолющей монахи самымъ 
хищническимъ образомъ расточили монастырское достояне и что 
необходнмо принять р$ёшительныя Mwbpu противъ заключенныхь. 
ими обманныхь сдЗлокъ. И wbpa принята рфшительная: въ подле- 
жащихь закрытю монастыряхъ объявлены лишенными юридической 
силы BCB отчужденя, дареня, аренды, HMBBMIIA wbcro въ TeueHie 
посл$дняго года. Исключеше CYBIAHO только для такихъ отчужде-. 
Hii, добросовзстность которыхъ не подлежить coMHbHib: это— 
арендные договоры, являющеся простымъ возобновленемъ старыхъ. 
договоровъ, пожалован1я купленныхъ у монастыря коррожевъ, по- 
жалован!1я издавна существовавшихъ въ монастыр$ должностей (4).— 
Вторая оговорка относится Kb правамъ основателей, патроновъ и. 
жертвователей. Въ секщи третьей, охраняющей права третьихъ 
лицъ, права основателей, патроновъ и жертвователей изъяты изъ 
общей охраны, подобно правамъ монаховъ. Однако секщя шест- 
надцатая разъясняеть, что ущербъ основательскихь правъ пужно. 
понимать въ ограничительномъ смысл$. Основатель, патронъ, жерт- 
вователь теряеть лишь Tb права, которыя должны были бы воз- 
HHKHyTb въ силу закрытя монастырей, но сохраняетъ неприкосно- 
венными BCB друГя свои права по отношеню къ монастырю (ren- 
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tes annuytyes fees offyces leses commons and all other profyttes). 
Въ oómecTBB и даже въ судейскихъ кругахъ существоваль взгляхъ, 
по которому со смертью монастыря пожертвованное монастырю 
имущество должно вернуться къ жертвователю. Статутъь р$птительно 
устраняеть BCAKIA надежды на какой бы то ни было возврать '). 
Корона не unters нам$решя длиться хобычею съ жертвователями. 

Съ другой стороны корона вовсе не хочеть держать монастыр- 
ское имущество Bb своихъ рукахъ. Статуть показываеть BIIOJHÍ 
ясно, что отчужден!е секуляризованнаго имущества уже началось 
и что корона нам$рена продолжать отчужден1е въ широкихъ раз- 
MBpaxt. Bcb Tb лица и «политичесыя Tb1a>, которыя получили 
или получать оть короля патенть на секуляризованное имущество, 
вступають во BCb права монастырскихъь настоятелей (2). Bukcrb 
Cb настоятельскими правами законодатель мечтаеть переложить на 
новыхъ людей и настоятельсмя обязанности. Лица и тзла, кото- 
рыя получать отъ короны въ собственность или въ аренду монз- 
`стырсюмя усадьбы и домены, должны поддерживать домоводство (ап 
honest contynewell hous and houshold in the всуе or precynct) и 
распашку въ TOMB pa3MBpB, въ какомъ ихъ поддерживаль въ по- 
слфдня двадцать лфть настоятель или монастырсый арендатору. 
3a парушене этого правила виновный ежемфсячно платить казн$ 
по 6.13.4. Надзоръ за coÓmmxeHiewb правила и взимате штрафовъ 
возложены на четвертныя и генеральныя сесби мировыхъ судей 
(17—18). 

Второй диссолющонный статутъ, 31H. 8c. 13, сильно отличается 
оть перваго. Онъ не отдаеть коронз ни одного монастыря, A только 
закр®пляеть за короною отдёльные монастыри, которые какимъ бы 
то ни было образомъ перешли или перейдуть къ ней независимо 
оть статута, и устанавливаеть одпообразныя NOCIBĄCTBIA для такого 
перехода. Статуть имфетъ силу для всВхъ будущихь переходовъ 
и для BCBX% прошлыхъ переходовъ считая съ 4 февраля 27H. 8; 
6onbe ранне переходы подошли подъ дЪйств!е craryra 27 года. 


1) Анонимъ (Н. and Е. В. 1864 Jan. 178) и вслВдь за нимъ Диксовъ 
(1 368) ваходать въ этихъ секщяхъь принцишальное признане возвратныхъ 
правъ. Такое толковаше я могу объяснить только посафшнымъ чтешемъ ста- 
тута. Секщи направлены какъ разъ противъ возвратныхь правъ. Вс apyria 
права жертвователей статутъ охраняетъ, но возвратныя отвергаетъ. 


Въ предислов!и говорится только о добровольной сдач$ монастырей 
королю; въ диспозитивной части подъ ABACTBIE статута подводится 
всяый переходъ, въ TOMB числ и forfeiture upon attainder. Въ 
каждомъ отдфльномъ случаВ перехода корона ветупаеть BO BCE 
права закрытаго монастыря (1,2). Въ статутВ сдВлано такое же 
заявлен!е о неприкосновенности правъ третьихъ лицъ, какое было 
и въ статутВ 27 года; но сдзлапа оговорка о TOMB, что уничто- 
жаются rentes services, rentes secke, and all other services and suits. 
KakŁ и въ статутВ 27 года, охрана правъ не распространяется 
HH Hà MOHAXOBb, ни на основателей съ жертвователями. Но въ ста- 
тутБ 31 года ничего не говорится O TOMB, чт» основатель и жерт- 
вователь сохраняетъ за собою TB права, которыя онъ осуществляль 
до диссолющи. Отсюда впрочемъ никакъ нельзя ABIATŁ заключен я, 
что статуть отнялъ эти права у основателя и жертвователя. Вполн® 
возможно, что статуть считаль эти права безспорными и потому 
He упомянулъь о нихъ.— Стремлен1е сохранить на секуляризованной 
территори TB порядки, которые были на ней до диссолюци, вы- 
разилось и въ постановленши относительно церковной десятины. 
MoHacTupckid влад$я, которыя не платили десятины, когда нахо- 
дились въ рукахъ монаховъ, должны навсегда сохранить свою CBO- 
боду и посл диссолющи (17). 

Важность фискальныхъ мотивовъ въ диссолющонной истори 
всего характерн$е проявляется въ той тщательности, съ которою 
въ статутВ обсуждаются и регламентируются хозяйственныя MEPO- | 
праятя монаховъ въ послВднй TOXB или послЪдн1е годы передъ 
диссолющей. Корона убзждена, что монахи расточили очень боль- 
шую часть монастырскаго имущества, и вступаеть въ энергичную 
борьбу съ участниками расхищен!я. Корона имфеть твердое HaMB- 
ренле взять себ все, на что она иметь право, и при посредствВ 
парламента объявляеть недЪйствительными очень MHOTle акты мо- 
настырскихъ властей. Но въ TO же время она хочеть оставаться 
на почвз обычая и законности, строго различая между добросов$- 
CTHHMH и недобросовёстными отчуждешями монастырскаго достоя- 

His. Сходныя различен1я есть и въ статутВ 27 года, но BO второмъ 
статут вопросъ разработанъ гораздо подробиЗе. Въ хозяйств уже 
перешедшихъь въ казну монастырей долженъ быть обслЗдованъ 
посл8дн годъ передъь переходомъ. BŁ хозяйств монастырей, ьо- 
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торые перейдуть въ казну NOCIB msyauia CTATYTA, должно быть 
обслВдовано все время orb 28 апрЗля 1538 до момента перехода 
въ казну. Пожаловашя на жизнь или на года объявляются недЬЯ- 
ствительными въ трехъ случаяхъ: 1) если отчужденное имуществе 
(hereditaments) раньше не отдавалось въ аренду, а оставалось въ 
рукахъ самихъ монаховъ, 2) если аренда или пожаловаюте предо- 
ставляется въ качеств возвратнаго права (in reversion), 3) если 
установленная при сдачЪ арендная плата ниже той, которая  B3H- 
малась въ послёдюя 20 лЁть. Отчужденя болфе длительнаго х2- 
pakrepa (feoffamentes fynes and recoveries) длятся na самовольныя 
‘и совершенныя съ COTIACIA короля подъ его большою печатью. 
Изь самовольныхь отчужден!й объявляются недёйствительными въ 
т$хъ монастыряхъ, основателемъ или патрономъ которыхъ является 
король, BCE отчуждешя, A въ остальныхъ монастыряхъ отчуждены 
всвхъ имуществъь (hereditaments), полученныхъь оть короны ила 
съ утвержденя короны, и BCEXb имуществъ, которыми монастырь 
владфлъ съ давняго времени (hereditamentes of the auncient or old 
foundacon or possesson). Недфйствительными признаны также mci 
‘лфеныя продажи, если только покупатели еще He успфли свеста 
abca. Статуть ничего не говорить о TOMB, чтобы арендаторы и 
новые владзльцы отчужденнаго монастыремъ имущества, у которыхъ 
отымаются права, получали какое-нибудь вознаграждене. Только 
покупщикамъ монастырскаго л$са, въ случа если они деньги упла- 
тили, à ıbca не свели, обЪщано выдать вознаграждене, впрочемъ 
Bb TOMb paswbpb, въ какомъ его назначить курмя прибыжй 
(5—8, 13). По отношеню къ разрЗшеннымь пожалованямтъ про- 
‘водится различеше между срочною арендою и отчуждешемъ въ 
‘наслЗдотвенное BJaybnuie. Отчужденя въ наслёдственное владфне 
признаны дфйствительными повидимому лишь въ TOMB случаф, если 
они были совершены съ утвержден!я кур!и прибылей. Для xbiücres- 
тельности арендныхъ договоревъ необходимо, чтобы не была пони- 
жена арендная плата и чтобы земля была отдана старымъ аренда- 
торамъ. Максимальный срокъ для аренды на года установленъ въ 
‚21 годъ; договоры, заключенные на боле продолжительный срокъ. 
будуть считаться дЪйствительными только на 21 годъ. Сдачи въ 
‘аренду на жизни повидимому признаны д®йствительными только Bb 
уе закрытыхъ монастыряхъ. Отдёльно упомянуты сдачи по коши, 
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H0 только сдачи на одну или нфсколько жизней Для mx xbicrBm- 
тельности нужно, чтобы онф опирались на м3стный обычай и ne 
уменьшали старой ренты. 

Статуть подробно говорить объ отчуждени короною секуляри- 
зованнаго имущества. Какъ и въ статутВ 27 года, kopouenckie 
grantees вводятся во BUK права монастырскихъ настоятелей. Доку- 
менты о пожаловани должны толковаться ‹сообразно Cb истиннымъ 
намВренемъ короля»; ошибки въ имени, пропуски, невзрныя ука- 
зая ва доходъ и друйе формальные недостатки не отымаютъ у 
нихъ юридической силы. lia» CTATYTA He трудно догадаться и © 
причинахъ небрежнаго составленя документовъ. Статуть указы- 
ваетъ, что съ 4 февраля 1536 путемъ купли - продажи, MEHM 
и безмезднаго ĄAapeHia корона nupioópkTana и отчуждала большя 
массы имущества (hereditaments), въ значительной MEpb мона- 
стырскаго; при оживленной мобилизащи въ земельные документы 
легко могли вкрасться различныя неточности. Парламентъ требуетъ, 
чтобы въ случа иедоразумВы1й суды руководились духомъ, A ие 
буквою документовъ (14—16) !). 

Статуть 31 года свидфтельствуеть о самоувренности прави- 
тельства. Оно He находить нужнымъ проводить черезь парламенть 
принудительвую конфискацию монастырей, потому что уб$ждено 
въ своей способности покончить A510 боле удобнымъ путемъ 
corzamegiii o сдачВ. И д$йствительно диссолющя монастырей, He 
подошедшихъ подъ CTATYTŁ 27 года, была проведена при помощи 
общаго права. Видимое исключен1е составляеть только статуть O 
диссолющи госпитальеровъ, 32H. 8c. 24: орденъ распускается, его 
имущество переходить KŁ коронЪ, но права третьихъ лицъ оста- 
ются неприкосновенными. Ворона и 3KBCK могла бы обойтись безъ 
принудительнаго отчужденя, ибо госпитальеры не противились 
сдачВ и за свою податливость были награждены большими пенаями. 
Корона обратилась къ coxbücrBim парламента въ виду международ- 
наго положевя госпитальеровъ, желая придать сдфлкВ больше 


1) Для будущихъь пожалован статуть ихфеть силу, HO только для доку- 
ментовъ, которые будуть составлены въ ближайше три года. Спустя тры года 
постановленя статута были повторены въ акт (34/35H. 8c. 2), который 
<охраняетъ силу для будущихь 1OKYMCHTOBŁ ближайшихъь семи AKTA. . 
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авторитета. О HeĄA0ÓpocoBECTANXP отчуждетяхъ перехь диссолю- 
цей въ akTb не упоминается. 

Указанными тремя статутами исчерпывается диссолюцщюнное за- 
конодательство по OTHOMEBIO Kb монастырямъ. Остальные акты, 
связанные съ диссолющей, говорятъ о земляхъ, уже перешедшихъь 
въ казенное управлене и отчасти уже отчужденныхь короною, и 
выясняють TB стороны въ ихъ юриднческомъ положеви, которыя 
вовсе не были затронуты въ AHCCOJIONiOHHHX' b статутахъ или же 
были установлены съ недостаточною полнотою. Такъ акть 32H. 8c. 20 
жалуется, что постановка MaHOpiaJbHOR юрисдикщи Hà секуларизо- 
ванныхъ земляхъ осталась не вполнз ясною, и устанавливаетъ, что 
къ корон перешла вся та CBBTCKAA юрисдикця, которая привах- 
лежала монастырямъ; если же маноры, liberties, franchises уже 
отчуждены короною, то соотв$тствующая свфтекая юрисдикция 
BMBCrB Cb судебными доходами переходить на новыхъ собственви- 
ковъ.—_Другой акть той же ceccin, 32H. 8c. 34, регламентируеть 
отношеня между бывшими монастырскими арендаторами и новыми 
собственниками монастырскихъ земель. Весьма значительная часть 
монастырской территор1и въ моменть диссолюши была отдана Bb 
срочную аренду; диссолющонные статуты не’ тронули арендныхь 
договоровъ, и все-таки создали неудобное юрихическое положен:е. 
Отношения между монастыремъ и его арендаторами опред$лялись 
условмями аренднаго договора, который по общему праву быль 
обязателенъ только для своихь участниковъ и не связываль воли 
постороннихь лицъ. Ни корона ни коронные grantees не прини- 
мали никакого участя въ COTAIAMEHIAX% монастыря съ арендаторами 
и Cb точки 3pBHiA общаго права были постороння договору лица. 
Правда, диссолющюонные статуты установили, что корона вступлеть 
BO BCB права монастырскихъ настоятелей. И: все-таки въ глазахъ 
парламента положен!е оставалось неяснымъ. Если бы арендаторь 
севуляризованной земли сталъ разорять свое держаше или Hepe- 
сталь платить ренту, TO по MHBHIIO составителей акта новый соб- 
ственникъ едва ли бы MOTŁ возбудить искъ о нарушенши аренднаго 
договора; съ своей стороны и арендаторамъ было бы трудно до- 
биться BO3CTAHOBIEHIA своихъ правъ, если бы коронные grantees 
стали нарушать условя монастырскаго аренднаго договора. Статуть 
разъясняеть обязательность монастырскихъ арендныхъ договоровъ 
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и KAOTŁ KAWŁ новым собственникамъ такъ и старымъ арендаторамъ 
право возбуждать другь противъ друга иски, вытекающе изъ 
арендныхъь договоровъ. — Понадобилось издавать законодательныя 
paYŁACHGHIA и для охраны б%лаго духовенства, затронутаго дяссо- 
лющей (34/35H. 8c. 19). Епископы, архидаконы и друля духовныя 
лица получали съ монастырей разнаго род& платежи въ качествз 


синодальныхъ денегь, прокурац!, корромевъ, долей, пенсй. Пла-. 


тежи были привязаны къ опредЗленнымъ бенефищямъ и манорамъ, 
изъ которыхъ мноме были отчуждены короною. И несмотря на TO 
что диссолющонные статуты установили въ качеств общаго начала 


незрикосновенность интересовъ третьихъ лицъ, MHOrle новые соб-. 


ственники по зав рен1ю статута отказались нести прежее платежи 
въ пользу духовенства и у духовенства не оказалось прямыхъ сред- 
CTBb защиты. Статуть предоставляеть духовенству противъ коро- 
левскихъ grantees TB же самыя исковыя права, KOTODNA принадле- 
жали имъ противъ закрытыхъ монастырей. Но статуть признаеть, 
что корона иногда освобождала своихь grantees оть платежей, ле- 
жавшихь Hà монастыряхъ; духовенство не должно страдать и BB 
такихъ случаяхь, но пусть оно предъявляеть свои претензи въ 
корон, къ Eypiu прибылей, a He къ новымъ собетвенникамъ. 


Въ диссолющонной политик консервативный. духъ постоянно . 


переплетается съ револющоннымъ. Правительство твердо pnmo 


покончить Cb монастырями и покончило съ ними самымъ безжало-. 
стнымъ образомъ, не останавливаясь передъ поругашемъ HaHÓocbe 


чтимыхь святынь, передь разрушешемъ самыхь величественныхъ 
памятниковь архитектуры. И въ TO же время правительство ста- 
рается ослабить толчокъ, проявляеть несомн®нную бережность въ 


обращени съ интересами третьихь лицъ !), xouerb ограничить’ 


площадь переворота. По настойчивому заявлению диссолюцщюнныхь 
CTATYTOBP подлежать отмЁн только. права монаховъ и права OCHO- 





1) Быть можеть всего характернфе охрана третьихъ JANE выразилась въ 
статут, которымъ Mapia отдала церкви первые плоды и десятины (2/3 Ph. 
et М. с. 4). Королева полна релипозной ревности, хочеть дать церкви какъ 
можно больше. M все-таки на церковь переложено обязательство короны вы- 


- 


шачивать жалованья, neHciH, корроди, annuities, существовавийя въ моменть. 


диссолющи (5. 7). Статуть предписалъ составить BHETY этихъ платежей. И 
книга была составлена. Это зваменитая Cardinal Pole’s pension book (Exch. 
Augm. O. Misc. b. v. 32). 

24 


= 
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вателей. Ho и основатели сохраняютъ за собою TB права, KOTOPHA ' 
осуществлялись ими до диссолющи, теряя лишь права возвратныя, 
à MHOTHMb монахамъ были назначены пожизненныя пенсши. Прину-; 
дительная конфискатя малыхъь монастырей прикрыть благовиднымъ. 
флагомъ монастырской реформы. Jakpurie большихъ монастырей. 
поставлено на почву добровольныхъ соглашенй. Rb парламенту . 
корона обращается лишь 3ATBMB, чтобы закрфпить уже совершив- 
пияся собыпя и установить однообразныя YCIOBIA для прошлыхъ и - 
будущихь сдачъ. Обращаясь къ парламенту съ такими скромными 
требован1ями, корона CHBMATŁ увфрить палаты, что ея политика 
преслФдуеть не разрушительныя, а реформаторсыя цзли. Мона- 
стыри перестали удовлетворять peJHrio3HHMb, нравственнымъ, бла- 
готворительнымъ, просвзтительнымъ потребностямъ населешя. OT- 
того корона старается склонить MOHAXOBŁ Kb CAawb. Но когда 
корона получаеть монастыри, то она иметь въ виду не просто. 
уничтожить ихъ, à зам$ нить учрежденями боле совершенными. 
Br 31 году одновременно Cb биллемъ o диссолющи большихъ 
монастырей въ парламентъ вносится билль, въ которомъ корона. 
раскрываеть свои предположеня объ утилизащи секуляризованнаго 
имущества (31H. 8c. 9). Корона хочеть пропов$довать слово Божье, 
воспитывать дфтей въ добромъ учени, содержать клириковъ въ 
университетахъ, давать пристанище старымъ и немощнымъ слугамъ, 
поддерживать милостынные дома для бЪдныхь, платить хорошее 
жалованье лекторамъ еврейскаго, латинскаго и греческаго, разда- 
вать ежедневную милостыню, чинить большя дороги. Первымь 
шагомъ Kb достиженю всЪхъ этихъ цфлей явится создане новыхъ 
д1оцезовъ, коллемальныхь и каеедральныхъ церквей. Корона про- 
сить CCÓB права учреждать яовые дтоцезы и получаеть ero оть. 
парламента. Благочестивыя пожеланя правительства осуществились ' 
въ очень скромныхъ разм$рахъ. Я не знаю, были ли они простымъ 
OTBOAOMb глазъ, парламентскимъ маневромъ съ MEILE облегчить 
проведене билля о диссолюцщши монастырей. Ho не подлежитъь co- 
MHBHIIO, что эти блатя MeuTaHis сильно занимали короля. Генрихъ 
своею рукою написалъ черновой набросокъ <AKTA о новыхъ епи- 
скопахъ», въ которомъ пытается дать своимъ планамъ реальныя 
очертаня, перечисляеть предположенные Kb учрежденю доцезы и 
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указываеть источники ихъ будущихъ доходовъ '). Августёйпий 
набросокь повидимому подвергся paapa6orEB по оффищальному 
порученю. Въ архив кури прибылей есть любопытный документъ 
(Misc. b. v. 24), который зовется ‹проектомъ д1оцезовъ» и во MHO- 
гомъ соприкасается съ черновымъ паброскомъ Генриха. Въ проект - 
детально разработаны CMBTH предположенныхь доцезовъ, капиту- 
ловъ, школъ, причемъ въ большинствВ случаевь въ основу ‘поло- 
жены доходы TEXb самыхъ монастырей, которые были намфчены 
королемъ *). 

Ho если при диссолющи правительство старается щадить чу- 
ж1е интересы, то прежде всего оно заботится о своихъ собствен- 
ныхъ. Одновременно съ актомъ о конфискащи малыхъ монастырей 
парламенть утверждаетъ AKTŁ о новомъ учреждени для управле- 
Hia секуляризованными имуществами (27 Н. 8 с. 27), о кури 
прибылей (court of thaugmentacions of the revenues of the kinges 
crowne) 3). Kypia прибылей будеть court of record и будеть HMBTE 
Abb печати (great seal, privy seal). Kpowb  секуляризованныхъ 
имуществъ кур!я должна BBĄATE земли, которыя куплены или Óy- 
дуть куплены короною (5—6). Главныхъ чиновниковъ или Bbp- 
нфе главныхъ штатныхъ должностей четыре: chancellor, treasurer, 
attorney, solicitor. CBepxe того въ кури 10 аудиторовъ, 17 pe- 
цепторовъ, clerk, usher, messenger (3). Въ статутВ есть подробныя 
инструкци о дфлопроизводств$. Въ кури образуется присутстве 


ty Cleop. EIV 305. a) Byshoppe cyttys to be new made: Essex—Waltam, 
Hertford --St Albonys, Beds and Bucks —Dunstable Newenham Elvestowe, Oxford 
and Berks—Osney and Tame, Northants and Hunts—Peterborough, Midd — 
Westminster, Leic. and Rutland—Leicester, Gloucester St Peter, Lanc.—Foun- 
tains and Richmond archdeaconry, Suff.—Bury, Staff. and Salop—Shrewsbury, 
Notts and Derby—Welbeck Worksop Thurgarton, Cornwall—Launceston Bod- 
myn Wanthorp. b) Places to be alteryd ace to our devyse which have sees 
in them—Christehurch Canterbury, St Swithin, Ely, Durham, Rochester with a 
part of Leeds, Worcester and allothers having the same. c) Placys to be alte- 
ryd into colleges and scolles oonly—Burton super Trent. 

2) Ho B» Scheme of bishoprics есть m meunpexycworpbHHHS королемъ пред- 
uo1oxeBiz. Br документВ перепутаяо повидимому HBCEOIBKO различныхъь раз- 
работовъ королевскато ваброска. Одну часть разработалъ Gardiner bishop of 
Winchester. 

9) Но имущество ланкаширскихь монастырей по желаню короля можеть 
Фыть передано ханкастерскому герцогетву (23). 


24* 
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mau совфть изъ канцлера и по крайней wbpb двухъ другихъ глав- 
ANX%Ł чиновниковъ. Многя отчужденя Kypia можеть производить 
только по королевскому yAocToBbpenim (warrant), xpyria xbza co- 
BbTb можеть phmarb самостоятельно. Совфть можеть дфлать ра- 
споряженя o ремонтВ зданш; совЗть можеть продавать подв$- 
домственный NBC5; совзть можеть сдавать BŁ аренду подв$домет- 
венныя земли. Но арендный договоръ можеть быть заключенъ не 
дальше чЁмъ Ha 21 годъ !); арендная плата должна быть не мень- 
ше старой или же должна опираться на новую оцфику спещаль- 
ныхь комиссаровъ; безъ разрзшешя короля совфть не можеть 
сдавать на года возвратное право (7). Важны постановлетя объ 
отчуждении подвфдомственныхъ кури имуществь въ наслфдствен- 
Hoe влад$ те. По pcbwe такимъ отчужденямъ должно быть He- 
npewbHHo установлено рыцарское держаше непосредственно оть 
короля (tenure by knyghtes service in capite) и непремнно дол- 
Ha уплачиваться рента, равная одной десятой годового дохода 
приносимаго отчуждаемымъ имуществомъ. Годовымъ доходомъ CUH- 
тается та цифра, которая проставлена BŁ патентВ объ отчуждения; 
окладъ десятины не можеть быть повышенъ, даже если бы было 
доказано, что Bb патентВ годовой доходъ отчуждаемаго имущества 
показанъ HeBbpHo (8). Эта рента очевидно представляеть собою 
установленную годомъ раньше десятину, которую по 26 Н. 8 с. 3 
должны были уплачивать королю всф получатели церковнаго до- 
хода. Удерживая десятину для отчужденныхъ земель, корона пови- 
димому хочеть сохранить съ ними постоянную связь. Наличность 
десятины конечно отражается на продажной mbnb: десятина сбра- 
сывается съ чистаго дохода и при опредЗленши продажной цфвы 
капитализируется не весь чистый доходъ, а девять десятыхъ его.— 
Совзть кури распредЁляеть земли между аудиторами и рецепто- 
рами. Главныя обязанности аудиторовъ-—контрольныя, повфрка от- 
четности казначея, рецепторовъ, бэлифовъ. Главныя обязанности 


1) Монастыри очень часто сдавали землю на гораздо orbe продолжя- 
тельный срокъ. Диссолющя оказала несомнфнное вляне на сокращеше срок» 
зрендныхъ договоровъ.-Нужно однако замфтить, что въ патентё 1547 года 
(Pat 38 H. 8 p. 5 m. 45), преобразовавшемъ управлеше сеукляризованными 
землями, допускается возможность пожизненныхъ арездъ (Exch. Augm. O. Misc. 
b .v. 17 f. 98).—Повидимому исключительнымь BŁ npakTHkb кури прибылей 
является арендный договорь Ha 60 ukr (Part. f. gr. 891 m. 4). 
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рецепторовъ и казначея—кассирсыя и бухгалтерсяя, сборъ дохо- 
довъ и ведеше отчетности. Окружной рецепторъ отчитывается пе- 
редъ аудиторомъ, котораго ему укажеть канцлеръ, при чемъ годо- 
вой отчеть (съ Michaelmas до Michaelmas) долженъ быть закон- 
ченъ къ 20 марта; казначей отчитывается передь канцлеромъ и 
по крайней mbpb двумя аудиторами по назначен1ю канцлера, при 
чемъ годовой отчеть долженъ быть законченъ Kb 30 anpkua. Ho 
въ HBKOTODNX% случаяхъь по указаню канцлера аудиторы дВй- 
ствують совместно съ рецепторами, когда выполняють различных 
эдминистративныя порученя: надзирають за ремонтомъ построекъ 
на секуляризованныхь земляхъ, описывають J'bca своего округа и 
представляютъ канцлеру докладъ O томъ, какой лВсъ можеть быть 
назначенъ къ продаж (14—18).—B» статут есть и опред$лен- 
ныя инструкщи относительно бумажнаго производства. Аудиторы 
должны переписывать на пергаментъь годовые отчеты казначея, ре- 
цепторовъ, бэлифовь, арендаторовъ и сдавать коши каннлеру къ 
1 мая. Канцлеръ и казначей ежегодно представляють королю CBR- 
ABbBia о доход и положени подвФдомственнаго имъ имущества. 
Влеркъ кур!и со своими депутатами долженъ не только выдавать 
документы BCBME лицамъ, получающимъ пожаловантя оть кури, 
| HO и записывать BCB пожалованя въ особую большую книгу HA 
пергамент, съ точными указанями именъ и датъ '). Особая книга 
должна быть для записи судебныхь хдЁЙйств! кур; туда должны 
вноситься BCH явки сторонъ и свидфтелей, вс акты, декреты u 
ордеры канцлера и совфта (19, 22, 7). Объ окладахъ, разъёздныхъ 
деньгахъ, канцелярскихъ поборахъ съ лиць, имВющихъ надоб- 
ность до кури, статуть дВлаеть только одно общее yxasanie: Ey- 
рая прибылей должна здесь руководиться тёми порядками, которые 
установились въ управлеши ланкастерскаго герцогства (7, 20, 21).— 
А въ судебной дЗятельности образцомъ для кур!и прибылей должна 
служить также и Chancery. Co BCBXb чиновниковъ и лицъ, обязан- 
ныхъ отчетностью передъ курей, Kypia можеть брать обязатель- 
<TBa (recognisaunces), подобныя Tbw», которыя приняты въ Chaticery. 
Эти обязательства будуть имть такую же силу, какь соотв тетвую- 





1) Для всякаго рода королевскихь пожалован в при Геврик® по. другому 
craryry той же ceccim (27 Н. 8 c. 11) была установлена сложная канцеляр- 
cras процедура. Oua сдёлана обязательною и для кури прибылей (s. 10). 
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mia обязательства BŁ chancery. Канцлеръ кури можеть по HEMb 
посылать указы Scire facias 3a большою печатью, разбирать 1510 
(to hold ple) и постановлять приговоръ (to awarde execucion) co- 
вершенно TAKb же, KAKŁ въ chancery. Если бы при pasÓnparem- 
ств возникъ вопросъ, подлежащий pbmenim присяжных (issue uf 
triall triable by the verdicte of 12 men), то 1510 передается въ коро- 


‚левскую скамью; если тамъ KA3Hb присудять деньги, TO ихъ должны 
передать казначею кури прибылей. Съ другой стороны по вефмъ 


претензямъ короны канцлеръ можеть возбуждать процессъ за Na- 


‚лою печатью и устанавливать разумныя взыскан!я такъ, KAKb 310 


дВлается въ court of duchie chambre of Lancastre at Westmynster. 


Базначейство He можеть возбуждать процесса по доходамъ, отне- 


сеннымъ Kb BBĄOMCTBY кури прибылей. Attorney и solicitor co- 


стоять при кури прибылей главнымъ образомъ для разбора с\- 


дебныхъ дфлъ. Про attorney сказано, что онъ долженъ быть уче 
вымъ юристомъ (9—12, 22). Чиновники кури, которые присвоять 
себЪ или утаять принадлежалий коронз доходъ, должны уплатить 
двойную стоимость присвоеннаго или утаеннаго (13). 

Такимъ образомъ одновременно съ конфискащей малыхъ MO- 
настырей для управлен1я новымъ короннымъ имуществомъ (03- 
дается сложный бюрократичесый механизмъ. Н$Зкоторымъ наблю- 
дателямъ механизмъ показался He безъ OCHOBAHIA даже слишкомъ 


сложнымъ для своихъ ближайшихъ задачъ. При чтени статута Be- 


вольно возникаетъь предположен1е, что правительство XOTBA0 съ 
самаго начала создать такое учреждение, которое справилссь бы со 
всфми, а не съ одними малыми монастырями. И оно дЪйствительно 
еправилось CO всфми. ВелВдь за малыми монастырями стали другъ 
за другомъ переходить къ кури прибылей и больше монастыри, à 
кур!я оставалась Bb TOMB BHĄB, какой быль сообщенъ ей стат- 
томъ 27 года. Реформа кур состоялась лишь BŁ 38 году и ck 
pbe упростила, YBMŁ осложнила учреждеше. Составители статутз 
27. года вовсе не хот$ли, чтобы все монастырское имущество 
пошло на гигантскую взятку влятельнымъ м!рянамъ. Правитех- 
ственныя цфли. выразились ясно уже въ томъ имени, которое было 
дано новому учрежденю. Куря должна прежде всего умножать 
коронные доходы, остальныя цфли являются для Hes второстепеи- 
ными. Широкое отчужден!е секуляризованнаго имущества, правда, 
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- Cb CAMATÓ начала входить въ правительственную программу; и ста- 
туть 27 года не говорить опредфленно 0 TOMB, должны JH MO- 
настырсыя земли продаваться, обмЗниваться на другя ‘земли. или 
отдаваться въ качеств® подарка. Ho и ть YCHOBIA отчуждеюя, ko- 
торыя упомянуты въ статут, мало похожи на усломя, при кото- 

pure дають B3aTky. Ha отчуждаемыхъ земляхъ вводится рыцарское 

‘ держане in capite, выгодное для короны и невыгодное для дер- 
жателей. Чтобы не упустить изъ виду отчужденныхь земель, что- 
бы сохранить съ ними постоянную связь, корона удерживаетъ на 
нихъ десятинвую ренту, несмотря Ha то что наличность ренты 
понижаетъ продажную mbHy. C»: тёхъ земель, которыя остаются 
въ коронномъ управлен1и, корояа опредзленно хочетъ дохода. Br 
ияструкщяхъ чиновникамъ объ управленши секуляризованною зем- 
лею говорится горазко больше; ч$мъ объ os распродажЪ. Статуть 
‚стремится внести въ коронное управление стройную бюрократиче- 
скую организацию: въ BBĄOMCTBK кури устанавливаются 1ерархиче- 
свя HHCTABIIH, разграничиваются KOMIIeTeHIUH развыхъ органовъ. 
`Статутъ стремится предупредить казнокрадство: указываются формы 
‚и сроки отчетности, способы привлеченя BHHOBHHXT чиновниковъ 
къ OTBBTCTBEHHOCTH. Статуть заботится и о законности дЪйствй 
кури: столкновешя коронныхъ интересовъ съ интересами частныхъ 
«ABIT должны разрфшаться въ судебномъ, а не административномъ 
‚‘порядкВ, и въ совзть кури введены два юриста. По мысли зако- 
нодателя kypix прибылей должна занать прочное м%сто въ кругу 
‚государствениыхъ‘ учрежденй, и вводимые въ ней порядки примы- 
кають къ опред$леннымъ судебно-административнымъ традищямъ, 
въ выбор которыхъ зам тна несомнфиная тенденщя: статуть ста- 
‚раетея отгородить новую кур!ю оть казначейства и общаго права 
и пересадить въ Hee TÉ порядки, которые установились въ канце- 
-aspig H въ управлении ланкастерскаго герцогства. | 

- Когда статуть 31 года установиль ycuXoBis для перехода боль- 

-JIBXb монастырей въ казну, то онъ указаль между прочимъ, что 
‘монастыри должны перейти въ вздфШе кури прибылей. Однако 
‘было сдЪлано исключен для монастырей, попадающихъ въ коро- 
*JeBCkRis руки за изм$ну настоятелей (31 H. 8 с. 13 s. 3). Статуть 
пе’ говорить 0. TOMB, какое учрежден!е должно управлять H3MBH- 
‘ническимия монастырями. Но изъ CTATYTOBŁ о general surveyors of 
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„the crown lands можно видфть, что землями HSMBHHBEOBP должны 
3aBBĄOBATŁ general surveyors (14/15 Н. 8 с. 15 s. 35,.33 H. 8 с. 
39 s. 17). 

General surveyors въ своей дятельности TECHO соприкасались 
съ курей прибылей. И посл учрежденя кури прибылей saxeue- 
дателю сейчасъь же пришлось указывать, что general surveyors не 
должны мЬшаться въ ĄBIA, отмежованныя для кури прибылей, что 
земли, которыя корона npioópBia или upioópBTETE путемъ покушки 
или OÓMBHA, должны оставаться въ исключительномь завздеваыш 
прибыльщиковъ (27 H. 8 с. 62 в. 4). Актъ, которымъ была учреж- 
дена court of general surveyors (33 H. 8 с. 39), опять таки отгра- 
ничиваеть новую куршо оть вфдомства коронныхъ прибылей (s. 32). 
Но такое разграничен!е было искусственно, потому что 065 курш 
занимались однимъ и тёмъ же XBIOMŁ, OÓB управляли коронными 
землями. И любопытно, что въ длинномъ статут, учреждавшемь 
курю of general surveyors, рядъ секцШ заключветь BŁ CEÓB no- 
становлешя, OTHOcamiaca Kb кури прибылей. Cekria 38-ая предо- 
ставляегь кури прибылей разбирать многе споры o титулВ из 
земли и hereditaments. Rypia прибылей компетентиа . разбирать 
XBIO въ слёдующихъ случаяхъ: 1) если кто-нибудь заявить при- 
тязатя на земли или имущества, которыя на основами королев- 
скаго патента были или будуть проданы либо отданы въ oCanher 
съ удержатемъ извЗстныхъ годовыхъ : платежей въ пользу кури 
прибылей, 2) если самъ король заявить притязане на земли, . HA- 
 XOĄAMIACA въ такихь же усломяхъ, 3) если король иотребуеть 
_ себЪ какихъ-либо платежей съ земель, ome не подвергшихся от- 
чужденю и остающихся въ BEAEHIH kypia прибылей. Совфть ky- 
pig можеть и долженъ разслЗдовать дВло по ‚своему yewoTpibaim, 
такими процессуальными приемами, каше онъ найхеть нузмымъ, 
OHb долженъ постановлять рёшене сообразно съ правомъ HH: епра- 
ведливостью (right and equitie). Такимь образомъ и на судебнонъ 
CHBĄCTBIA и при постановкВ приговора kypis He ‘связана onu 
правомъ, а можеть руководствоваться «справедливостью». Коли. бы 
Kypis нашла патенть педфйствительнымь и присудила CHOBHyD 
‚землю истцу, TO въ случаВ надобности Kypia ‘и 603% `мдролевоваго 
paspbmenia (warraunte) можеть вознаградить потершёвшую cro- 
рону деньгами или другимъ земельнымъ ‘участкомъ.—Въ веклри.35-й 
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подробно говорится o полномочяхь xypim прибылей по удовлетво- 
реншю коронныхъ кредиторовъ. Статуть жалуется, что прабыльщи- 
KOBb сильно безпокоять коронные кредиторы, которыхъ Kypid He 
всегда можеть удовлетворить. Король EyIHIb у подданныхь много 
земель, за которыя должна расплачиваться куря прибылей. Но 
часто KYDIA не можеть заплатить продавцамъ, потому что у Hes 
HbTb королевскаго paspbmemia на уплату. Продавцы но многу 
разъ являются въ курю, входять въ болыше расходы’ и HHEAKP 
не могуть получить своихъ денегъ. Съ другой стороны у моиз- 
стырей, перешедшихъ въ королевсмя руки, оказалось не мало Kpe- 
диторовъ, удовлетвореще которыхъ лежить тоже на кури ‘ирибы- 
лей. Претензш многихъ KpeXHTOpOBb основательны, MHOTCle ‘креди- 
торы— люди бВдные и несомн®нно заслуживають сострадашя. A куры 
до CHX% поръ не могла платить имъ безъ спещальнаго королевскаго 
paspbmenis. Кредиторы безпокоили кур!ю, a kypis безпокоинла короля 
и просила собственноручныхь разрёшенй. Теперь курля получаеть 
полномоч1е собственною властью уплачивать коронные долги не 
выше двухсоть фунтовъ, не дожидаясь спеплальнаго paepbmenis.— 
Куря прибылей упоминается и въ другихъ секщихь (37, 43 —45), 
но упоминается BMECTb съ остальными фиизноовыми учреждешаями, 
старыми и новыми '). 

Ч$мъ меньше секуляризоваиныхь земель оставалось въ рукахъ 
короны, тёмъ сильнфе чувствовалось неудобство раздёльнаго ву- 
ществованя кури прибылей и кури of general surveyors. Въ Ga- 
момъ конц царствовашя, патентомь 1 amBapa 1547, 065 куры 
были слиты въ одно учреждеше. Чтобы составить себ ясное иред- 
ставленше объ организащи постёдняго, приходитея обратитьея 'E» 
истори генеральныхь SUrYEYOFS. 

Первые шаги Kb выдёлениюо дохода коренныхъ земель изъ -OÓ- 
maro казначейскаго бюджета были сдзланы еще до Тюхоровъ. Eme 


1) Въ истори кури прибылей и вообще въ исторш диссолющи вадное 
MŻCTO привадлежить статутамъ 35 H. 8 с. 14 u 37 H. 8c. 20. По 27 Н. 8 c. 
27 8. 8 корона могла отчуждать секуляризованныя земли только by knyghtes 
service in capite. Craryru 30 m 97 годы устенавхивають изъаЧе для horedi- 
taments съ доходомъ не выше 408. и`для всякаго рода городожихь BiaąŻniń, 
SpA которыхъ HBTŁ земли. Эти имущества при желанши корона можеть отчуж- 
дать in socage or fre burgage and not in capite. Mak уже приходизовь "Wifs- 
тать эти статуты (324—326) m здфсь а только YdOMUSAD о’. нить. 
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-до Тюдоровь шерифъ пересталь отвЪчать за коронный доменъ 
своего графства, а отчеты коронныхъ земель перестали вноситься 
‘въ Pipe Roll и стали называться ‹сторонними»› отчетами (foreign 
accounts) и для noBbpkH Hx». въ казначейств8 появились «CTODOH- 
‘'Ше› аудиторы (foreign auditors). Различнаго рода accountants, лю- 
‘ди, обязанные отчетомъ за коронныя земли (feodaries, bailiffs, reeves, 
‚heywardes, and bedells—3 H. 8 c. 23 s. 9), не платили своего годового 
‚дохода шерифу, а являлись съ документами въ казначейство H 
-TAMb отчитывались передъ «сторонними» аудиторами. Но пря 
"Tso40pax% обособлеше доман!тальнаго дохода становится гораздо Ó0- 
‚abe р%зкимъ. О нововведешяхъ Генриха VII разсказываеть ста- 
"TYTE ero сына, ЗН. 8 с. 23 s. 1. Генрихь УП находилъ, что прв 
густановившихся въ казначействВ8 порядкахъ ‘и деньги съ корон- 
‘ныхъ земель выплачиваются слишкомъ медленно и пов$рка отче- 
товъ откладывается въ долий ящикъ. Оттого для повфрки отчетовъ 
‘король сталь назначать спещальныхъ комиссаровъ, H3b которыхъ 
‘въ .craryrb названы тайные совфтники Reynald Bray и Robert 
Southwell. Эти комиссары вдали всяыя коронныя земли: англй- 
CKIN, уельшеюмя, jpaunysckia, старый коронный доменъ, новокуп- 
‚хенныя BIAYBHIA, земли изм нниковъ, земли MBJIOJBTHHX' b, посту- 
павшихь подъ королевскую опеку. А послВ CBeĄCHIA отчетовъ 
‚причитавияся казн® деньги уплачивались не въ казначейство, à 
‘вв собственную палату покойнаго короля (unto the late king into 
his chambre), самому королю или другимъ лицамъ въ пользу ко- 
‘роля или BEPHOMY королевскому слугВ Дж. Герону, при чемъ упза- 
‘чивавшимт выдавались расписки. Но повый порядокъ при Генрих 
VII: повидимому. оставался нер$шительнымъ опытомъ, на который 
косо смотрли въ казначействВ. По крайней whbpb статуть 3 H. 
8 c.23 сообщаеть, что въ казначействВ все еще He придаютъь пи- 
‘какого значен!и указаннымъ отчетамъь и распискамъ и считають 
отчитавшихся и расплатившахся казначейскими должниками. 

^ ; Fenpuxs VIII eme до статута 3.года принялъ Mbpu съ одной 
‘стороны къ тому, чтобы оградить расплатившихся ‹офицеровъ» H 
‘положить конецъ несправедливымъ притязашямъ казначейства. 3 
съ другой стороны Kb тому, чтобы закрЗпить заведенные при ero 
ormb порядки, которые будто бы оказались удобными и для короны 
и для вефхь обязанныхь отчетомъ объ управлеши коронвыми 3€- 
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млями. Казначею u баронамъ казначейства король послалъ Hb- 
‚сколько указовъ за тайною печатью съ предписашемъ освободить 
отчитавшихся и расплатившихся оть всякой OTBBTCTBEHHOCTH пе- 
редъ казналействомъ. Kpowb того 6 февраля 2Н. 8 ome назначилъ 
Роберта Саусуеля и Бартоломея Уестби, одного изъ бароновъ ка- 
значейства, своими CneniaJbHHMH комиссарами для того; чтобы они 
держались TBX% самыхъ порядковъ, которые были установлены при 
lenpuxt УП, и чтобы они также описывали и улучшали (to survey 
and approwe) коронныя земли. Для большей вЗрности корона 06- 
ращается къ парламенту за утвержденемъ своихъ распоряжений, и 
парламенть издаеть первый akrb o general surveyors (3 Н. 8 c. 23). 
Rob. Southwell и Barth. Westby впредь должны быть и назы- 
ваться generall survelours and approwers of the kinges landes и въ 
этой своей AEATEILHOCTH должны руководиться указанной выше ко- 
мисс1ей 6 февраля 2 H. 8 (1). Ayautopckia обязанности Саусуеля 
и Уестби были установлены двумя указами за тайною печатью 
(30 пня 2 H.8, 31 октября ЗН. 8), которыми Сзусуель и Уестби 
ставятся выше BCBX% другихъ аудиторовъ. И все-таки предостав- 
ленныя указами полномочя оказываются недостаточными. Парла- 
менть не только утверждаетъ оба указа, но и расширяетъ компе- 
тенцию Саусуеля и Уестби. На основаюи указовъ Southwell толь- 
ко при посредствВ казначейства (by processe to be made out of the 
eschequier) можеть требовать KŁ себ BCHXb, кто обязанъ отчи- 
тываться за коронныя земли и уплачивать накопивипяся по HHM'b 
‚недоимки. Въ вакацюнное время въ казначействВ нельзя получить 
COOTBBTCTBeHHaro распоряженя, и корона терпитъ убытки OTB про- 
волочекъ, Ha ocHoBaHim указовъ Southwell можеть принимать BO 
внимане при повфркВ отчетовъ лишь TAKIA расписки, на которыхъ 
стоить подпись Герона. Ha OCHOBaBiA указовъ Southwell не можеть 
приводить Kb присягВ сдающихъ отчетъь и долженъ отсылать ихъ Bb 
казначейство. Теперь парламенть предоставляеть Саусвелю дополни- 
тельныя полномощя. 3a тайною печатью Southwell можеть требовать, 
чтобы сдающуе отчеть являлись къ нему in the princes chamber at 
Westminster. Онъ можеть приводить отчитывающихся KŁ присяг$. 
Orb можоть принимать во BHHMaHie не только расписки Герона, 
HO и расписки короля, расписки замфстителей l'epona, квитанщи 
казначейства (tallies striken out of the receipte of the exchequer) и 


A — 380 — 


Apyrie оправдательные документы. IIpoBBpeRANe отчеты Southwell 
и Westby должны за своею подписью передавать Ha хранен въ 
казначейство, въ которомъ отчитавиеся должны быть освобождены 
оть OTBBTCTBERHOCTH. ДЬйств!е акта распространяется m Ha TE or- 
четы, которые уже были провЗрены комиссарами Генриха VII и 
Генриха VIII: Roger bp of Carlisle, Robert bp of Chichester, W. Wal- 
les, H. Edyall, R. Bray, Rob. Southwell, В. Westby (2—3). Судеб- 
ная связь новыхъ general surveyors съ казначействомъ не pasop- 
вана. Southwell и его преемники не HMBIOTE самостоятельной юри- 
сдикци. Правда Southwell холженъ принимать всяыя жалобы Ma 
управляющихь коронными землями (accountants) по поводу жало- 
ванй, долговъ, annuities; HO онъ долженъ не позже какъ черезъ 
четыре дня передавать эти жалобы баронамъ казначейства,  ROTO- 
рые будуть разбирать xbao обычнымъ порядкомъ казначейства. Если 
accountants будуть HMETL какую-нибудь претензию по поводу того, 
что произошло во время отчета передь (Саусуелемъ, то xbxo пе- 
реносится въ казначество. Еели по поводу какого-нибудь пункта 
отчета возникнеть споръ о прав (issue at law), то дВло точно такъ 
же переносится BŁ казначейство (6—7).—Ho касса коронныхъ se- 
мель совершенно выдфлена изъ казначейства. Доходы корониытъь 
земель должны стекаться въ королевскую палату (the king’s cham- 
ber). Казначеемъ королевской палаты назначается тоть самый Дж. 
Геронъ, который уже исполняль сходныя обязанности при T'em- 
рихв УП *). Казначейство не иметь власти надъ казначеемъ ко- 
ролевской палаты: послВдн отчитывается непосредственно передъ 
королемьъ, производить уплаты по непосредственнымъ KODOJOBOENMP 
указанямъ (6). — У general surveyors главныя обязанности KOH- 
трольныя, повфрка отчетовъ. Существовавшая до сихъ поръ EOH- 
трольная организашя He OTWBRAETCA, A только подчиняется создан- 
нымъ вновь руководителямъь домантальнаго BHĘOMCTBA. Стороние 
аудиторы пусть по прежнему провфряютъ отчеты отдёльныхъ управ- 

1) Для характеристики волеблющихея попытокъ финансовой реформы zm- 
бопытно, что законодатель не знаеть, кавъ назвать должности казначея ко- 
ролевекой палаты. Это He то roome, Be To office. Варочемъ м должность „ето- 
роннаго“ аудитора зовется BŁ статутб room and office (s. 9). Полномоча 
Саусуеля зовутся auctorite roome and power (6). 


3) Въ craryrb 1 H. 8c. 3 J. Heron зовется general receiver. Въ craryrt 
говорится, что Геронъ занималь ту же должноеть и при lempuxb УП. 
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ляющихъ, но подъ высшимъ надзоромъ Саусуеля и Уестби, при 
nocpeacrBb которыхъ провренные отчеты будуть поступать въ 
казначейство (9). Ho на surveyors-general лежать и администра- 
тивныя обязанности. Такъ, они должны дВлать распоряжения о про- 
дажВ ıbca на казенныхъ земляхъ (4). Въ своей административной 
AbsresHocTH surveyors-general сами нуждаются въ контрол. Ста- 
туть хорошо знаеть, что даже Саусуель не можеть быть собствен- 
нымъ аудиторомъ и судею (it is not convenient nor standing with 
good and indifferent order that the said sir Robert shuld be audi- 
tour and juge of himself). Но корона u зд$сь He желаетъ NOĄJH- 
нять своихъ новыхъ агентовъ старому казначейству: для IOBKPKA 
отчетовъ Саусуеля король оть времени до времени будеть назна- 
чать двухъ тайныхъь COBBTHHKOBP, и представленный Сзусуелемъ 
отчеть посл провёрки за ихь подписью долженъ храниться въ 
казначействВ (5).—Статуть вручаеть новымъ surveyors-general кон- 
трольную власгь даже надъ администращей герцогства ланкастер- 
скаго. Провфренные канцлеромъ и аудиторами герцогства отчеты 
рецепторовъ герцогства поступають на вторичную провзрку Kb 
surveyors-general, при чемъ NOCHBĄHIE могуть требовать личныхъ 
объясней orb BCBXŁ чиновниковъ герцогства, не исключая и 
канцлера. Если бы при вторичной nosb5pkb открылись KAKIA-HAÓYĄb 
упущения или злоупотреблеюя, TO дЪло должно быть доложено 
тайному совфту (13). | 

Статуть вводится въ AbÜCTBie только въ качеств опыта; онъ. 
долженъ имфть силу только до ближайшаго Андреева дня. Состави- 
тели статута. 3HAIOTŁ, что онъ ломаеть установивицеся въ казна 
чейств$ порядки и что при ero примЗненши MOTYTŁ встр3Зтиться 
затрудненя. И они сиЗшать указать сановниковъ, которые должны 
выяснить истинный смыслъ акта. Среди послЗднихъ, конечно, HbTb 
казначейскихь людей. Толковать статуть должны канцлеръ Ангии, 
стьюардь королевскаго дома, хранитель тайной печати, оба глав- 
ныхъ судьи (12—13). 

Въ неуклюжемъ, непослдовательномъ, несмфломъ статут | не 
мало любопытныхь чертъ, на которыхъ стоить остановиться. Рефор- 
маторсый размахъ его очень HEBEIHK по сравненшо съ широкими 
и CMBINMH статутами тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ. Статуть 
3 года TbcHo примыкаеть KŁ MBpoupiariauŁ Генриха УП и подобно. 
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имъ похожъ Hà преходяпай административный эксперименть, выз- 
ванный ближайшими нуждами текущаго момента, HO въ TO же время 
отражающий въ себЪ нзкоторыя oómia тенденщи режима Тюдоровъ. 
Уже Генрихь УП таготится традитоннымъ бюрократическимъ ме- 
ханизмомъ и хочеть создать болфе гибкую, 601508 податливую орга- 
низащю. Особенно CTBCHAGTŁ короля и ближайшихь KŁ нему a - 
дей вЪковая рутина казначейства, которая сильно Mwbmaerb королю 
свободно и безконтрольно распоряжаться большими денежными сум- 
мами. Король пробуеть изъять изъ Bbxbnuis казначейства  nocry- 
пленшя съ KODOBHHX'b земель, для того чтобы держать въ CBOHXb 
рукахъ важный и непрерывный источникь дохода. Онъ прибгаеть 
для этого Kb самому простому средству. Старая компетенщя Ka3- 
начейства He отм$няется, A только игнорируется. Король выдаетъ 
двз спещальныхь KOMACCIA и поручаеть одному довЗренному чело- 
взку пров$рять отчеты по управленю коронными землями, à дру- 
гому собирать доходы съ TEX же земель. Когда рецепторы корон- 
HHX'b земель съ отчетами и деньгами являются въ Лондонъ, South- 
well показываеть HM? свою KOMACCIIO и говоритъ, что они должны 
давать отчетъь ему, а не баронамъ казначейства; Heron показываетъ 
свою KOMACCIIO и утверждаетъь, что они должны платить ему, A He 
xacch казначейства. И повидимому рецепторы слушались: отчиты- 
вались и платили не по старому, а TAKB, KAKb это было указано 
въ комисаяхъ. Въ какое отношене стали Kb новому порядку Kar 
начей, chamberlain, бароны казначейства? Статуть 3 H. 8 c. 23 me 
говорить, чтобы они оказывали активное противод$йстве, но при- 
знаеть, что они находили новый порядокъ незаконнымъ и записы- 
вали въ недоимку рецепторамъ неуплаченный ими въ казначейство 
окладъ. А король не считаль нужнымъ выяснять A510 и закрВихлять 
новый порядокь .законодательнымъ актомъ. Королю было важно 
испробовать, въ какой wbpb новый порядокь окажется выгодн$е 
стараго. Королю было даже удобнфе не трогать казначейства, что- 
бы въ случа неудачи можно было безъ всякой помЪхи вернуться 
Kb старому казначейскому порядку; и новые комиссары должны 
были быть nokopmbe тогда, когда ихъ полномощя опирались исклю- 
чительно на королевскую волю, & He на парламентсый статут. 
Конечно, при этомъ получалось странное положеше. Въ важной 
области центральнаго финансоваго управленшя старое BBĘOMCTBO 
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было orrbcHeHO новыми людьми, но было oTrbcHeHo неформаль- 
HHM5 образомъ и не XOTBIO примириться съ понесеннымъ ущер-. 
бомъ. Новые довф$ренные люди сознавали, что король можеть OT- 
ставить ихъ въ любой моменть и что казначейство считаеть всю 
ихъ дфятельность незаконною. Рецепторы коронныхъ земель очу- 
THIHCh между двухъ огней и должны были выбирать между комис-. 
сарами и казначействомъ. Передь нами Tekydie и безформенные 
эксперименты, BHOCAMie смуту въ финансы, опирающиеся HA адми- 
нистративныя распоряженя, привязавные Kb опред8леннымъ ли- 
цамъ, отв8чающие потребностямъ ближайшаго момента. 
Опыть показался правительству удачнымъ. При Генрих VIII 
„OHb постепенно отливается BŁ опредВленныя юридичесмя формы, 
но отливается очень медленно. Статуть 1 H. 8 c. 3 узаконяеть’ 
только наличность кассы, отдВльной оть кассы казначейства. Ста- 
туть указываеть, что J. Heyron занималь при ГенрихВ VII и sa- 
HHMaeTb теперь должность генеральнаго рецептора, что его квитан- 
nig должны имВть силу и BŁ казначействВ и въ другихъ судахъ. 
Статуть 3 H. 8 c. 23 есть первая попытка завр8пить законода- 
тельнымъ путемъ совершивиийся фактически переходь доманаль- 
наго управлен1я въ руки королевскихъ комиссаровъ. Но созданное: 
<TATYTOM% положен!е сохраняеть еще MHOTIA черты административ- 
наго эксперимента. Часть статута состоить въ простомъ подтвер- 
ждени т%хъ административныхь Mbpb, которыя принимало прави- 
тельство, чтобы поддержать сложивиийся въ предыдущее царство-. 
BaHie порядокъ. Новыя NOCTAHOBIGHIA статута являются KAKŁ бы 
дополнешемъ и расширенемъ королевскихъ указовь и комиссай. 
Статуть не рёшается совершенно разорвать связь между новымъ 
доманальнымъ управлешемъ `и казначействомъ. У surveyors-gene- 
ral HBTb своего архива; все дВлопроизводство передается въ KA3HR- 
чейство. Y surveyors-general HETL судебной власти; возбуждаемые 
ими процессы разбираются въ казначействВ. Статуть вообще гово- 
рить He столько о новомъ BBĘOMCTBB, сколько о трехъ A0BbpeH- 
ныхъ лицахъ короля, по преимуществу даже объ одномъ изъ HHX%, 
o СаусуелВ. Характерно, что статуть даже зовется именами этихъ 
людей: въ chancery roll — pro Roberto Southwell milite et Bartho- 
lomeo Westby, въ original act in the parliament office—sir Robert . 
Southwell. Статутъь He говорить onpexbuenHuwb образомъ о HOAIHHEH- . 
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выхъ Саусуеля и Уестби. Статуть правда требуетъ, чтобы рецеп- 
торы коронныхь земель и стороне аудиторы въ извЪстныхъ OTHO- 
шетяхъ подчинялись Саусуелю и Уестби; но изъ статута трудю 
вывести заключен!е, что аудиторы и рецепторы больше не состоять 
въ казначейскомъ вЗдомств .—И наконець статуть вводится Bb 
XbiicTBie только HA годъ. 

Сл$дующая ceccia парламента началась 4 ноября 1512, незз- 
долго до того времени какъ кончался срокъ статуту 3 Н. 8 с. 23. 
Во. время cecciu статуть 3 Н. 8 c. 23 быль подтвержденъ дословно 
(4 H. 8 c. 18 ss. 1—13) и ero дЁйстве продолжено до начала 
слЗдующаго парламента. Любопытно, что и въ подтверждени AKT 
зовется BŁ chancery го] —рго Roberto Suthwell milite. При подтвер- 
жденши къ статуту были сдфланы н$которыя добавлешя. Одно до- 
полнене (ss. 14—16) говорить o Tow» безпорядЕВ, который быль 
внесенъ въ XoMaHiaJbHoe управлен!е реформами Генриха УП. IIpa- 
вительство пожелало выяснить размЗръ TBX% недоимокъ, которыя 
накопились на KODOHHNX% земляхъ со времени HX% выдвлешя изъ 
казначейства, и не могло этого сд$лать. Повидимому при Генрих VII 
не было сд$лано опредЗленныхъ указан! по поводу TOTO, TĘB дояжны 
храпиться mpoBbpeHHHe спещальными аудиторами отчеты о корон- 
HNX% земляхъ. По крайней wbpb статуть 4 года жалуется, что 
часть провренныхъ отчетовъ пропала. Теперь на Caycyexa возяз- 
гается поручене покончить Cb этимъ запутаннымъ дВломъ. Онъ 
должентъ составить списокъ недоимокъ времени Генриха УП и Bo3- 
будить соотвЗтствующе процессы въ казначейств.— Любопытны 
инструкщи Сзусуелю и Уестби объ управлени тЁми землями, ко- 
торыя попадають KŁ корон только на время, наприм$ръ . землями 
вакантныхь бенефищевъ, землями опекаемыхъ. Здесь прибыльщики 
(approvers) должны съ осторожностью умножать коронный доходь: 
они не могуть производить опустошительной рубки лФса, He могуть 
‹улучшать копигольда>» путемъ эвикци или рубки Nbca, если толъ- 
EO. KŁ тому. не имфется законнаго OCHOBAHIA въ MECTHOMT обыча$ 
(17—18). Всего важизе однако приложенный къ акту королевсый 
naTeHTb Саусуелю и Уестби на должность supervisores et appruato- 
res (21). Патенть перечисляеть Tb земли, которыя должны нахо- 
диться BŁ вфдВви Саусуеля и Уестби. Изъ коронныхъ земель въ 
CHHCKb ифть только лавкастерскаго герцогства, хотя въ контроль- 
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HOML OTHOMIEHIA и оно подчинено Саусуелю и Уестби статутами 3 
и 4 года; въ Bbqkuia Caycyena и Уестби паходятся также земли, 
поступаюця KŁ KODOHB на время, а также доходы оть stapula, mag- 
na garderoba, hanaperium, buttellarage. Southwell и Westby ста- 
BATCA въ положен!е начальниковъ надо вс$мъ административнымъ 
персоналомъ коронныхь земель. Они дають pas3pkmeHie на произ- 
BOACTBO всякихъ построекъ и починокъ. Они заключаютъ арендные 
договоры, но не дольше чЗмъ на сорокь л$Зть, и входять въ согла- 
шене относительно допускныхъ плать. Они имфютъ надзоръ 38 
аудиторами коронныхъ земель и могуть требовать Kb себ BCH or- 
четы для вторичной повЗрки. Они получають опредфленное пом$- 
щене BŁ Уестминстерз (the prynces counsell chamber), въ которомъ 
должно храниться все ихъ ĄABJIOHPOH3BOĄCTBO; они получають также 
для своей камеры особаго клерка и особаго пристава (hostiarius, 
usher) '). 

Парламенту 6 года пришлось издавать акть о зигуеуогз-сепега] 
(6 H. 8 c. 24). НЪкоторыя секщи новаго акта только повторяють 
соотв тетвующую часть ABYXb прежнихъ AKTOBŁ (SS. 1, 3—4, 10— 
12, 15, 19—20, 23—95, 28; и списокъ KOpOHHHX'» земель въ ше- 
дул близокъ къ списку 4 года). Новый порядокъ постепенно отр?- 
шается оть связи съ опредЗленными лицами. Статуть говорить уже 
не o Caycyerb и Уестби, a o безличныхь executors of this act и 
o general surveyors. У ‹исполнителей акта› различаются обязан- 
ности двухъ родовъ: контрольныя и административныя. Въ качеств$ 
контролеровъ исполнители акта суть главные аудиторы короля (the 
kyngys chief auditours). Эти главные аудиторы получаютъ дисцилли- 
нарную власть надо всёмъ административнымъ персопаломъ корон- 
ныхъ земель: они могуть штрафовать и сажать въ тюрьму отчиты - 
вающихся за утайку, за недоимку, за отказъ представить отчеть, 
какъ это раньше могли дфлать бароны казначейства (2, 9, 13), 
причемъ точно указывается процедура наказан! за пеявку. Акть 
устанавливаеть и сроки для сведеня годовыхъ отчетовъ (17—18) 





1) Эта королевская KOMHCCIA написана на особой шедул, npakpknaeanoli 
къ оригинальному акту. Дата KOMKCCIA не указана. Возможно, что комисая была 
дана раньше, когда былъ изданъ первый актъ о surveyors— general (3 H. 8 с. 
23), Уже по 3 H. 8 с. 28 s. 3 Southwell имЪеть свое мЪстопребываше at 
Westminster in the Princes chamber. 


25 


— 386 — 


и уплаты годовыхъ окладовъ.—Въ качеств администраторовъ испол- 
пители акта суть the kynges generall surveyours of all his lands. Изъ 
административныхъ обязанностей OTĘYBABHO TOBODHTCH только о сдач$ 
коропныхъ земель въ аренду. Въ актБ 4 года еще разр шались 
арендные договоры на 40 лВть; теперь максимальный срокъ арен- 
дныхъ договоровъ пониженъ до 21 года (21). Это постановлене 
имфло большую важность и перешло въ диссолющюонные статуты; 
акть 6 года несомнзино оказалъ сильное вмян!е Hà сокращене 
длительности англАйскихъ арендныхъ договоровъ. При камер испол- 
нителей акта устанавливаются три должности; дв — clerk и usher— 
уже были упомянуты въ EOMHCClH, приложенной къ акту 4 года; 
третья —теззепоег— появляется здЗсь впервые (22).—Несмотря Ha 
то, что новый порядокъ доманальнаго управленя несомн®нно по- 
лучаеть въ статут 6 года ббльшую опред$ленность, сама корова 
вовсе не CMOTDHTb на него KAKb на окончательный. Статуть дол- 
женъ имть силу только до Благов$щенья 1516 года. И что глав- 
ное, корона выговариваеть себ у парламента право, въ случа$ 
ссли это окажется нужпымъ, отм$нить повфрку отчетовъ черезъ 
general surveyors и установить иной порядокъ или даже вернуться 
къ старому порядку и передать главный контроль баронамъ казна- 
чейства (27). 

Въ слёдующую ceccim быль изданъ новый акть объ управле- 
ни коронными землями (7 Н. 8 с. 7), который долженъ вступить 
въ силу взам$нъ 6 H. 8 с. 24 c» 1 января 1516 и оставаться въ 
дЪйстви до конца слфдующаго парламента (38). Статутъ 7 Н. 8 c. 
7 очень близокь къ статуту 6 H. 8 с. 24. Но въ new» боле Tma- 
тельно разработана пропессуальная часть, порядокь перенесения 
судебныхъ дфль въ казначейство, канцеляр!ю, королевскую скамью, 
ибо surveyors-general все еще не им$ютъ собственной юрисдикци 
(2—4, 12—16, 32). Рость новаго учрежденя сказывается въ TOME, 
что впредь казначейство и канцелярия (remembrauncer for the tre- 
sourer of theschequier, marshall of the eschequier, clerkes of the 
chauncery) должны доставлять «‹исполнителямъь акта» всё нужныя 
cBkąBnia (7). Любопытно также распоряжеше о напечатан!и акта 
во всеобщее свЗдфн!е (29). 

Парламенть 14 и 15 года снова издаеть акть O general sur- 
voyors (14/15 H. 8 с. 15), который опять-таки долженъ имфть силу 
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до конца crbayiomaro парламента. Статуть 14/15 Н. 8 c. 15 пред- 
ставляеть собою почти простое воспроизведен!е статута 7 H. 8 с. 
7; слегка измВненъ только порядокь секщй и устранены секщи 
объ оставшихся оть предыдущаго царствован!я недоимкахъ. Но въ 
списокъ доходовъ, подлежащихь контролю новаго учреждения, вне- 
ceHH Hbkoropms добавленя. Уже въ спискЪ 7 года были неземель- 
HNA доходныя статьи; теперь число TAKAX% статей увеличилось. 
СлЗдующимъ парламентомъ быль знаменитый реформащонный 
парламенть 1529—1536 годовъ. И когда ему въ свою послЁднюю 
cecciło пришлось заниматься вопросомъ объ управленш коронными 
землями, TO положен1е H3M'BHHJOCb: только что были секуляризованы 
малые монастыри и на горизонт стояль BOHpOCb о Wepexorb въ 
казну всего MoHacTHpckaro имущества. Площадь короннаго земле- 
BiaqBBia должна была стать гораздо шире прежней и остаться при 
старой административной организащи было невозможно, тёмъ Ó0- 
abe что корона не хотВла удерживать монастырскихъ земель въ 
своихъ рукахъ и думала приняться за очепь сложное дфло ихъ 
отчуждешя на выгодвыхъ для себя условяхъ. Казалось бы, передъ 
короною и парламентомъ было два выхода. Можно было расширить 
и преобразовать существовавшее тогда управлен!е коронными зем- 
JAMA, такь чтобы оно могло справиться CO сложною задачею, ко- 
торая была выставлена секуляризащей. Можно было создать новое 
учрежденте и дать ему такую широкую постановку, тая обшир- 
ныя полномочя, чтобы управлене BCBMA коронными землями не 
окязалось для него непосильнымъ дфломъ. Корона и парламентъ 
не сдзлали ни того ни другого. Для управленя перешедшимъ въ 
казну монастырскимъь имуществомъ было создано новое учреждене, 
Kypia прибылей (27 H. 8 c. 27), которая была совершенно o60- 
соблена orb другихъ вФдомствъ. А въ управлеше немонастыр- 
CKHMH коронными землями не было внесепо р%шитольно никакихъ 
перем%нъ. Статутомъ 27 H. 8 с. 62 быль подтвержденъ и сдЗланъ 
постояннымьъ статуть 14/15 H. 8 c. 15. Rypia прибылей не наз- 
вана BŁ статутВ. Но въ craryrb есть постановлеше, NEIL котораго 
заключается въ томъ, чтобы обособить курю прибылей orb в$дом- 
ства генеральныхь surveyors. Статуть, учредивпий курю прибылей, 
OTĘAFŁ въ ея BBĄBHIE не только монастырсыя BIAYBHiA, Ho и TB 
земли, которыя были или будуть куплены короною (26 Н. 8 с. 
25* 
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27 s. 6). До учреждев!1я кури прибылей такими землями управхяли 
general surveyors. И законодатель счель нужнымъ указать, чтобы 
surveyors-general He MBMAJACŁ въ управлен1е тфхъ земель, которыя 
корона npioópbza или npio6pbrere путемъ покупки или обм$на 
(27 Н. 8 c. 62 s. 4). Единственное постановлене статута о gene- 
ral surveyors, которое вносить перемЗну въ существовавший по- 
рядокь управленя коронными землями, есть запрещете сдавать въ 
аренду возвратное право безъ спещальнаго разрзшевшя короля (3); 
но нужно замЪтить, что сходное постановлен!е есть и въ CTaTyTb, 
учреждающемъ курю прибылей (27 H. 8 c. 27 s. 7). 

Мы можемъ, конечно, только строить догадки о мотивахъ, заставив- 
шихъ правительство совершенно отд$лить управлене секуляризован- 
нымъ имуществомъ отъ управления остальными короннымиземлями. Ce- 
куляризованное имущество было имущество особаго рода, въ обращен 
съ которымъ приходилось руководиться не только финансовыми, HO 
также политическими и религозными соображенями. Конфискаця 
монастырей была не только крупною финансовою м$рою, но и 
актомъ рёшительной религ1озно-политической борьбы, возбуждав- 
шей въ обществ и симпатю и антипатю. Корона не могла BR- 
бирать съ церковныхь земель весь тоть доходъ, который он могли 
дать. Конфискащя была совершена подъ флагомъ религозной pe- 
формы; и правительство было вынуждено обратить часть монастыр- 
CKHXD доходовъ на церковныя нужды, чтобы до нзкоторой степенн 
заполнить ту религ1озную пустоту, которая образовалась BCABACTBIE 
паденя монастырей. Правительство должно было также заботиться 
о привлечени общественныхъ симпамй Kb новому церковному по- 
рядку въ противовзсъ вызванному перемФной недовольству и для 
этого отдавать часть добычи влятельнымь мянамъ. Кром того 
коропа повидимому уже въ 27 году имла въ виду возложить на Б- 
pio прибылей подготовку дальнзйшей секуляризаци. Ho къ riw» 
монастырямъ, съ которыми велись переговоры о сдачВ, невозможно 
было прилагать kakia-unÓyąb oÓmia правила. Поведеше правитель- 
ства въ отдфльныхъ случаяхъ опредВлялось колебамями общей по- 
литики и готовностью отдфльныхь монастырей итти наветр$чу же- 
ланямъ короны. Секуляризацюнное BEAOMCTBO должно было пахо- 
диться въ тЪеной связи съ руководителями общецерковнаго пере- 
ворота и являться послутнымъ и гибкимъ исполнителемъ ихъ Ilpei- 
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начертан. A разъ BŁ своихъ отношешяхъ Kb монастырскому иму- 
ществу корона не могла исходить изъ TEXT порядковъ, которые 
установились въ управленши остальными коронными землями, то 
естественно было выдЗлить секуляризованныя земли въ особое yrpan- 
леше.. При этомъ выд®лен!и правительство преслФдовало впрочомъ 
и другую цФль: оно XOTBIO сдВлать новый. пкоматальный доходъ 
совершенно независимымъ оть казначейства. Правда и surveyors- 
general уже во многомъ обособились отъ казначейства; HO y пихъ 
еще He было собственной юрисдикщи, и no BCEMB судебнымъ д%- 
ламъ они должны были обращаться къ баронамъ казначейства, судъ 
которыхъ былъ судомъ общаго права, A не справедливости. Въ 27 году 
правительство не тронуло еще в$домства старыхъь коронныхъ зе- 
мель, но управлеше новымъ короннымъ имуществомъ получило пол- 
ную самостоятельность. 

Такая двойственность Bb управлени коронными имуществами 
не могла продолжаться долго. Когда BCE монастыри были закрыты 
и отношеня къ монахамъ урегулированы когда была распродана 
монастырская движимость и опредзлилась та доля, которую корона 
была готова вернуть церкви, TO въ значительной MEpb исчезли 
основашя для выдфленя секуляризащоннаго вФдомства въ 0с0бое 
учрежден1е; корона получила возможность поставить въ одинаковое 
положене и секуляризованныя и несекуляризованныя свои земли. 
Любопытно, что по статуту o диссолющи большихъ монастырей не 
вс обители отходять KB кури прибылей: обители, которыя пере- 
шли или перейдуть къ корон sa измФну настоятелей, поступають 
въ BErbHie генеральныхъ surveyors (31 H. 8c. 1358. 3). Ho xopo- 
Ha не сразу объединила въ одномъ BEAOMCTBE MOHACTHDCKIA и He- 
монаетырсыя земли. Она начала съ того, что совершенно отд$лила 
управлене пе-монастырскихъ земель оть казначейства и превра- 
тила его въ самостоятельную курю, очень похожую на курю при- 
былей. Новая kypia, court of general surveyors, была учреждена 
статутомъ 33 H. 8c. 39. Мотивы реформы указаны въ предислови 
KŁ статуту. Для короны выгоднфе, чтобы вфдомство коронныхъ зе- 
мель пользовалось полною самостоятельностью. Но сверхъ того 
управлен1е коронными землями должно быть сообразовано съ oi 
ствомъ и имперскимт, достоинствомь короны; оно не можеть быть 
въ зависимости оть какого бы TO ни было другого учрежденя; опо 
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должно обладать BCEMH TEMH полномочями, въ которыхъ оно чув- 
ствуеть потребность при своей дЗятельности; слФдовательно ему 
должна принадлежать и окончательная юрисдикщя по вс мъ дёламъ, 
имфющимъ отпошеше до коронныхъ земель '). Такимъь образомт, 
законодатель не довольствуется теперь соображешями администра- 
тивнаго удобства, на которыя онъ ссылался при первоначальномъ 
выдфленши домашальнаго вздомства изь казначейства; онъ присое- 
диняеть Kb нимъ и даже выдвигаеть на первое MABCTO mbkoropue 
принцишальные доводы. Корона едина, нед$лима и ховлЗетъ самой 
себ; она есть imperium, власть пе производная, HO находящая Bb 
ceóB самой свой источникь. Оттого и коронныя влад$ я He могутъ 
дробиться между разными BBĄOMCTBAMA и He могуть быть подчинены 
казначейству; подобно самой корон они должны составлять единое, 
цфльное, нерасчлененное т$ло; на нихъ падаеть отблескъ лучей 
королевской прерогативы. Казалось бы, неизбфжнымъ выводомъ изъ 
такого заявленя должно было бы явиться объединене BCHX% ko- 
ронныхъ земель, секуляризованныхъь и несекуляризованныхъ, Bb 
общемъ управлени. Ho статуть такого вывода He дзлаетъ; наобо- 
роть, статуть непослЗдовательно требуетъ, чтобы новая Kypia He 
вмВшивалась въ область, отведенную кури прибылей (32). Указа- 
Hie на единство и цзльность всего, что связано съ королевской 
прерогативой, остается пока теоретическимъ заявлен1емъ. Практи- 
ческое осуществлене получиль лишь другой провозглашенный въ 
статутВ ‹имперсый» принципъ, по которому коронные финансы He 


1) Фразеоломя статута любопытна и A позволю CEÓŻ привести выдержку. 
And as all the premisses (—crown hereditaments) be apperteynyng to the kyn- 
ges most royall mayestye, as in the ryght of his imperyall crowne of thys real- 
me, whyche so beynge imperiall yt ys very necessary and expedient that all 
possessyons landes tentes and other heredytamentes, beyng any part member or 
parcell thereof, should be of suche nature qualytye and condycyon as one 
hole and perfyte bodye undysmembred, so that the offycers thereof appoynted 
by the kynges hyghnes shoulde have no necessytye to have ayde or assystance 
of the auctorytye and power of any other court or jurysdiccyon, of or for the 
orderyng lettyng surveying or for levying of all the fermes rentes issues and 
commodytyes of the premysses, or for the determynacyon and juggement of 
eny cause or causes that might happen to rise in or about the same, or any 
part thereof, wheren the kynges majestye is partie; Therefore as well for the 
good orderyng, and for more spedy and due admynystracyon of justice to be 
had of the same etc. 
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MOTYTŁ быть подчиненною частью общегосударственнаго финансо- 
Baro управленя, а должны быть выд лены въ совершенно самостоя- 
тельное вЗдомство. 

Новая kypia будеть зваться court of the generall surveyors of 
the kinges lands; она есть court of record и иметь тайную ne- 
чать (1). Первая должность въ кури — generall surveyors. Вторая 
должность - казначей; но казначеемъ кури всегда долженъ быть 
казначей королевской палаты (treasorer of the kynges chamber). 
'Гретью должность, the kynges attorney of the said court, всегда будеть 
занимать ученый юристъ. Посл дняя должность—тазёег of the woods. 
Какь и въ кури прибылей, лишь занимающие высшую должность 
образують совфть, второстепенныя должности не представлены въ 
coBbTb. Королю предоставлено назначить нужное число аудиторовъ 
и роцепторовъ; Bb кури должны быть cjerk, usher, messenger (2). До 
учрежденя кури general surveyors должны были передавать судеб- 
ныя XBIA BŁ казначейство. Теперь казначейство Tepser» судебную 
власть по отношению Kb короннымъ землямъ (27). А новая kypia 
получаеть судебную власть: можеть возбуждать процессы, разби- 
рать иски, постановлять декреты и ордеры, A выказывающихъ He- 
уважене къ кури даже подвергать тюремному заключен!ю, при- 
чемъ въ своей судебной дфятельности KypIA должна руководиться 
порядками, установившимися въ курш ланкастерскаго герцогства 
(8). И въ контрольномъ OTHOMEHIH кур!я получаеть самостоятель- 
ность. Правда, король можеть назначить кого хочеть для повфрки 
годового отчета, представленнаго казначеемъ кури; HO въ обыч- 
номъ порядкВ отчеть повфряютъ general surveyors, attorney, master 
of the woods. Контрольная компетенщя совфта выходить даже за 
npexbam дФятельности кури. Казначей кур1и есть въ TO же время 
казначей королевской палаты. Совзть кури повфряеть его отчеты 
по обфимъ должностямь (16). — Jpyria постановленя o порядк® 
контроля и управленя во многомъ повторяють соотвзтствуюний 
MaTepiarb боле раннихъ статутовъ '). Но отдёль о лфеномъ хо- 
3alictBB на коронныхъ земляхъ появляется здфсь впервые (18—26) 


1) Таковы секщи 4—6, 9—15, 17, 28—29, 31, 33. Весьма большая 
часть статута отвосится ко всфмъ высшииъ финансовымъ учрежденямъ (36—37, 
39—56) и устанавдиваеть процессуальных правила для ограждешя интересовъ 
короны. 
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Master of the woods долженъ охранять и ‘огораживать лфса, om- 
сывать ихъ, выдфлять годные для продажи участки и ĄBNATE пуб- 
личныя заявления о продаж, безъ королевскаго разрЗшеня me 
допускать продажи и сводки строевого лЗса, представлять королю 
годовые отчеты о COCTOAHIA TECHOTO хозяйства. 

Kypis генеральныхъ surveyors недолго существовала  отдфльно 
orb кури прибылей. Объединене двухъ учрежденй, столь близ 
кихъ другь къ другу и по организащи и по компетенщи, произо- 
шло еще при ГенрихВ и произошло въ силу королевскаго указа, 
a He парламентскаго акта !) Указъ отличается строго хВловымъ 
характеромъ и въ оправдан1е реформы ссылается не на особен- 
пости королевской прерогативы, а на чисто практическя неудоб- 
ства существующаго порядка. Указъ утверждаеть, что въ управ- 
лети коронными имуществами замфчается большое неустройство я 
что король получаеть не весь тоть доходъ, который онъ ролжень 
бы получать. Причины неустройства въ TOMB, что у чиновниковъ 
короннаго BEAOMCTBA HETL обстоятельныхь инструкщй, что въ Um- 
шихъ инстанщяхъ чиновниковъ слишкомъ мало, à въ среднихъ H 
высшихъ наобороть слишкомъ много. Указъ пытается устранить 
эти недостатки. 

И кур!я прибылей и court of generall surveyors уничтожаются. 
Ha ux» wbcro учреждается единая Kypia, court of the augmentacions 
and revenues of the crowne. Въ ea mbxbuie поступають имущества, 
находивиияся BŁ BEYKAIK обфихь YHHYTORCHHUXT Kypiń, a также 
имущества капеллъ; гильй и братствъ, отданныя KODPOH% стат- 
томъ 37 H. 8 с. 4. Bb совфть новой кури вошли носители шестя 
высшихъ должностей: chancellor, 2 general surveyors, treasurer, 2 
masters of the woods — this and thother side of Trent, attorner. 
solycytor. Такимъ образомъ въ совЪзтВ новой кури слились COBEIH 
двухъ упичтоженныхь кур. Правда, Bwbcro двухъ attorneys сталь 
одипъ, вмфето двухъ казначеевъ сталъ одипъ; но за TO BMECTO ох 
пого «мастера лфсовъ» стало два, и казначей королевской палаты 
но исчезъ совсфмъ, A только OTCTPAHHACH OT управлешя коров- 
ными землями. Значительно сократился личный составъ аудиторовъ 


1) Указъ быль издать въ форм патонта, Pat. 38 Н. 8 р. 5 m. 45 (la 
nuary). Konia nareura имфется въ архив кури `прибыдей, Augm, O. Misc. b. 
у. 17. Я пользовался этою кошей, 
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и рецепторовъ. BŁ новой кури 11 penenTopoBŁ, 10 аудиторовъ, 
2 audytors of the prests and foreyn accompts, а въ кури прибылей 
было 17 рецепторовъ и 10 аудиторовъ. Патенть указываетъ и дру- 
THX% чиновниковъ новой кури. При центральномъ управлени co- 
стоять clerke, keeper of the records, usher, messenger, 2 surveyors 
of the woodds this and thother side of Trent. Въ каждомъ rpaforBk 
есть particular surveyor и woodewarde. Патенть упоминаеть также 
о стьюардахъ маноральныхъ кур (fi. 8—11). Компетенщя новой 
кур!и не исчерпывается управленемь коронными землями. Отстра- 
пенный orb домашальнаго управлешя казначей королевской палаты 
въ коптрольномъ отношении остается въ подчинеши у доман1аль- 
Haro управлен!я. Впредь доходы королевской палаты слагаются изъ 
доходовъ ланкастерскаго герцогства, не приписанпыхъ KŁ королев- 
скому дворцовому BRĄOMCTBY (our household), изъ доходовъ кури 
wardes and lyveries, изъ денежныхь суммъ, которыя по королев- 
скому указу будуть передаваться въ королевскую палату изъ но- 
вой кур!и коронныхъ прибылей и доходовъ. Но свой годовой OT- 
четь казначей королевской палаты представляеть на пров$рку co- 
BbTy кури коронныхъ прибылей и доходовъ (ff. 64—65). Or» уп- 
раздненной кури of the generał surveyors перешли къ новой ку- 
piu вфдомства неземельнаго характера: королевсюмя ссуды (prests), 
доходы оть hanaper, buttelerage, greate warderobe. Управлеше эти- 
ми побочными вздомствами находится въ рукахъ двухъ спещаль- 
HHX'5 аудиторовъ (audytors of the prests and foreyn accompts f. 81).— 
Основная задача новой кури заключается однако въ управлеши 
коронными землями и почти весь длинный патенть представляеть 
собою инструкши доман1альному вЗдомству въ TBCHOMŁ смысл$ 
слова. Въ отдфлВ o центральномъ управлении (ff. 26—72), инструк- 
ця BO многомъ примыкаеть Kb прежнимъ CTATYTAMŁ о двухъ уп- 
раздненныхъ Kypiaxp. Но и здфеь 3awBTHO стремлене осуществить 
цфль реформы, строже разграничить компетенщю разныхъ орга- 
новъ, установить болЗе точныя формы и сроки отчетности и KOH- 
троля. Своеобразною чертою инструкщи является разработка де- 
талей м$стнаго управлешя, свидфтельствующая объ искренпемъ 
желан!и правительства выбрать съ коронныхъ земель то, что On 
могли дать. 

Инструкщя o м$стномъ управлеши пачинаеть съ аудиторовъ. 
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Каждый изъ десяти аудиторовъ получаеть опред$ленный округъ, 
который онъ должень объфзжать ежегодно между Михайловымъ 
днемъ и Рождествомъ. 0 cpokb своего npibaya зудиторъ заблаго- 
временно увфдомляеть бэлифовъ и все wbcrHoe населене. Въ ин- 
струкщи указываются кары за отказъ давать отчеть аудиторт. 
Предварительный сводъ годовыхъ рецепторскихъ отчетовъ аудиторъ 
долженъ представить Kb 1 марта, книгу рецепторскихь недонмокъ 
KŁ 31 марта, окончательный сводъ рецепторскихь отчетовъ Kb | 
августа. Аудиторы должны также представлять генеральнымъ pe- 
цепторамъ списки BCHX% бэлифовъ съ указан1емъ, сколько и когда 
кто долженъ платить (ff. 73 — 80). Каждый изъ 11 рецепторовъ 
тоже получаеть опред$ленный округь. Такь какь большая часть 
платежей производится по полугодямъ, то реценторы объБзжають 
свой OKPYTŁ два раза въ годъ, весною посл Благовфщенья n 
осенью посл Михайлова дня, но до аудиторскаго объ$зда. Свой 
сборъ они должны выплатить казначею къ 10 ibus и KŁ 10 ян- 
варя; за текупий годь оли должны отчитаться до конца зимней 
судебной сессш (before the ende of Hillary terme) и выплатить 
свои долги къ 20 марта. Если не платить своего оклада apenia- 
торъ коронной земли, TO рецепторъ BŁ обезпеченше платежа дол 
женъ наложить запрещен!е Ha движимость недоимщика и черезь 
дв недфли продать движимость. Если не платить бэлифъ или дру- 
гой агенть короннаго управленя, TO рецепторъ докладываеть со- 
BBTY кури и Kb виновному отправляють BECTOBOTO съ требовз- 
HieMb явиться въ курю или уплатить недоимку съ надбавкою 
штрафа (ff. 83—93).—Стьюардъ долженъ назначать 3acbaaHis мз- 
норальной kypiu Ha Takie дни, чтобы Surveyor wberHaro графства 
MOTb присутствовать ва 3ACBĄAHIH. Стьюардъ не можеть сдавать 
обычнаго державя безъ соглася surveyor'a; и допускную плат 
стьюардъ и SUTYGYOT назначають COBMECTAO въ открытомъ засфда- 
Him. Стьюардъ спрашиваеть манорлальныхъ засЗдателей (the homage 
jury) о необходимомъ ремонт и представляеть ихъ показания wi- 
стному аудитору при ближайшемъь объфздв; стьюардъ и Surveyor 
MOTYTŁ собственною властью разрфшать ремонть не хороже десяти 
фунтовъ. Стьюардъ ставить также вопросъ о COCTOAHIH ABca и 3a- 
носить показашя въ протоколъ. Bcb протоколы кури должны быть 
написаны на пергаментВ и ежегодно сдаются аудитору. Court rolls 
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BCBXb коронныхъ маноровъ даннаго графства должны храниться 
въ одномъ MBCTB. Woodwards огораживаютъ л$съ, завёфдують л%с- 
HOP продажею, смотрять за тЁмъ, чтобы никто He браль ce6% 
строевого леса безъ удостовзремя оть стьюарда и surveyor’a. А 
стьюардъ и SUrveyor ежегодно сообщають MECTHOMY аудитору число 
деревьевъ, разрфшенныхъ Kb выдачЪ для ремонта, чтобы аудиторъ 
зналъ, сколько приблизительно долженъ выручить woodward OT. 
продажи сучьевъ, макушекь и коры (ff. 100—105). 

Макушки и сучья сами по себЪ не важны. Но важно Hawkpe- 
Hie учитывать сучья и макушки, контролировать BCE мелочи дома- 
нтальнаго хозяйства. Корона вовсе не имла въ виду удерживать 
секуляризованныя земли въ своемъ владфни; между переходомъ 
монастырскаго имущества въ казну и его отчуждешемь въ частныя 
руки проходило часто очень немного времени. И тёмъ не mente 
правительство предписываеть хозяйничать на монастырской земл® 
такъ, какь будто бы оно рёшило не выпускать ея изъ своихъ рукъ, 
предписываеть учитывать каждый фунть и каждое дерево расхода. 
Это не значить конечно, чтобы вс предцисан!я исполнялись. Tpe- 
бовательность инструкщи 1547 года не исключаеть возможности 
большихъ фактическихъ злоупотреблений. Ho хозяйственность пра- 
вительственныхь HaMbpeniit стоить BHB сомнфюя и съ нею обя- 
занъ считаться всяый историкъ секуляризащи. 

Порядокъ, созданный патентомъ, оставался въ CHE недолго. За- 
KOHHOCTb его съ самаго начала казалась юристамъ довольно спор- 
Hoi. Патенть уничтожиль ABB кури, курю прибылей и курю of 
the general surveyors. O65 были учреждены парламентскими акта- 
ми. «Ученые IpaBoBbau» сомнфвались въ томъ, чтобы кури, соз- 
данныя парламентомъ, могли быть уничтожены простымъ королев- 
скимъ патентомъ. Ho признан!е патента недфйствительнымь при- 
вело бы Kb очень большимъ неудобствамъ, ибо тогда прошлось бы 
признать недфйствительными безчисленные договоры, заключенные 
повою курею и охватывавше собою весьма значительную земель- 
ную площадь. Чтобы устранить BCAKIA COMNBHIA и закрёпить пра- 
ва, полученныя оть спорной кури, въ самомь конц царствованя 
Эдуарда издали CTATYTŁ, по которому королевсый патенть 1 янва- 
pa 1547 объ уничтожен двухъ названныхь кур!Й и объ учрежде- 
ни Ha ихь Mbcro кури коронныхъ прибылей и доходовъ, полу- 
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чиль силу парламентскаго akra (7 E. 6 c. 2). Ho узаконяя курю, 
парламенть только ограждаль интересы, связанные съ вопросомъ O 
законности знаменитаго патента, и отнюдь не имфлъ въ виду YBt- 
ковзчивать самую курю. Статуть 7 года явился наоборотъ прозо- 
гомъ Kb уничтожению кури. Онъ предоставляеть Эдуарду VI пра- 
BO, He обращаясь къ парламенту, простымъ королевскимъ патен- 
томъ сдЗлать съ курей королевекихъ прибылей и доходовъ все 
что ему угодно: слить съ другой xypieil, присоединить къ другой 
кури, замфнить совершенно новой kypień. Конечно при этомъ cx- 
лана оговорка о неприкосновенности интересовъ третьихъ лиць 
(ss. 3—5). Эдуардь не воспользовался своимъ правомъ, потому 
что скоро умеръ. Но мысль O преобразован1и кури прочно утвер- 
дилась въ правительственкыхъ кругахъ и первый же парламенть 
Мари перенесъ на Hee Tb полномоч!я, которыя были даны Эдуарду 
(1 Магу st. 2 c. 10).—Королева немедленно воспользовалась свопмъ 
правомъ. Патентомь 23 января 1554 она закрыла кур!ю Kopon- 
ныхъ прибылей и доходовъ, а патентомъ слфдующаго дня присо- 
единила BEAOMCTBO кури къ казначейству. Ко второму патенту бы- 
ла приложена инструкщя казначейству объ управлени KOPOHHLMN 
землями послф присоединеня '). 

Bckun тЪми землями, которыя находились въ в$д$н1и упра- 
здненной кури коронныхъ прибылей и доходовъ, по новой инструк- 
щи должны управлять шерифы соотвфтетвующихь графетвь или 
же друпя лица по назначеню лорда-казначея и кур1и казначейства 
(or any other person appointed by the lord treasurer and the court 
of exchequer).J[OXOXH коронныхъ земель должны выплачиваться Bb 
кассу казначейства (receipt ot the exchequer, 1). Kro же долженъ 
управлять коронными землями? Въ моментъ составленя инструкции 
правительство повидимому еще само не знаетъ этого. Корона ne 
видимому не прочь придать реформ отт$нокъ `протесга противъ 
новтествъ еретическаго правительства, связать ес CL намБренемъ 
вернуться къ добрыхъ старымъ порядкамъ католической поры. Or- 
сюда заявлене о возвращен коронныхъ земель въ вфдБне me- 


1) Инструкщл папечатана y Thomas 15—20. Oro очень важный доку- 
ментъ, въ которомъ говорится не только объ управлени коронвыми землахи, 
HO и вообще o д$лопроизводств® казначейства. Я выбираю лишь TO, что от- 
носится къ коронвымъ земламъ. ° 
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рифовъ. Но правительство само He увфрено въ томъ, чтобы xbi- 
ствительно было возможно вернуться къ старин®, и потому OCTAB- 
ляеть за собою право поручить управлен!е коронными землями и 
другимъ лицамъ. И Bb другихь секщяхъ, когда приходится гово- 
рить объ административномъ персонал короннаго BBĄOMCTBA, ря- 
домъ со словомъ Sheriffs ставится неопредЗленный терминъ ACCOUN- 
tants или же шерифы не упоминаются вовсе и говорится только 
объ accountants (4, 5, 9, 26). НесомнЪнно лишь то, что управле- 
Hle коронными землями вновь приводится въ связь Cb казначей- 
CTBOMb. Архивъ упраздненной кури передается въ казначейство; 
но любопытно, что ему отводится тамъ особое wbcro (24, 15). На 
отчетахъ аудитора должны подписываться CABOBHHKH казначейства— 
treasurer, undertreasurer, chancellor, barons (9). Вс yxocrosbpenis 
о Chatb BP аренду должны исходить оть лорда-казначея. Ho и 
лордъ-казначей не можеть безъ королевскаго удостов$реня сдавать 
въ аренду цЗлыхь маноровь и возвратныхъь правъ. Допускныя 
платы при заключени арендныхъ договоровъ должны устанавли- 
ваться сановниками казначейства, коллепально (16—23). М®ствыя 
продажи не могуть производиться безь KOMECCIA оть лорда-казна- 
чея (27). Для всякаго ремонта нужно yAocroBbpenie оть кури Ka- 
значейства (26). Bcb назначеня на должности стьюардовъ, бэли- 
фовъ, лВеничихъ должны исходить оть коллеги сановниковъ казна- 
чейства и должны быть засвидВтельствованы печатью и подписью 
лорда-казначея (28). Въ инструкщи говорится объ увеличенш числа 
казначейскихь зудиторовъ. Въ старину ихъ всегда было шесть; Bb 
послфднее время осталось пять; теперь пусть будеть семь. Вклю- 
чены ли Bb это число аудиторы коронныхъ. земель, не сказано; я 
сильно сомнфваюсь въ этомъ (30). 

Относительно смысла реформы сомнфия возникли очень скоро, 
уже при Елизавет. Инструкщя въ приложеви ко второму патен- 
ту была неясна, & между первымъ и вторымъ патентомъ (23 ян- 
Bapa, 24 января) при желани можно было усмотрёть противорЗ- 
uje. И если вфрить ДаЙйеру, nporaBopkuie было усмотр®но уже при 
Елизавет» всфми судьями обфихъ скамей и всфми баронами казна- 
чейства. Патенть 23 января закрылъ курю коронныхъ прибылей 
и доходовъ. Патенть 24 января присоединилъ eo KL казначейству. 
Но можно ли присоединять TO, чего уже больше нфть? quod est 
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quasi absurdum et impossibile. И вс судьи будто бы pbmnum, что 
съ курей BŁ 1554 было покопчено '). Въ 1696, во время судей- 
скихъ прешй o знаменитомъ иск банкировъ, на этой же Toukb 
3pBRIA стоялъ Гольть, главный судья королевской скамьи. Ho лордъ- 
канцлеръ Сомерсъ р8шительно отвергалъ доказательность ссылки 
na Дайера и утверждалъ, что kypia прибылей и доходовъ не пе- 
рестала существовать послЗ патентовь Мари, a только утратила 
самостоятельность и вошла въ составъ казначейства съ сохране- 
HieMb установившихся въ кури судебныхь и административныхъ 
порядковъ. Сомерсъ приводить рядъ доводовъ въ пользу своего 
mabnia *). Всего любопытн%е среди нихъ Tb, которые указывають 
на толкован!е патентовъ ближайшими современниками. Очень cko- 
ро посл издашя патентовъ, BŁ 1/2 Ph. and М. главный судья ко- 
ролевской скамьи, Bromley, искаль въ казначействВ Toro жало- 
ванья, которое OH получаль съ кури прибылей; въ своемъ про- 
шени онъ ссылался на только что воспослЗдовавшее ‹присоеди- 
Henie» кури KŁ казначейству (et pro eo quod domina regina nunc 
annexavit et univit dictam nuper curiam augmentationum et reven- 
tionum corone huic curie scaccarii sui). Статуть перваго года Ели- 
заветы (1 El. ©. 4), BosBparmBmiłi kopomb первые плоды, тоже го- 
ворить о TOMB, что Kypia прибылей была присоединена къ казна- 
чейству и стала частью и членомъ послЁдняго. — Kakie порядки 
установились въ управлеши коронными землями посл присоедине- 
ня кури Kb казначейству? У Сомерса можно найти два замВчаня 
по этому поводу. Онъ думаеть, что присоединене не внесло ни- 
какихъ перемВнъ въ управлене коронными землями и что казна- 
чейство восприняло оть упраздненной кури YCTAHOBHBMIeCH въ ней 
порядки, даже если эти порядки шли въ paspbse съ практикою 
самого казначейства. Ho Сомерсъ обосновываеть свое положене 
только для спещальнаго вопроса о выплат пеней и annuifies. 
Правда, Сомерсъ ссылается еще на TO, что при управленши корон- 
ными землями казначейство должно было руководиться инструкщей, 
приложенной къ патенту 24 января 1554. Ho въ инструкци вовсе 
не говорится, чтобы посл$ присоединеня коронными землями нужно 
было управлять TAKŁ же, какъ ими управляли при Генрих m Эду- 


1) Dyer Вер. 216a Chester у. Loughborough Trm. 4 El. 
2) Somers Argument 98sqq. 
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apxb. Наобороть, Bb инструкщи считается возможнымъ и повиди- 
мому даже предпочтительнымь возвращене къ додиссолюцщюнному 
порядку управлен1я черезь шерифовъ. — MH все-таки къ нему ne 
вернулись; на коронныхъ земляхъ остались аудиторы и рецепторы. 
Ha это жалуется въ 17 BBKB Коттонъ въ своемъ любопытномъ 
проект о реформВ доманальнаго управлеюшя. Коронныя земли 
нужно раздать in fee-farm, возложить доставку ренты въ кассу ка- 
значейства на самихъ плательщиковъ, сборъ остальныхъь доходовъ 
поручить шерифамъ, a повфрки отчетовъ возложить Hà двухъ ауди- 
торовъ Of the prests, какъ это было въ доброе старое время. A 
TO теперешнияя администрашя очень дорога и совершенно безпо- 
лезна. ВездВ въ природ и разум имфеть силу правило cessante 
causa et effectus. Ho къ администращи коронныхь земель оно не 
примЗняется. Kypia прибылей со своими аудиторами, рецепторами, 
бэлифами, стьюардами была создана въ связи съ диссолющей, для 
управлен!я огромнымъ новымъ доходомъ въ полтораста тысячъ фун- 
товъ. Ho доходъ растаялъ, почти вс MOHACTNDCKIA земли перешли 
оть короны Kb подданнымъ. А рецепторы, зудиторы, бэлифы, стью- 
арды остались и обходятся корон каждый годъ тысячъь въ ABB- 
надцать ‘). 

Но какъ бы ни было велико сходство между xypieit прибылей 
и вЗдомствомъ коронныхъ земель посл патентовъ, реформа 1554 
года знаменуеть собою отказъ оть системы Геириха VIII и ykp>3- 
плене государственныхь началъ въ финансовомъ управлени. До- 
ходь короны перестаеть противополагаться доходу государства, пе- 
рестаеть разсматриваться какъ единое и недВлимое TBAO, подле- 
жащее обособлешю or» государственнаго организма, вводится въ 
общегосударственный бюджеть. Чтобы оцзнить значене перем$ны, 
нужно принять BO внимаше, что kypia прибылей и kypia of the 
general surveyors не были единственными финансовыми созданями 
системы Генриха, что наряду съ ними были учреждены дв дру- 
гихъ кури, KYDIA сироть и Kypis десятинъ, MeHbe важныя по раз- 
мЗрамъ своего бюджета, но не менфе характерныя для абсолюти- 
стическихь поползновенй пер!ода. 

У короны издавна было опекунское управлеше, которое забо- 





1) Cotton Revenue 11—14, cf. Thomas 15. 
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yhnoch о сиротахъ королевскихъ держателей in capite. Ho до дие- 
солющши оно было неболыпимъ отдфломъ въ общемъ управлеви 
коронныхъ земель. Настоятельная потребность въ расширенши  Bt- 
домства почувствовалась только въ связи Cb диссолющей. Уже 
Спельманъ удивлялся недальновидности парламента, который поста- 
новилъ, чтобы монастырсвя земли могли отчуждаться только въ 
рыцарское державе in capite (27 H. 8 с. 27 в. 8). Члены парламен- 
та уподобились школьникамъ, обязавшимъ своего учителя высЁчь 
HXb побольнзе. Проказа рыцарскихъ держанЙ. распространилась 
повсюду; странз нанесена «‹неизлЗчимая рана, которая сочится 
кровью все больше и больше». Раньше непосредственными васса- 
лами короля были почти исключительно поры и ‹главные»› джентль- 
мены, которые передавали свои земли по HaCJIBĄCTBY и не `дробили 
ихъ Hà мелые куски для худородныхъ покупателей. llocrk статута 
рыцарскихь держанйЙ in capite стало такъ много, что прежний aq- 
министративный персоналъ очень скоро пересталь справляться съ 
ними. «Прежние королевеме чиновники, которые раньше могли за- 
жать 1510 въ кулакъ, теперь не могли охватить его руками. Богда 
множится жатва, нужно расширять житницы и нанимать лишиихъ 
работпиковъ. И воть статутами 32 и 33 года была учреждена 
court of wards and liveries. НЪть надобности объяснять, какая ÓŻ- 
да свалилась черезь это на подданныхъ, горьый ONETB научиль 
этому BCBX%> '). 

До диссолющи опекунское управлеше причисляется при Ген- 
puxb VIII къ BkądkcTBy генеральныхь surveyors. Если кто станеть 
просматривать длинные списки имуществъ и доходовъ, которыми 
управляють general surveyors, TO онъ увидить въ спискВ и статью 
о земляхъ IHN, находящихся подъ королевской опекой. Въ crary- 
Tb 6 года указано, что отчеты по такимъ землямъ повфраются въ 
казначейств$, а деньги уплачиваются казначею королевской пала- 


1) Spelman Sacrilege 130—132. Я приведу трудно поддающийся перевслу 
конецъ этого xbcra. Heavy experience makes it generajly known and generall: 
felt; one while by wardships and marriage, another while by suing out liver*. 
by pardons of alienation, corcealments, intrusions, respite of homaye, and other 
calamities accompanying this tenure, almost innumerable, consuming tbe fruit: 
of the wards! lands for many ages and (as sometimes I have seen) for manr 
ages the grandfathers’, fathers", and sons! inheritance militant together in this 
court, 
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tu. Въ craryrk 14/15H. 8 c. 15 ‘говорится, что сборомь опевун- 
CKAXb доходовъ завфдуютъ генеральные и простые рецепторы !). И 
наконець въ AKTB, учредившемъ опекунскую курю, упоминается, 
что для опекунскихъ земель существоваль особый аудиторъ (32H. 
8 с. 46 в. 33). — Причиною учрежден!я кури выставляется обиме 
опекунскихь доходовъ, принадлежащихъ королю по праву импер- 
ской короны. Законодатель вовсе не старается представить XbJo 
такъ, чтобы реформа была нужна въ интересахъ малолЁтнихъ, 
HAiOTOBb и вдовъ. Опекунское BEAOMCTBO превращается въ’ само- 
стоятельную кур!о для того, чтобы полязе и ckopbe выбирать ко- 
ролевсюме доходы (32 Н. 8 с. 46 s. 1). Новая kypia должна зваться 
courte of the kinges wardis. Она организуется по образцу кури 
прибылей. Сходство между двумя курями зам$тно не только въ 
основныхь положетяхъ, но и Bb деталяхъ. Новая опекунская ку- 
рая есть court of record Cb собственною печатью. Главная дол- 
жность въ кури — maister of the магаз. Вторая должность — the 
kinges attournay ofthe said court. Tperka—the kynges receyvour ge- 
nerall. UerBepraa—two auditors of the lands of his graces wardis. При 
kypiH состоять Messenger и usher; у нихъ должно быть такое же по- 
ложен!е, KAKŁ у соотв тетвенныхъ должностей кури ланкастерскаго 
герцогства. При кури для письмоводства состоять два клерка 
(2—7). — Кром Toro въ распоряжени кури должны быть еще 
particuler auditors, a master of the wards долженъ подобрать доста- 
точный KOMILIGeKTb  MBÉCTHHX'b чиновниковъ (particuler receyvours, 
feodaries, surveyours) (1).—Казначейство лишается всякой судебной 
властн по отношеню Kb лицамъ и доходамъ, отданнымъ въ BByB- 
Hie новой кури. Court of wards получаеть юрисдикцию по дЗламъ 
опекунскаго вфдомства и въ своей судебной власти должна руко- 
водиться TEMH порядками, которые установились въ кури лавка- 


} 
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1) 4H. 8c. 18 schedule. 6 H. 8c. 24 schedule—receptores et alii occu- 
patores terrarum et tenementorum in manibus regis racione iuniorum etatum 
heredum in scaccario regis computandorum et denariorum inde proveniencium 
thesaurario camere regis pro tempore existenti solvendorum. 14/15 c. 15 sche- 
dule—receyvours generall and particuler of the revenues of all tenementes beyn- 
ge in the kynges handes by the death of any of his tenauntes which hield of 
the kyng by knyght servyce or otherwyse and by reason of the nonages oj 
the heires or of not suyng of their lyvereys of the same landes out of the 
kynges handes. 
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стерскаго герцогства (22, 13, 32). BeB документы, связанные съ 
опекунскимъ управлешемъ, впредь должны поступать не въ казна- 
чейство, a въ новую курю (30). Въ статутВ дЗлаются детальныя 
указантя o формахъ и срокахъ отчетности и о размВрахъ rane 
лярскихъ пошлинъ (17—21, 24). Court of wards поставляется BL 
непосредственную связь съ короною. Подобно курш прибылей i 
кур!и of general surveyors она должна ежегодно представлять сз 
мому королю BÉXOMOCTb о COCTOAHIA своихъ имуществъ и доходов. 
У кури вовсе не полагается казначея; BOB деньги поступають M 
казначею королевской палаты (23). Въ курш of general surveyors 
казначеемъ тоже былъ казначей королевской палаты, HO тамъ li 
крайней mbpb казначей королевской палаты входиль Bb состав 
coBbra кури и велъ для кури особый счеть; здесь же близость 
новой кури Kb корон ничёмъ не была прикрыта. — Въ Tbcnmol 
связи съ опекунскимъ в$домствомъ было BEAOMCTBO передач 
(liveries). Когда кончался срокь королевской опекВ, то опекаемый 
не можеть самовольно вступить BO владВн1е своимъ имуществом, 
a долженъ хлопотать O «nepemaub» и конечно платить деныи 3 
передачу. Ho до учреждешя опекунской кури для wards H ji 
liveries существовали отдфльные «мастера». Отдльный мастеръ De 
редачъ остался и посл учрежденя опекунской курш. Конечн 
онъ долженъ былъ находиться въ IIOCTOSHHHX'b CHOMEHIAX% съ ONE 
кунской kypień. The maistre of the kinges lyveries не можеть npo 
изводить передачи опекаемымъ (the kinges wards), не получивъ 01 
опекунской кури увфдомленя O TOMB, что королю обезпеченз JI- 
лата BCBXP недоимокъ съ опекаемыхъ земель. У мастера передач 
H'BTŁ судебной власти. Если опекаемый по достиженши совершен. 
HONbTIA самовольно войдеть на свою землю, TO его судить court d 
wards, a не master of liveries. Получивъ передачу, опекаемый въ T€ 
yenie полугода обязанъ представить ee для регистращи въ ODEEJI- 
скую курю. | 

Правда, о nepexawb должны были хлопотать не одни находив- 
necs подъ опекою, но вообще вс насл®дники королевскихъ дер 
жателей '). Мастеру передачъь приходилось имфть дёло съ 61 


1) O привилемяхъ короны по отношению къ наслёдникамь непосредствее 
ныхъ держателей короля ем, Pollock and Maitland I 311. 
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шировимъ RpyTOMP лицъ нежели опекунской кури. И вое-таки оба 
BbxowcrBa были такъ близки другь къ другу, что должны были 
слиться, все равно какъ должны были слиться куря прибылей и 
кур!я of general surveyors. Слляте произошло черезъ годъ посл 
учрежден1я опекунской кури, на ocHoBaHim статута 33 H. 8c. 22. 
Должность мастера передачь присоединена къ ONEKYHCKOŃ кур, 
которая впредь должна называться Court of wards and liveries: 
«Мастеръ передачъ» вводится въ курю, CTAHOBHTCA тамъ BTODHMY 
должностнымъ лицомъ и. зовется surveyor of the kynges lyveries. 
Въ кури долженъ быть еще особый клеркь для передачъ. По 944 
ношеню ко BCBMBb лицамъ, которыя не выполнять своихъ обяза- 
тельствъ передъ короною, court of wards and liveries получаеты 
Takid же карательныя полномочя, кая въ сходныхь случаяхь 
принадлежать кури прибылей. —Соптё of wards and liveries дожила: 
до бурь великой гражданской войны. Rypin была окончательно. 
уничтожена только статутомъ 12 Car. 2 c. 24, но CAMB craTyTb при- 
знаеть, что фактически Kypia перестала дфйствовать съ 1645:r048. 

Meute долгов чною оказалась другая финансовая xypis ytupe- 
жденная одновременно Cb опекунскою курей, kypia mepBHX- mao- 
довъ и десятинъ. Статуть, передавиий корон первые плоды и’де- 
сятины (26H. 8c. 3), He выдзлиль новыхъ доходовъ B5. само- 
стоятельное вздомство. Ho съ самаго начала, по справедливому, ва 
мВ чан Сомерса, зам тно стремлене освободить новые коронные; 
доходы OTb казначейскаго контроля и передать ихъ Bi: ивпоеред- 
ственное распоряжеше короля. Правительство въ 1585 :eme не: 
успвло составить себЪ ясваго представлен!я о наилучшемь ©9042: 
65 управлешя новыми доходами и колеблется между’ ‘разными 'iro- 
рядками, но оно явно не желаеть расширять IOJHOMOuik назначфй- 
ства. Совершенно устранить казначейство казалось еще. невозмож- 
нымъ. На казначейство была возложена установка :девятянныхь: 
окладовъ на основан комиесарскихъ отчетовъ.’ Казнячейству ейя- 
скопы должны были доставлять св®дЁн!я о десятмнныхь Benomwugr- 
кахъ. Казпачейство должно было возбуждать иройеесы. противъ не- 
доимщиковъ. Но десятинные платежи должны ’:были - посту BUT, © HB: 
въ exchequer, a Kb казначею королевской палаты, T.-8.' BE: HGNO-. 
средственное распоряжеше короля, хотя въ Craryeh -ебть ‘оговорка. 
о возможности назначен!я спощальнаго комиссара, для ЗАвдованЕя, 


26* 


‚десятинной кассой (11, 12, 16).—Въ томъ orabıb статута, кото- 
рый говорить о первыхъ плодахъ, о казначействВ не упоминается 
вовсе. Статуть предполагаеть, что о paswbpb первыхь плодовъ 
правительство будегь вести переговоры съ каждымъ новымъ бене- 
фищар1емъ отдёльно и будеть каждый разъ производить новую 
оцфнку бенефищя. Оцфнка и переговоры поручаются либо kan- 
цлеру BMBCTB съ master of rolls либо спещальнымъ комиссарамъ. 
Въ первомъ случа деньги поступають въ одно изъ отдвленй 
канцеляр!1и (hanaper of chancery), во второмъ случа x» казначею 
королевской палаты (1—2). Судебнаго разбирательства, споровъ о 
первыхъ плодахъ статуть не касается; возможно однако, что SX bcb 
разсчитывали на дфятельность казначейства. 

ВЪдомство первыхь плодовъ и десятинъ обращено въ самосто- 
ятельную Kypir только статутомъ 32 H. 8c. 45. По своей oprann- 
защи новая курйя очень близка къ кури прибылей. Столь же ве- 
лико и ея сходство съ учрежденной въ то же время опекунской 
курей. У правительства очевидно выработался твердый типъ но- 
выхъ финансовыхь кур, который и противополагается старому 
казначейскому управленю. Новая куря зовется court of the first 
frutes and tenth и есть Court of record съ собственною печатью. 
Главная должность BŁ CoBbTb кури chauncelour.' Любопытно, что 
у кури, какъ у кури прибылей, есть собственный казначей, кото- 
рый считается вторымъ должностнымъ лицомъ. Третья должность— 
the kinges attournay— должна быть занята ученымъ юристомъ. Чет- 
вертая должность-—два аудитора первыхъ плодовъ и десятинъ. При 
кури состоять clerk, usher, messenger; два послёднихъ получають 
Takie же доходы, какъ въ Кури ланкастерскаго герцогства (1—3). 
Впредь первые плоды и десятины должны находиться въ исключи- 
тельномъ вздВии новой курш. Особенно казначейство не должно 
возбуждать процессовъ по дёламъ о десятин и первыхъ плодахъ. 
Xpasamieca BŁ казначейств® комиссарсые отчеты 1535 тода о.цер- 
ковномъ доходВ и друге документы, связанные съ описью 1535 
года, должны быть переданы въ новую курШо и храниться тамъ, 
какъ the kinges recordis. Незаконченные провёркою текуще отче- 
ты о первыхъь плодахъ и десятинахь также холжны направ- 
ляться не въ казначейство, A въ новую курю. Но, съ своей сто- 
роны, и новая Kypia не должна вмшиваться въ чузыя ‘дла: Tb 
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десятины, которыя уплачиваются kypiH прибылей въ качеств® рен- 
ты съ отчужденной земли, должны оставаться въ BEĄBHIK кури 
прибылей (4, 12, 15—16, 19). Въ качеств суда kypia должна 3a- 
слать въ Tb же четыре ceccim, которыя приняты въ другихь Cy- 
дахъ, и руководиться TEMH процессуальными порядками, которые 
установились въ кури ланкастерскаго герцогства (5, 13). Любо- 
пытная особенность CTATYTA, учреждавшаго курю ‘десятинъ и пер- 
BHX'b плодовъ, заключается въ OTCYTCTBIH упоминанй o MSCTHNXŁ 
агентахь кури. Въ отлич1е оть другихъ HOBHYP курШ, kypia де- 
сятинъ не нуждалась въ многочисленномъ персонал на MKCTAX%. 
Сборъ десятины Bwborhb съ отчетностью по нему быль возложенъ 
въ дюцез Ha епископовъ; и отчетность была сравнительно проста, 
потому что окладъ десятины былъ неподвиженъ или малоподви- 
женъ. ДФлопроизводство, связанное съ первыми плодами, было 
CIHOKHBE, потому что съ каждымъ HOBHMP бенефищаремъь kypia 
должна была вступать въ отдфльное соглашен1е; но и 3ABCb отчет- 
ность собиралась въ центр, откуда посылали комиссаровъ для пе- 
реговоровъ съ бенефищариями.. 

Сознан!е того, что возникшя при Генрих VIII финансовый 
учреждения находятся между собою въ TBCHOŃ связи и являются 
частями одной политической программы, было живо въ правитель- 
ственныхь кругахъ. И когда въ kommb слВдующаго царствованя 
возникли COMHBHIA въ цфлесообразности повыхъ ‘порядковъ, то 
предусматривалась возможность уничтоженя 00767 новыхъ финан- 
совыхь курШ BMBCTB съ Tbwb5 старымъ BBĄOMCTBON%, которое по- 
служило для нихъ образцомъ. Статуть 7E. 6c. 2 ссылается Ha 
учреждене при Генрих кури прибылей, кури первыхъ плодовъ 
и десятинъ, опекунской  kypiB, курш генеральвыхь SUrVEYOrS, па 
существован!е курш ланкастерскаго герцогства и предоставляеть 
корон свободу хдЪйствЙ по отношеню KO всфмъ этимъ курямъ. 
И когда при Марш корона воспользовалась своимъ правомъ, TO 
она не ограничилась реформою кур!и коронныхъ прибылей и Xoxo- 
AOBŁ, но, одновременно Cb этою послёхнею и на TBXB же самыхъ 
основаняхъ, реформировала курю первыхь плодовъь и десятинъ. 
Патентомь 23 января 1554 kypia первыхъ плодовъ и десятинъ 
была уничтожена въ качеств самостоятельнаго учрежденя, а па- 
тентомъ 24 анваря была присоединена Kb казначейству; ко второму 
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патенту была приложена инструкщя o новомъ Nopaxkh управлены 
первыми плодами и десятинами. Новое управлене дфйствовало He- 
долго, потому что статуть 2/3 РН. et М. c. 4 ‘отмфналь первые 
плоды, а десятины передаль церкви, Ch тёмъ чтобы онз шли na 
ÓBABNX% проповздниковь и студентовъ, на’ пособя, духовенству 
бздныхъ приходовъ. Впрочемъ статуть не пережилъ католической 
реакщи. Посл воцарения Елизаветы парламентъь ляемедленно воз- 
становилъ первые плоды и вернуль десятины коронф, a для зав$- 
дования ими возстаповиль тоть порядокъ, который быль созданъ 
патентомь 1554 года и который YEpBNIANK общегосударственныя 
начала Bb финансовомъ управлени. И какъ ни велико было при 
Елизавет8 Buianie короны на политическую жизнь страны, но все- 
таки не время Елизаветы, A вторая половина царствоватя Генри- 
ха VIII является пертодомъ наиболе р®шительнаго проведеня 
‹имперскихъ» представленй о коронной прерогатив въ законо- 
AATEJLCTBB, CYXB, финансовомъ управлении. 

зи 1%; порядки, которые XOTBAO насадить правительство Генриха 
VIII при mocpexcrBb новыхъ судебно-финансовыхъь кур, конечно 
не. были; OÓB3YCIJBBÓW ‚новостью на англЙской почв. Правитель- 
ство! 'GAMO охотно, указывало: не. свои; прецеденты. Учредительные 
статуть, часта и’настойчйво: предиисввають "должностным XHIANL 
руноводиться тфми! порндкайи:. когорыв! сложились! въ: Chanoery и 
въ EYPIE. герцогства JIAHKACYEPOXATO: CO: The mim; rb которыиъ 
KOPOHG ‘имфетль <TPOTEENIA, новыя ‘кури’: должны брать такое же 
обазательство, ‘какое ‘борется: KĘ: «канцелярт» ;! и: взыбнатя па -та- 
ким `‘обязательствамь Должны! производитися: PAKB, ZO, жажъ ‘вы кан- 
menapim. Iipmosra нанцлерё. кури прибылей me sälchuanim : Сомерса 
тождественна CE присагою :xaHiytepa Ануми ‚и: новых: кури: подоб- 
но. каящелярши:и. курия TOPEOTCTBR:CYTE суды спрёдедливости.. Tl rama 
NOBSIĘB:' кур!‘ устайзвливаются -: погобразцу‘ лажикастерскахо, repuor- 
ства; 'чиновнини: имВютъ! празо | HA TAKIE: 6. доходы 'й поборы, какь 
въ reprorcrBb;: BB своей ‘судебной ‘дВательнфети невыя кури: дозжны 
придерживаться ‚ процессуазьныхь правиль, ‘приняюыхь Pb керцог- 
CTBB. .`Управлене герцолсява;: особенно часто; ::FĘONKĄAGTOR | BR OTB" 
TYTAXŁ и очевадно: служило Ipoópasowt для. реформиторскить 20- 
NATO - правительства. Любопытно BHACHBHTE: OCHOBAHIS - TAKOYO : ВЫ 
бора. o еее, ub Cp Bike o ftus qu eut PT dla 
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Герцоготво ланкастерекое создано въ 1351 одновременно CH ла- 
нкастерскимъ палатинатомъ. Первымъ герцогомъ былъ Генрихъ, 
CHHŁ Генриха, племянникь Томаса и внукъ Эдмунда Crouchback, 
перваго «графа» ланкастерскаго. Первый герцогь умеръ въ 1361 
и по наслфдетву ero владёшя перешли къ дочерямъ. Герцогомъ 
въ 1362 быль сдЗланъ мужъ одной изъ нихъ/ ори of Gaunt. При Генри- 
xt и Amonb герцогство получило рядъ rpaMOTb, устанавливавшихь его 
права, ‘вольности ‘и условя перехода по HaCHBĄCTBY. John of Gaunt 
умерь въ aHBapk 1399. Ero наслЗдникомъ долженъ былъ быть 
сынъ, Генрихъ герцогь герифордеюй, sa нзеколько м8сяцевъ пе- 
редъ т%мъ изгнанный изъ страны. Ричардь объявилъ Генриха ли- 
шеннымъ’ HACIBĄCTBA, Ho въ сентябрф былъ низложенъ, A королемъ 
сталь лишенный HACHBĄCTBA изгнанникъ. Въ 4 году Елизаветы BCH 
‘выдающиеся судьи и counsels по королевскому порученю разбира- 
‘ли истор!ю отношен ланкастерскаго герцогства къ корон и между 
прочимъ подробно остановились на TBXb перемЗнахъ, Kb которымъ 
должно было привести превращен!е ланкастерскаго герцога въ англй- 
скаго короля !). Юристы придавали этому превращеню очень боль- 
шую важность и начали Cb него свой докладъ. У короля два тёла, 
натуральное и политическое. Натуральное тёло-—тфло преходящее, 
причастное слабостямъ ABTCTBa и старости. Политическое т%ло не 
преходить, потому что состоить изъ «политики и правительства» и 
установлено для руководства народомъ и для заботы объ обществен- 
Home благВ. И то, что король дЗлаетъ въ своемъ политическомъ тлф, 
не можеть быть опорочено волфдстые недостатковъ въ его HATY- 
ральномъ тёл8. Но натуральное тёло не OTYBIEHO оть королевска- 
го сана и достоинства. Tuo натуральное и т8ло политическое не- 
раздёльны, воплощены въ одномъ лиц и составляють одно тёло, 


corpus corporatum in corpore naturali et e contra corpus naturale in 
corpore corporato. Оттого королевемя NBHCTBIA по отношеню KB 


вещамъ, которыми онъ владЗеть въ своемъ натуральномъ TEE, 
требують такого же порядка, какъ вещи, которыми онъ владеть 


1) Заключеня судей изложены y Plowden Rep. 4 El. Duchy de Lancaster. 
Спорь шелъ O TOM, HMbioTb ли юридическую силу заключенные малолътнимь 
Эдуардомъ УТ договоры о сдачВ въ аренду земель ланкастерскаго герцогства, 
Вопросъ возиикъ еще при Мари и мвого дЪть обсуждалея юристами. Въ 4 
El. судьи и counsels посл долтихь споровъ высказались 34 арендаторовъ H 
3a хВйствительность договоровъ Эдуарда, | | 
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BŁ своемъ политическомъ тёл%. Свойства имущества (le chose pos- 
sesse) не H3MBHHIOTE природы королевской личности; наоборотьъ, 
свойства личности изм няють Teuenie имущества, quia magis dignum 
trahit ad se minus dignum. И въ TOTEŁ моментъ, когда Генрихъ 
сталь королемъ.и присоединиль къ своему натуральному Tbuy по- 
литическое TBIO короля, не только герцогъь растворился BŁ корол$, 
но и герцогство’ ланкастерское должно было раствориться въ ко- 
ролевскомъ домен, должно было утратить свои вольности, свою 
ABTOHOMIX0, самое свое имя, потому что по общему праву герцог- 
ское достоинство поглощается королевскимъ. Этого не случилось 
только потому, что общее право было отыфнено статттомъ. Въ пер- 
вый же годь послВ своего вступлентя на престоль Генрихъ IV 
урегулировалъ отношения ланкастерскаго герцогства къ корон гра- 
мотою, которая была утверждена парламентомъ, и получила силу 
статута (statutory charter). Грамота указывала, что герцогство и 
впредь должно сохранить свою автономю и оставаться въ роду ко- 
роля, считаться фамильнымъ, а не короннымъ имуществомъ. Насе- 
лен!е герцогства сохраняеть ве свои прежня вольности; герцог- 
‘ство будеть управляться прежними чиновниками и Hà прежнихь 
основатяхъ, все. равно какъ будто бы герцогь вовсе He сталъ ко- 
ролемъ. Грамота не ограничивается установкою общаго положены. 
Она .перечисляеть отдльныя вольности, дарованныя герцогству 
Эдуардомь Ш и Ричархомъь II. Между прочимъ указывается на 
неприкосновенность прежняго финансоваго управлен!я '). Санов- 
ники общегосударственнаго казначейства не должны вифшиваться 
въ дфла герцогства, He имВютъ права повзрять отчеты тамошнихъь 
рецепторовъ, бэлифовъ и другихъ финансовыхъ агентонъ. У гер- 
цогства должны быть свои контрольные органы, свои зудиторы или 
друге чиновники по назначен!ю короля. 


1) Отдфль о финансахъ герцогства привожу по craryrapBoit грамотЪ Генря- 
ха Y (2H. У, Rot. Рай. IV 46—49), подтвердившаго грамоту свого отца. 
Quod omnes et singuli receptores, feodarii, firmarii, ballivi, prepositi, officiarii 
ac quicumque alii servientes et ministri coram certis specialibus officiariis, et 
ministris, per ipsum patrem nostrum et dictos heredes suos de tempore in tem- 
pus ad hoc assignandis dumtaxat, et non coram thesaurario et baronibus de 
scaccario regio, computent et respondeant in futurum. Ita quod thesaurarius et 
barones de scaccario predicto de aliquibus huiusmodi denariis firmis redditibus 
etc. seu de aliquibus compotis vel ratiociniis inde audiendis habendis vel ter- 
minandis in futurum se non intromittant ullo modo, 
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EuausaBeruackie юристы BHĄBIA BŁ rpamork Генриха IV <orąf- 
JeHie герцогства OTb короны» и объясняли IOSBJIeHie грамоты CO- 
мнительностью генриховыхь правъ на престолъ. Наслёдственныя 
права Генриха Ha ланкастерское герцогство были неоспоримы, 
права его Ha англйсый престоль были сомнительны. Генрихъ не 
быль увфренъ въ прочности своего положеня и боялся претен- 
дентовъ; передь его глазами стояла возможность низложеня, Если 
бы ланкастерское герцогство утратило свою обособленность и сли- 
‘лось Cb короннымъ доменомъ, TO въ случа низложен1я ланкастер- 
ская Xunis потеряла бы не только корону, но и герцогство. Генрихъ 
хочеть застраховать свое потомство оть такого несчастя и CO- 
хранить за герцогствомъ характеръ родовой собственности, такъ 
чтобы оно осталось 38 ланкастерскою линей даже при mepexoxb 
короны Eb какому - нибудь другому роду. Генрихъ xouerb, чтобы 
собъмя 1399 года не внесли никакихъ перем нъ въ положен!е 
герцогства. — По инзню елизаветинскихь юристовь и дальн®й- 
mia перёмВны въ положени герцогства были связаны съ XHHACTH- 
ческими перем нами. Посл торжества Йоркской лин!и былъ изданъ 
статуть о присоединени герцогства къ коров (4 Nov. 1 Е. 4 actus 
corporacionis nec non confiseacionis inter alia ad coronam Anglie 
imperpetuum de ducatu Lancastrie). Статуть ссылается на TO, что 
Генрихъ, называвш себя королемъ Генрихомъ VI, осужденъ за 
HSMBHY и что его имущество, въ TOMB числ и доставшееся ему 
по наслёдству герцогство ланкастерское, перешло къ KOPOHE. 
Впредь герцогство должно принадлежать Эдуарду IV и ero насл8д- 
никамъ, королямъ Англии. Эдуардь. быль вынужденъ слить герцог- 
ство съ короннымъ доменомъ, чтобы уничтожить наслёдетвенныя 
права ланкастерской лин!и; ибо ero собственныя права на герцогство 
сводились къ праву короны на имущество государственныхъ изм$- 
нниковъ. llepewbna въ положени герцогства должна была привес- 
ти къ падешю его автономи и обособленности; въ герцогств$ 
должны были установиться Takie же порядки, KAKIE существовали 
па остальныхъ коронныхъ земляхъ. Эдуардъ однако вовсе He XO- 
тёлъ уничтожать м%Фетной автономи; и парламентъь согласился 
постановить, чтобы перем ны ограничились порядкомъ наслховаля. 
Пусть yupaBieHie герцогства остается въ томъ самомъ видё, въ 
какомъ оно было при Генрих, называвиомъ себя королемъ Генри, 
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хомъ V; пусть у герцогства остается своя печать, свой канцлеръ, 
свой совфтъ, прежн!е чиновники и агенты; пусть населеше поль- 
зуется всфми прежними вольностями. Въ интерес Эдуарда было 
подчеркивать общегосударственный характеръ HOBHX'b коронныхъ 
BJaxbnuil; и если ‘автономя не была orwbHeHa, TO для этого долж- 
ны существовать серьезные мотивы. Конечно, правительство могло 
xeJaTb сохраненя прежнихъ порялковъ просто потому, что они 
имфли за себя очень большую давность и что изселеше привыкхло 
KŁ нимъ. Но возможно, что Эдуардъ удержалъ старые порядки въ 
герцогств® по той самой причин, по которой Геврихь VIII pac- 
пространиль ихъ на друпя отраели управленя-—потому, что они 
давали больше простора личному вмяню короля, нежели порядки 
казначейства и судовъ общаго права. 

При вступлени на престоль новой лиши быхь изданъ новый 
статуть о герцогств, по которому оно переходить «Kb Генриху 
VIII и его наслдникамь въ томъ самомъ, отдфльномъ оть короны 
видф, въ какомь оно принадлежало Генриху IV, Генриху V иж 
Эдуарду IV» ‘). Формула статута неяена и елизаветинсве юристы 
разошлись въ ея TOJKOBaHiH. Одни полагали, что статуть отдахъ 
герцогство политияескому TBIY короля и подтвердиль OTHOMEKiA, 
существовавия при Эдуард®. Генрихъ завладфлъ герцогетвомъ, какъ 
преемникь Эдуарда, до AKTA перваго года и независимо оть AKTA. 
Если актъ говорить о наслЁдникахь Генриха, то OHb имЗетъ въ 
виду паслфдниковъ по политическому, A не по натуральному Chry. 
Слова объ OTĄBIGHIK оть короны указывають только на своеобраз:е 
whberHaro управленя.—Но Apyrie юристы утверждали, что статуть 
Генриха былъ не нодтвержденемъ, A отм8ною Эдуардова статута, 
что онъ OTĄBIANŁ герцогство oTb политическаго тёла короля и 
присоединилъ къ натуральному Tbıy Генриха УП. Такое толковаше 
6oxhe вЪфроятно уже потому, что Генрихъ выступиль KAKŁ пред- 
ставитель правъ ланкастерской лини и долженъ быль COTYBCTBO- 
вать строго Генриху IV и Генриху V. — Посл долгихь споровъ 








1) Rot. Parl. VI 270b—273a Actus concernens annex’ ducat’ Lanc’ Cornub' 
et al. Акть начинается отмфною одного акта Эдуарда IV. B» 12 E. IV xo- 
роль Cb. COIJACIA парламента отдалъ герцогство 17 лицамъь to the use of his 
will and testament. Первый Тюдоровеый парааменть конечниу объявидъ отчуж- 
ден! недЪйствительнымъ. 
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BŁ 4 El. юристы согласились HA BTODOMŁ миёши m признали, что 
въ силу статута 1H. 7 герцогство отдфлилось оть короны и стало 
принадлежать королю такъ, какъ оно принадлежало ему при Генри- 
xb IV m Генрих V, a не такъ, какь при Эдузрдз. 

HBkoropua указаня HA административную организащю имфют 
ся уже въ TBXb статутахъ и грамотахъ, TOJKOBaHie KOTODHX'b взя- 
AM на себя елизаветинск:!е юристы. Въ грамот 2H. 5 говорится о 
рецепторахъ и зудиторахъ, въ статутВ 1Е. 4 о печати, канцлер, 
совфт8 герцогства. Въ парламентскихъ столбцахъ ХУ вЗка выступа- 
ють и другя черты этой организащи, любопытныя TEMB, что onb яви- 
лись прообразомъ’ для финансовыхъ курШ Генриха VIII. По доку- 
ментамъ 11H. 4 и 2H. 5 можно видВть, что въ герцогств было 
два главныхь стьюарда—стьюардъ земель KŁ сзверу PTE Трента и 
стьюардь земель къ югу оть Трента (Rot. Parl. Ш 630a, IV 51b).—Br 
10H. 6 тетка короля, couutess of Stafford, проситъ короля и пар- 
ламенть O разд®лВ между нею и королемъ неподВленнаго Hacıba- 
ства Bohun. Ея просьба была удовлетворена и Kb участю въ 
pasxbab были привлечены «‹камерарй, генеральный рецепторъ и 
Apyrie изъ совфта герцогства» (IV 4156 —416а). Н%Фсколько позже, 
въ 1439, парламенть постановилъ, чтобы доходы герцогства шли 
Ha содержане двора (V 6). Предписан!е исполнялось плохо: даже 
BŁ 1442 значительная часть герцогства все еще находилась въ 
рукахъ TBXP лицъ, которымъ она была отчуждена Генрихомъ V 
для исполненя королевскаго зав щаня (to the use of his will). 
Парламенть требуеть, чтобы земли были возвращены королю и 
чтобы онихь быль представленъ отчеть; A впредь доходы съ нихъ 
пусть KKYTW. на ‘содержане двора. Время Генриха VI вообще отли- 
чзется, слабостью короны, &.въ 1442 король даже считался несо- 
вершаниол8тнимъ. 'Парламезть позволяеть себ въ 1442 выставить 
требоване, чтобы ‘финансовые ‹ отзеты герцогства: подлежали Ka3Na- 
чейскому, контролю; Но. даже m ‘такой моменть ‘контроль обуще- 
ствляется въ косвенныхь формахъь и въ’ значительной wbpb IA: 
дитъ ‘самобтоятельнойть.: герцогства: вс частвые pesemTOpH пвре- 
RAIOTE : 6BOH доходы генеральному рецептору герцогства, гемераль- 
ный рецепторъ передаеть свой приходъ казначею королевскаго 
двора (treasurer of ‚your housholde), и только отчеты посхВдняго 
подлежать казначейскому контролю ;(У 565—598), Въ 28H. 6: uap-. 
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ламенть снова указываетъ, чтобы генеральный рецепторъ OTĄABAFP 
свои доходы казначею двора и чтобы послЗдий отчитывался BL 
въ казначействв. Но отчеть генеральнаго рецептора провЗряется 
не въ казначейств 8, а въ BBĄOMCTBB королевскаго двора, стъюар- 
домъ, казначеемъ и контролеромъ (V174a—176a). Hanóorke подроб- 
ныя HSBBCTIA о центральной администрящи герцогства относятся 
къ парламенту 1460 года. Парламенть жалуется, что король со- 
вершилъ отчужден!е значительной части Герцогства и для отчух- 
денныхъ BIAXBHII создалъ разорительныя для, населеня паранлель- 
ныя должности канцлера, главнаго стьюарла, генеральнаго рецеп- 
тора, двухъ аудиторовъ. Новыя должности отм$няются: отчужден- 
ныя земли должны находится въ вфдёнш старой администрации. 
Въ центральномъ управлени долженъ быть канцдеръ, генеральный 
рецепторъ, генеральный attorney; въ сфверной и южной ноховин$ 
должно быть по одному аудитору и по одному главному стьюарду. 
Въ 1460 ланкастерская naprig испытала тяжелое поражен!е, и на: 
XOĄUBMIAŃCA подъ вмяюемъ йоркистовъ парламенть CXbxare pbum- 
тельное ‘нападене на вольности герцогства, потребовать, чтобы 
доходы герцогства шли на общегосударственныя нужды въ KA3Ha: 
чейство. Безсильный король вынужденъ согласиться, HO даже въ 
9TOTb моменть крайняго унижен!я пытается отстоять самостоатель: 
ность MberBmaro финансоваго управленля. Пусть доходы передаются 
въ казпачейство; но только генеральный рецепторъ герцогства бу- 
деть попрежнему отчитываться передъ собственными аудиторами, 
а не въ казначействВ (V 383a—384a).—O состав изстной адми- 
HACTpaniA имфются H3BŃCTIA BŁ act of resumption of 1H. 7 (VI 
336—384). Среди подтвержденныхъ парламентомъ должностей им$- 
ются и должности герцогства. Можно указать, наприм$ръ, что 
округа ‹частныхъ» рецепторовъ уже состояли изъ одного иди нё- 
сколькихъ графствъ и что при отграничени OKDyTOBb для свояхъ 
‹частныхъ» реценторовъ, позднфйшая xypis прибылей слЗдовала 
традищямъ герцогства 7). 

Сходство между новыми финансовыми кур1ями и управлентемъ 
лапкастерскаго герцогства HECOMMEHHO и многообразно. Въ порт 


1) 348a receiver for Northants Bucks Hunts, 311b receiver for Lincoln:- 
hire, 375a receiver for Dorset and Wilts, | 
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своего наибольшаго напряжешя королевская власть ycMoTphza BŁ 
герцогств$ наиболВе удобный для себя типъ адиинистративно-судеб- 
ной организащи и придала ему широкое распространенте. Что же 
влекло организаторовъ Тюдоровскаго режима Kb лавкастерскому 
герцогству? ЧФмъ объяснить то странное на первый взглядъ OÓCTO- 
ятельство, что м8стные порядки удльнаго характера, оставлен- 
ные въ сил королемъ съ сомнительными правами на престоль 
именно BŁ виду сомнительности этихъ правъ, обратили на себя 
BHHMaHie самаго сильнаго изъ ангийскихъ правительствь и были 
выдвинуты, какъ средство для осуществленя абсолютистическихъ во- 
ждел8 ий? Но при ближайшемъ разсмотр& ни оказывается, что въ 
управлен!и герцогства дФйствительно были черты, которыя при 
благопрятныхь обстоятельствахь могли быть использованы CTOPOH- 
никами сильной власти и даже королевской диктатуры. Именно 
вел дстве того, что Генрихъ IV быль вынужденъ оставить герцог- 
ство на положенш родовой собственности, личная связь короля CH 
герцогствомъ стала особенно TbcHa, стала Tbcube, чВмъ связь ко- 
роля съ короннымъ доменомъ. Доходъ Cb герцогства считался. 
личнымъ доходомъ короля — герцога; административный персоналъ 
герцогства состоялъ изъ слугъ короля герцога, а не слугъ государства; 
бюджетъ герцогства быль выдфленъ изъ общегосударственнаго 
бюджета и только въ исключительныхь случаяхъ подлежаль парла- 
лентскому или казначейскому контролю.. И въ то же время, когда 
герцогь сталь королемъ, куря герцогства стала королевскою ку- 
pie, по своимъ правамъ и достоинству стоящей HapaBAB съ’ 
общегосударственными судами; претензи герцога получили при- 
вилегированный характеръ королевскихъ претензй: Положене, при. 
KOTODOM' полнемочя герцога соединялись съ полномочями KO- 
роля, оказалось настолько выгоднымъ для короны, что при обра- 
щени герцогства въ коронный доменъ Эдуардь IV настояль na | 
сохранеши въ сил BCHX% прежнихъ вольностей и учреждений и 
свель всю перемВну къ перем нВ въ nopsakb насяЗдовашя. И 
ебли при Генрих VIII 3a образець новыхъ кур принимаются 
учрежденя ланкастерскаго герцогства, то это свидВтельствуеть о 
быстромъ рост коронныхь притязанй. BerBącTBie COS3ĄAHIA HOBNX% | 
кур личное вы шательство короля въ финансовое управлене pac- 
щиряется; разм ръ суммъ, попадающихь въ свободное распоряжеше. 
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короля, робтеть; традишонный бюрократичесый строй приспособ- 
ляется KL режиму королевской диктатуры. Значене казначейства 
падаеть. Новые источники дохода, десятина и секуляризованныя 
имущества, поступають въ BBYBHIE nobHx» kypilli связи казначей- 
ства съ короннымъ доменомъ разрываются. Старый казначейск1й mexa- 
низмъ перестаетъь удовлетворять государственныхъ дВльцовъ, въ 
CTATYTAX% по его адресу высказываются ипогда pB3EIE упреки: въ 
казпачействВ работають медленно, прерывисто, небрежно, не вы- 
бираютъ изъ короннаго имущества BCBX% тВхъ доходовъ, которые оно 
могло бы дать въ болфе усердныхъ рукахъ. Правительство не хочеть 
воспользоваться казначействомъ при проведен1и религ!озно-политаче- 
скихъ реформъ. Установившаяся въ казначейств BBKOBAA рутина, Ta- 
желое и неповоротливое движеше дЗлъ начинають изшать namÓ6oxbe 
живымъ и влятельнымъ ĄABATEIAMŁ реформы, кажутся досаднымь 
и ненужнымъ ограниченемъ правительственной воли. Правитель- 
ственные верхи начинають тяготиться старыми бюрократическими 
учрежден1ями, ищутъ орудй боле гибкихъ, боле податливыхъ, 
болфе энергичныхъ. Реформы, конечно, не исчерпываются финан- 
совымъ вЗдомствомъ. Время Генриха УП и въ особенности время 
Генриха VIII orwBueHo коренной перестройкой центральнаго и 
высшаго wbcorHaro управленя. Правда, старыя учреждешя—тайпый 
COBETb, государственные секретари, канцелярля, казначейство, ска- 
MbH — остаются; но при нихъ или рядомъ съ ними появляются но- 
выя— палата прошен!й, звёздная палата, курйя делегатовъ, CbBep- 
ный совфть, западный COBETE, уельшсый COBBTŁ. Новыя финансо- 
выя курш появлаются въ тБеной связи съ общимъ ходомъ судебно- 
административной реформы. Мотивы, руководивице устроителями 
новыхъ курШ. настолько ясны, что въ CBOHX'b общихъ очертатаяхъ 
выясняются даже, если вовсе не принимать BO BHHMABI® CBSSH HO- 
выхъ кур съ другими реформами. Достаточно проанализировать 
учредительные статуты, чтобы увид$ть, какъ они уменьшають 3HA- 
genie казначейства въ государственномъ хозяйств и отдаютъ важ- 
вые источники дохода въ непосредствонное распоряжеше короля. 
Но, конечно, исчерпывающая ombHka новыхъ кур! возможна толь- 
ко въ связи съ изученемъ другихь учрежден! пер!ода. Для при- 
Mbpa можно указать на постановку процесса въ новыхь куряхъ. 
Посл$дн!я должны были руководиться процессуальными порядками 
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канцелярии и слЪФдовательно являлись судами справедливости, A r6 
общаго права. Само по ce65 это обстоятельство можеть показаться 
не особенно значительнымъ; оно upioópkraeTŁ большую важность 
при сопоставлевши съ другими HSBBCTIAMK o кризисВ общаго права 
при Тюдорахъ и становится любопытнымъ показателемъ роста 
абсолютистическихь тенденций. 

Характеристика всей совокупности судебно-административпыхъ 
реформь Генриха VIII выходить за пред$лы этой работы. Но и 
только что сдфланное сопоставлене диссолющонныхъ CTATYTOBŁ 
по моему MHEHIW показываеть съ достаточною ясностью, что HO- 
выя финансовыя кури, и въ частности kypis прибылей, были со- 
зданы очень сильнымъ правительствомъ и представляли королю го- 
раздо больше простора, нежели старое казначейство. Взглядъ Со- 
мерса на новыя кури нужно признать согласнымъ съ истиной. Это 
обстоятельство заставляетъ: высказаться противъ утверждешя, буд- 
то бы посл диссолющи правительство Генриха VIII было вынуж- 
дено раздать монастырсыя земли вч, качеств гигантской взятки 
вмятельнымъ MIDAHAM%, въ надеждВ обратить послЗднихъ въ искрен- 
HHX'b приверженцевъ новаго церковно-политическаго строя. Пра- 
вительство Генриха УШ было настолько сильно, что ему вовсе 
не было надобности приносить огромныя финансовыя жертвы для 
укрВпленя своей позищи. Если только правительство XOTBJIO, оно 
могло руководиться въ своемъ секуляризащонномъ хозяйствВ чисто 
фискальными соображетями, могло извлекать изъ секуляризован- 
наго имущества возможно больший доходъ. Но хотВло ли оно это- 
го и было ли оно въ COCTOAHIH создать - подходящую администра- 
тивную организацию? Сторонникамъ взгляда, по которому секуля- 
ризащя была финансовымъ проваломъ, было бы выгоднВе ссылаться 
на силу, 4 не на слабость правительства, для того чтобы придать сво- 
ему MHBHIIO извфетную правдоподобность. Финансы далеко не BCer- 
да составляють сильную сторону «сильныхь» правительствъ. И 
въ деспопяхъ именно «сила» правительства, усп®шно подавляю- 
MATO всякую OMNNOSHNIO или дажо вовсе ея не встр8чающаго, 
является нерЗдко прямою помзхою упорядочению государственнаго 
хозяйства. Секуляризащя могла оказаться выгодною финансовою 
онеращею лишь въ TOMB случа, OCHA секуляризащонному BEAOM- 
ству Генриха VIII были свойственны черты, не всегда присупя 
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àlenfáwb наклонныхъ Kb деспотизму правигельствъ: тщательная OT- 
четность, независимость контрольныхъ органовъ, возможность пресл$- 
довать казнокрадовъ, преданвость казенному интересу со стороны 
самихъ прибыльщиковъ. Не мене важны были HawBpeHia короны 
пр отношенцо Kb секуляризованнымъ землямъ, желан1е использо- 
вать IIOCIBĄHIA, главнымъ образомъ, въ фискальныхъ цляхъ.— 
Анализъ диссолюцонныхъ CTATYTOBb конечно пе можеть  pf- 
шить вопроса о финансовыхь результатахъ диссолющи, ибо вы- 
ясняеть лишь юридическую обстановку диссолющоннаго хозяйства; 
HO онъ создаеть сильную презумппю въ пользу того заключевая, 
что фискъ сум$лъ извлечь значительныя выгоды изъ монастырскихъ 
имуществъ. Статуты несомн®нно отразили на себЪ стремлен!е къ 
режиму королевской или министерской диктатуры; но законодатель 
стремится выности личный произволъ за предёлы новыхъ кури. 
Король хочеть свободно распоряжаться доходомъ новыхъ курий; но 
онъ вовсе He хочетъ, чтобы новыя Kypig свободно распоряжались 
королевскамъ доходомъ. Корона недовольна медленностью и форма- 
лизмомъ казначейскаго дфлопроизводства; она ищеть боле сво- 
бодныхъ и болФе эластичныхь формъ, хочеть получать свои дохо- 
ды ckopte и проще. Но она и не думаеть отказываться отъ вся- 
KATO контроля надъ новыми финансовыми учреждениями; она хочеть 
имфть увфренность въ TOMB, что ee не обманываютъ. И если отм$- 
нены казначейсые пр1емы контроля, TO взамнъ ихъ установлены 
друге, которые должны внести правильность и добросовзстность 
въ дфятельность новыхъ учрежденй. Въ особенности нужно ска-. 
тать это про курю прибылей. При ГенрихВ УП и въ нервые ro- 
ды Генриха VIII въ управлеши коронными землями дФйствительно 
зам$чается извзстная неустойчивость и спутанность Bb связи съ 
переходомъ OTb казначейскаго управлевтя Kb новымъ порядкамъ, 
въ связи съ борьбою между старымъ и новымъ вфдомствомъ. Но 
ко времени диссолющи положене выяснилось, и правительство со- 
ставило себф опредфленный взглядъ на управлене новыми дохода- 
ми; для кури прибылей съ самаго начала устанавливаются точныя 
формы отчетности и контроля. Въ латературВ по истори диссо- 
MONIA уже указывали на то, что условя перехода MOHACTHDCKHXL 
имуществъь къ казнф подверглись точному юридическому опредЗхле- 
nib и что ограблеше He исключало собою законности. Анализъ дис- 
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€O-.1IONIOHHNIXP CTATYTOBŁ позволяеть распространить TOTŁ же самый 
выводь и на истор!ю секуляризованныхъ имуществъ посл конфис- 
каци. Въ управлеше монастырскими землями, въ отчуждене ихъ 
корона и парламентъ хотять внести извзстный порядокъ, HsBbcr- 
ную систему, обезпечивающую интересы фиска. И въ той широкой 
земельной мобилизаци, которая воспослВдовала за диссолющей, 
нельзя видфть безпорядочной свалки, He подчинявшейся никакимъ 
юридическимъь нормамъ, управлявшейся единственно фактическимъ 
соотношешемъ общественныхъ силь. Статуты конечно не позволя- 
ють судить о томъ, въ какой MBpB предположешя законодателя 
осуществились. Чтобы выяснить финансовые и народнохозяйствен- 
ные результаты мобилизащи, нужно обратиться къ хё8лопроизвод- 
CTBY прибыльщиковъ. Но и законодательный матер!аль позволяетъ 
предполагать, что корона сумЗла обезпечить себ добрую долю 
при pasıbıb диссолющонной добычи, что въ истори отчуждетя 
монастырскихъ земель должны быть видны щупальцы ленаезна. 
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ГЛАВА ПЯТАЯ. 
Отчуждене монастырскихъ земель короною при Генрихь VIII. 


Главный выигрышь BŁ англ ской церковной pedopwb mam въ 
первое время на долю короля. Когда церковь порвала съ Римомь, 
король пожелаль стать и съ соглая парламента сталь главою 
церкви. Когда велЗдъ sa римскою супрематею пали монастыри, E0- 
роль пожелаль стать и съ соглайя парламента сталъ наслВдникомь 
иноковъ. Насл®дство было крупное, если даже мы забудемъ о X0- 
настырской движимости. Въ переписи 1535 года «чистый» дохохь 
монастырей близокъь Kb полутораста тысячамъ; и конечяо итог IE 
реписи быль ниже, a не выше дёйствительныхь поступлений. Пи 
всей трудности составить CEO ясное представлеше о государетвея- 
помъ бюджетВ времени Генриха VIII вол детве раздроблешя бюх- 
zera между HbCEOJIBEHMM вфдомствами все-таки ясно, что общемо- 
настырсый доходъ представляль собою весьма замЪтную величин] 
по сравненю Cb додиссолющоннымъ государственнымъ доходом. 
‚Судьба монастырскаго дохода посл диссолющи представляеть 10- 
этому большой интересъь при ONBHKB тогдашняго политическаго по- 
рядка. Если правительство использовало монастырсмя имуществ 
въ полной или очень большой whph, значить оно было настолько 
сильно, что не считало нужнымъ дёлиться добычею съ команд]ю- 
щими общественными классами, и настолько хорошо организовано, 
что yxbuo оградить себя оть крупнаго казнокрадства; тогда исто- 
pig диссолющи есть не только видная глава финансовой истори 
mepioja, но и уб®дительное свидфтельство въ пользу крёпости Ти- 
доровскаго порядка. Если же корона извлекла только незначитег- 
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IRA выгоды изъ монастырскаго AOCTOAHIA, TO значить либо прави- 
TERCTBO позволило обворовать себя своимъ собственнымъ аген- 
TOM», либо диссолющя была сознательною гигантскою взяткою BJi- 
атезьнымь шрянамъ, платою за признан!е королевскаго верховен- 
ства недь иреобразованною церковью; Bb томъ и другомъ случа 
предотавлене о деспотическомъ характер режима должно подвер- 
TWYTECH существеннымъ ограниченямъ. 

O намЗреняхь правительства по отношению къ монастырскому 
имуществу можно судить по диссолющюннымь статутамъ. Статуты 
опредфляють съ большою точностью условя перехода монастырей 
въ казну, создають для управленя монастырскимь имуществомъ 
сложное учреждене съ широкими полномочями, съ большимъ шта- 
qONP, устанавливають для него строгую отчетность и выработан- 
вую технику дВлопроизводетва. Статуты правда предусматривають 
возможность отчужденя монастырскихь земель; но и отчуждене 
ставатся въ стромя юридичесяя рамки, которыми между прочимъ 
обезвечивается интересъ фиска. — Были ли однако осуществлены 
ламфревя, выразивиияся въ статутахъ? Не остались ли uocabanie 
мертвою буквою и не ограничилось ли правительство скромною 
ролью насоса, быетро и добросовестно перекачавшаго монастыр- 
cKie доходы въ просторные карманы вшятельныхь сторонниковъ 
нравительства? ВЗдь обширная площадь монастырскаго землевлад$- 
mig, объ управлеши которою такь старательно толкують диссолю- 
донные статуты, на дВлЪ недолго оставалось за короною. Большая 
часть ея разошлась по частнымъ рукамъь eme при Генрих}; Kb 
концу вЪка разобрали почти весь остатокъ. Когда Коттонъ при 
Яков изыскиваеть способы поднять казенный доходъ, онъ недо- 
умФваеть, кажь это MOHACTHDCKIA земли въ состав корониаго X0- 
мена исчезхи, а чиновники-прибыльщики, установленные при Ген- 
purb VIII для унравлен!я этими монастырскими имуществами, оста- 
лись и продолжають получать присвоенное должности содержане. 
Правха, быстрое отчужден!е монастырскихъ земель короною COBMB- 
CTEMO съ соблюдешемъ государственнаго интереса, если только EO- 
рома получила достаточное вознаграждене 3a отчужденныя земли. 
Ho получила ли она его? Главное ocHoBauie для COMHBHIŃ состоить 
Bb томъ, что диссолющя вовсе не вывела правительства изъ фи- 
панвовыхь затрудненй. Br самый разгаръ отчужденш правитель- 
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ство прибЗгаеть Kb широкой порчВ монеты; въ самый разгаръ or- 
чужден! корона н$сколько pass обращается къ парламенту за суб- 
симями и получаегь ихъ въ больтомъ pasmBpB (32H. 8 сс. 50, 
23, 34/35 Н. 8 сс. 27, 28, 37H. 8 сс. 25, 24). Конечно эти явхе- 
Hid He свидфтельствують непремфнно o безсилм правительства вы- 
ручить значительныя суммы при отчуждени монастырскихъ земель. 
Выручка могла быть значительна и ея все-таки могло оказаться ие- 
достаточно для того, чтобы свести концы съ концами въ бюджетё, 
если только очень сильно возросли расходы. Вопросъ объ YCHO- 
BIAXb отчуждешя можно выяснить только HO дзлопроизводству уч- 
режден1й, вЗдавшихъ монастырсмя земли. 

Ho если быстрое отчуждене монастырскихь земель сообщило 
преходяций характеръ влян1ю XHCCOJIOHiH Hà финансы, то оно уве- 
зичило важность и длительность явленй, внесенныхъь диссолющей 
въ народное хозяйство, и BO взаимныя отношен1я разныхъ общест- 
венныхъ классовъ. Едва ли возможно установить точную площадь 
монастырскаго землевлад ня. Ho не подлежить COMHBHIIO, что эта 
площадь представляла собою замЗтную часть англской TEPPETOPIE, 
что монастырямъ въ той или иной wbpb ‹принздлежали» даже не сотни 
тысячъ, A мильоны акровъ, хотя конечно существо этой ‹пранзд- 
JOXHOCTH» въ разныхъ случаяхъ было различно. Если бы даже мо- 
частырсмя земли остались за короною, то и тогда сощально-эко- 
номичесяя UOCIBĄCTBIA диссолющи оказались бы очень значательны 
уже въ силу коренной перем$ны въ хозяйственномъ положени 
церкви, вслЁдетв1е ломки длиннаго ряда обительскихъ хозяйствъ. 
А MOHaCTHDCKIA земли. ушли оть короны, разошлись по частныиъ 
рукамъ, поступили на рынокъ. Ha wbkcrB разрушенныхъ монастыр- 
CEHX'b хозяйствъ появились не только новыя хозяйства, но и HO- 
вые собственники; площадь земель, находившихся въ DYKAX% мряанъ 
подверглась значительному увеличен. Важными представляются 
не одни боле или менфе отдаленныя NOCIBĄCTBIA этой земельной 
мобилизащи. Существенно изучить хотя бы только отчуждеше мо- 
настырскихъ земель короною, выяснить, въ какихь пропорщяхь и 
Ha KAKAX% условяхь разбирали землю представители различныхгь 
общественныхь классовъ.` По бойкости казенныхъ .оборотовъ €» 
землею можно судить о спрос Ha землю, объ общественной по- 
требности въ расширевши земельнаго рынка. По распредёлению от- 
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wyzxeBii между классами и групизми можно судить о сравнитель- 
ной сил различныхъ общественныхъ элементовь въ пору диссо- 
AWIiH, A также о томъ MbcTb, которое принадлежить диссолющи 
въ образовани позднфйшей общественной группировки. Характер- 
HM размЗры денежныхъ уплать, производившихся отдЗльными по- 
KYNATEJAMH, поскольку эти уплаты свидфтельствують о достаткВ 
или о кредитВ отдЗльныхъ покупателей, о хозяйственной мощи 
NBINX% общественвыхъ классовъ. Характерны и размфры  3e- 
мельныхъ площадей, достававшихся отдёльнымъ лицамъ, поскольку 
эти paswbpu указываютъ на сравнительную распространенность 
хрупнаго, средняго и мелкаго землевладВ ня. 

ПослВдующее изложен1е и посвящено отчужденю секуляризо- 
ванныхъ имуществъ короною. Но задача поставлена далеко He BO 
всемъ своемъ объем$. Несмотря на кажущуюся простоту вопроса 
располагающи ограниченнымъ временемъ иностранець и 3XBCb 
BCTPBYaeTCA co слишкомъ большимъ для него либо слишкомъ раз- 
бросаннымъ матерлаломъ и вынужденъ ставить себ разнаго рода 
ограничения. Я сохраниль TB рамки, которыя я поставиль себЪ 
при изучени «Церковной ombnks», и слЁдилъ только за отчужде- 
HieMb монастырской недвижимости. За предЗлами работы остались 
монастыри Уэльза, нищенствующ/е ордена, равно какъ и диссолю- 
ця Эдуарда, коснувшаяся капеллъ, колледжей, гильдий, братствъ. 
Я принималъь во вниман!е только первыя отчужден!я монастырскихъ 
земель и только отчуждешя въ наслЗдственное влад н!е. Отчужден- 
ныя короною земли нерфдко возвращались къ корон путемъ по- 
купки и MBHK или BCJIBĄCTBIE осуждешя собственниковь за TOCY- 
дарственную HawbHy и нерфдко отчуждались во второй разъ. Эти 
вторичныя отчужден!я представлялись мнф только частью той Ó0- 
Abe широкой мобилизащи, которая происходила на всей площади 
секуляризованныхь земель. Весьма значительная доля монастырекихъ 
владёнШ недолго оставалась въ рукахъ TEXB лицъ, которымъ она 
была отчуждена короною; на многихъ земляхъ собственники пере- 
мфнились по нфскольку pase еще при Тюдорахъ. Изучене основ- 
ныхЪ направлен! этого мобилизацоннаго процесса представляетъ 
конечно большой интересъ, и для pbimenia вопроса cymecTByeTb 
зпачительный документальный матер!алъ. Монастырсвя земли от- 
чуждались обыкновенно въ рыцарское державе непосредственно 


— 422 — 


оть короны, а при отчуждени такихъ держан! Heo0xoxwmo бы 
разр шен!е короны; paspbmenie обыкновенно давалоеь NATERTOWY я 
заносилось въ Patent Rolls. Но пользован!е патентными CBETKAZH 
сопряжено съ большими затрудненями; и трудность лежить H6 въ 
одной громоздкости Marepiara, который сведенъ въ удобный xames- 
дарь только для времени Генриха. При ЕлизаветВ и Стюартахъ 
достигаеть пышнаго pachBBTA дятельность утайщиковъ, которые 
выступають въ роли оберегателей казеннаго интереса и получають 
оть короны большия пространства земли. Утайщики выбирали 666% 
патенть подъ TBMŁ предлогомь, что указанныя въ патентв земли 
были утаены оть короны. На 515 утайщикамъ часто жаловажись 
земли, явно отчужденныя другимъ лицамъ и нерздко купленныя по 
справедливой ONBHKŃ. Takia пожаловашя были бы очень похожи 
на вторичное отчуждене и на мобилизацию секуляризованнаго иму- 
щества, если-бъ только утайщики всегда имфли намЗ реше серьезпо 
оспаривать права фактическаго собственника. На xbob qBM утай- 
щиковъ заключалась иногда только въ TOMB, чтобы взять CE COÓ- 
ственника отступное 38 свой отказъ воспользоваться IIATOHTON'b; и 
по своему хозяйственному смыслу пожалован!е является HO отчужде- 
Hiewb и не переотчужденемъ монастырской земли, A своеобразною 
формою шантажа при сознательномъ или безсознательномъ попу- 
стительств$ правительства. Вообще патенты на монастырекую зе- 
млю, BkiyaBaBmieca при Елизавет8 и Стюартахъ, требуютъ 6e- 
режнаго обращеня. Я предпочель поэтому ограничиться отчужде- 
нями времени Генриха, y которыхъ хозяйственный смысть HAXO- 
дился обыкновенно въ COOTBBTCTBIA съ юридическою формою. Ko- 
нечно они далеко не покрываютъ собою всей площади монастыр- 
скаго землевлад тя. Но они покрывають большую ея часть и 
позволяють прйти къ опредленнымъ заключенямь относительно 
роли’ короны и различныхъ общественныхь классовъ въ pazękrk 
монастырскаго насл$детва ‘). 

Въ ту обстановку, среди которой происходило отчуждеше мо- 
настырскихъ земель, быть можеть всего лучше вводить любопыт- 





l) Характерно, что при Эдуард выручка OTL продажи секуляризованной 
недвижимости сильно и прогрессивно сокращается, несмотря HA диссожюцщию ка- 
пелхь и гильд. При этомъ продажи монастырскихъ земель совершенно Te» 
ряются среди имущества капеллъь и гильдЙ. 
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ный эпизодъь, который послужиль прелюдей x» общей диссолющи. Я 
имЗю въ виду эпизодъ съ монастыремъ London Christchurch. Передача 
этого монастыря KODOHB р3зко отличалась оть диссолющонныхь 
Mbponpiz;iit Вульси. Вульси закрываль монастыри, HO ихъ иму- 
щество и послЗ диссолющи не теряло церковнаго характера и пред- 
назначалось для учрежденя новыхъ колледжей и новыхь соборовъ 
Первымъ мопастыремъ, перешедшимъ въ полное распоряжене ко- 
роля для нецерковныхъ цзлей, быль прорать London Christchurch. 
Прорать перешель Kb королю путемъ ‹«соглашен!я»: 94 февраля 
1532 проръ N. Hancok и монахи формальнымъ образомъ сдали 
корон свой монастырь co всфмъ ero имуществомъ. О судьбЁ MO- 
наховь H3BBCTIŃ HBTB; HO проръ за свою покладистость BCKOp 6b, 
BŁ MAB, получиль большую пенаю, въ сто марокъ. Впрочемъ 
пр!оръ чувствоваль себя неловко и выпративаль себ y Кро- 
муеля новыхъ милостей въ награду за свою преданность коронз и 
за свое неприглядное положеше: BCE друзья отвертываются OTB 
Hero, бросають ему въ лицо обвинеше, что онъ ради личной ко- 
рысти предаль свою обитель. Интересно, что и y самой короны 
возникали COMHBHIA относительно юридической силы соглашеня CH 
монахами. Когда спустя два года правительство обратилось къ пар- 
ламенту съ просьбою закр$пить монастырь за королемъ, то оно не 
ограничилось ссылкою на соглашене, à ссылалось также на TO, 
что монастырь покинуть монахами и что воля основателя оказы- 
вается нарушенною; и такъ какъ монастырь былъ основанъ предками 
короля, то король имЁлъ полное право вступить во BJaXbuie MO- 
настырскимъ имуществомъ. При неясности королевскихь правъ на 
монастырь казалось бы нельзя было ожидать особеннаго интереса 
къ точной описи монастырскаго имущества, тёмт, боле что мо- 
настырь He перешелъь BŁ BŃĄBHie общаго туправлевя коровныхъ 
земель, A считался личнымъ достоятемъ короля и находился на 
попечени Hpowyeus, заваленнаго гораздо боле важными boa. 
Въ дёйствительности бумаги Кромуеля свидфтельствують о твер- 
домъ намВреши временщика и самого короля разобраться во BCHX% 
мелочахь мопастырскаго хозяйства. Кромуель хочеть составить 
точную опись всему монастырскому имуществу. Om относится OŁ 
HexOBRpieub къ сдавшему монастырь прюру и первое время пост 
сдачи держить его въ черномъ Tbub, чтобы TOTb сталь CMupmbe x 
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и не см$лъь утаивать монастырскихь доходовъ. Угодливый пр1оръ 
ждаль золотыхъ горъ OTŁ сдачи. Ha rbrb въ первое время ему при- 
шлось переживать тяжелые дни. Пенси ему не выдавали и OH'b мо- 
лить о paspbmenim остаться въ монастырз, пока не получитъ IIeHCiH, 
потому что ему некуда д$ться. Онъ не смЗеть даже выйти въ городъ, 
TRB мясникь и плотникъ грозятъ засадить его въ тюрьму за долги; OH'E- 
распродалъ все что у него было и вынужденъ побираться. C» ero 
усть срываются даже упреки по адресу Кромуеля. «He такого я 
ждаль обращев!я, когда сдаваль обитель». Но это бунть смирный 
и коротюй. Прлоръ надВется смягчить своего суроваго покрови- 
теля полною покорностью. Кромуель все требуеть съ него доку- 
ментовъ, относящихся къ монастырскимъ владфюшямъ. И робай 
upiopb въ uasHiu будущихъ милостей торопится выразить свою го- 
TOBHOCTb исполнить BCB желаня своего патрона, завЗряетъ, что 
OHP не роздалъ въ аренду монастырскихъ земель несмотря на за- 
манчивыя предложеня. Если только заплатять его долги, то онъ 
будеть стараться еще больше и дасть BCE нужныя cBtıbein. Въ 
одномъ письм8 попрошайка - проръ сообщаеть, что онъ послаль 
раньше три документа, относящихся къ одной арендной сдфлЕЗ, и 
что онъ посылаеть четыре другихъ. Съ течешемъ времени дла 
Hpiopa поправились, онъ сталь получать mencio. Онъ не пере- 
стаеть жаловаться на свое положене и попрошайничать; но те- 
Hepb Kb просьбамъ присоединяются и «подарки» Ёромуелю. А 
HocubxHiii все требуеть монастырскихъ документовъ и поручаеть 
upiopy составить какую-то книгу. Проръ пишетъ, что онъ ужъ 
нзсколько разъ посылалъ документы въ мфшкахъ и ящикахъ, HO He- 
давно, посл$ смерти своего довзреннаго человЗка, узналъ, что далеко 
не все дошло по назначеню; ero, проровой, вины здесь H'BTEŁ.— 
И одинъ арендаторъ монастыря, W. Thynne, услыхалъ о готовящей- 
ся описи и встревожился, повидимому, He безъ причины. Omne по- 
лучиль въ аренду приходъ Lesones and Erith всего 3a годь Xo 
сдачи и всего только за 6.13.4 въ годъ. По собственной инищати- 
Bb Thynne предлагаеть платить королю 10] въ roxs, только бы 
признали дйствительнымъ арендный договоръ. Можно думать, что 
Кромуель требоваль двадцать марокъ, ибо въ его бумагахъ сохрани- 
A0Cb два доклада O TOMB, почему Thynne He долженъ платить двадцатв 
марокъ. KŁ pa6orb по составлению монастырской описи былъ при- 
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влеченъ и KAHNIEDŁ Одли. Въ одномъ своемъ письм NOCIB жа- 
лобъ на слабость желудка и боль въ затылЕВ ome изв щаеть Кро- 
муеля, что получиль книгу Cb описанемъ mpiopara и четыре 
столбца съ описашемъ внфлондонскихь владён; онъ просить 
прислать еще договоръ о сдачВ, безъ котораго трудно приступить 
къ pa6orb. И король интересовался ходомъ описи. Въ одной па- 
мятной kuurb Кромуеля есть замфтка: ‹показать королю обф кни- 
ги съ оцёнкою земель Christchurch». Онъ показываеть королю не 
только оцночныя книги, но и дйствительные доходы, получав- 
mecs съ монастырскихъ владён!. D» oraerk Кромуеля o ‹получ- 
кахъ и уплатахъ въ пользу короля съ 22 ноября по 11 марта 24 го- 
да» четыре доходныхъ статьи относятся KŁ Christchurch '). 
Наличность этой отчетности и желан!е имЗть ee TBMB боле поу- 
чительны, что корона вовсе не думала держать монастырскую землю 
въ своихъ рукахъ. У короля было благочестивое Hawbpenie устро- 
ить въ ЛондонЪ госпиталь на доходы съ монастырскихь земель. 
Среди Кромуелевыхъ бумагь 23 гола есть два проекта новаго го- 
спиталя; одинъ составленъ быть можеть самимъ королемъ. Госпи- 
таля конечно никакого не устроили, но MORACTHDCKIA земли быстро 
ушли оть короля. Королю приписывали другой благочестивый 
планъ, желаше перевести гриничскихъ обсервантовъ въ Christchurch; 
и посл сдачи Кромуелевь шшонъ въ обсервантекомъ монастырз, 
Ric. Lyst, просить Анну Болинъ и Кромуеля похлопотать о пере- 
BOXb. Но корона отдала предпочтене искателямъ - мрянамъ. Же- 
лающ!е раздЗлить съ Генрихомъ гр%хъ CBHTOTATCTBA нашлись очень 
скоро. OTB двухь дошли письма, въ которыхъ они обосновываютъ 
свои притязаня. Одинъ, средней руки финансовый чиновникъ, 
просить сравнительно немного, по чину, и, He надЗясь на собствен- 
ный BECE, прилагаеть KŁ прошен!ю <3HAKŁ>, который онъ просить 
Кромуеля носить на память. Проситель, Rob. Lord, kpowk того 
ссылается на долгую и ревностную службу. Онъ служилъ королю 
и его отцу, служиль Ha Cbsepb, въ Кале и въ другихъ м8стахъ, 
служилъь при разныхъ начальникахъ, между прочимъ военнымъ 
клеркомъ при лорд НорфоЕкВ, который можеть засвидВтельство- 


1) Of.J. Tyrrell for dame Elyns belonging to Christchurch. Dr. Bentley for 
the parsonage of Tottenham belonging to Christchurch 9.10.0. W. Cavendyshe 
for faım of Walcomstowe and parscnage of Bexley belonging to Christchurch 
11.14.5. W. Caverdyske xr lards of Christchurch 32.13.4. + 
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вать ero ycepzie. Upe3Ł его руки проходили огромныя суммы 
иногда тысячъ до восьмисоть, но OHb не попользовалея D'bnITOeXLHO 
HHyBbMŁ. А награды себ еще не видалъ, хотя совсВмъ разстроиль 
здоровье на королевской служб; купилъ правда себВ посл труд- 
ныхь хлопоть одну должность, да и та даетъ мало дохола. Про- 
текци y него HBTb, только одинъ начальникъ, Мг Daunce, npo- 
сить за Hero. Онъ хочеть немногаго, всего только получить Bb 
аренду какую-нибудь монастырскую землю, либо lordship of Bro- 
ughhynge либо xs5 фермы поменьше.—Другой претенденть много 
kpyuate и потому просить гораздо больше. Это новый канцлеръ, 
Одли. Онъ жалуется Кромуелю на камень и на разстройство сво- 
нхъ денежныхъ XBAIŁ. По новой должности ему пришлось сильно 
поиздержаться на представительство, обзавестись домомъ, посудой. 
Одли разсчитываеть на королевскую помощь. Ja послфднШ париа- 
MeHTb, TAB Одли быль спикеромъ, онъ не дополучиль ста фунтовъ. 
OH» просить еще шестисоть фунтовъ взаймы подъ в8рное обезае- 
чен1е и падфется получить также принадлежавиий монастырю 
Christhcurch домъ съ землею и пастбищами. И Одли дьйствитель- 
HO получилъ львиную долю при отчужденши монастырскихь владЁ- 
Hili въ 1534 и 1535, до начала общей диссолюци. Онъ получихь 
монастырскую усадьбу co BCBMM постройками, н3еколько держанй 
въ Лондон$ и очень много монастырскихъ земель BŁ Гартфордиарё. 
Одинъ гартфордширсвй маноръ быль пожалованъ въ наслдетвен- 
Hoe владвше Эдуарду Симуру, будущему протектору, уже тогда 
находившемуся въ королевской cBHTb (esquire for the body). Дру- 
гой придворный (N. Sympson groom of privy chamber) нолучиль 
въ пожизненное BIAXBRIE одинъ маноръ въ JCCEKCH; какому-то 
Cyvergaak отдали въ пожизненное BJaxbuie домъ Ha Hertstrete. Or- 
чуждене шло настолько 'успёшно, что незадолго передь общею 
диссолющей Кромуель хочеть составить книгу монастырских влз- 
ДВНШ, еще He отданныхъ короною '). 





1) Документы, относящеся къ эпизоду GŁ Christchurch London, сконспек- 
тированы у Горднера. Привожу ихъ по календарю въ томъ порядкВ, въ кото- 
ромъ они использованны въ текст$. У 823-Вушег XIV 411 —412, 25 H. 8 c. 33, 
У 1731—1736, VI 1653, 3—4, УП 923 I and XXXIX, VI 976, V 1748, 
УП 48, VI 223, VI 923 XII and XXXVII, VI 115—116, 94, 2. Grants 
1584 Jan. п. 15, March n. 28, April 25 H. 8n. 10, Dec. n. 35, 1535 March в. 
13, June n. 26, Nov.n. 8. X 254. 06% эпизод® съ Christchurch есть wmssbcris 
y Hall a. 1525, Stow Survey of London 145, Fuller 306—307. 
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Монастырь Christchurch перешель KŁ корон при такихъь ©б- 
<стоятельствахъ, когда оть короннаго тправленя трудно было ожидать 
порядка и разсчетливости. lub договору o сдачВ само правительство 
относилось съ нзкоторымъ подозр8н!емъ; и монастырь не быль пря- 
соединенъ къ вЗдомству королевскаго домена, à остался въ He- 
посредственномъ BBYBHIK короля и Кромуеля, y которыхъ въ эти 
критическме годы церковнаго переворота было немного досуга для 
монастыря Christchurch. И при распоряженши владфн!ями монасты- 
ря корона едва ли руководилась фискальными соображенями. Вы- 
ручка OTb HOBATO имущества была He такъ важна, KAKŁ установле- 
Hie прецедента для диссолющи, осуществлене права на свободное 
распоряжен1е монастырскимъ достоянтемъ. Корона готова дарить 
монастырскую землю в$рнымъ людямъ, и не только въ награду за 
службу, но и для закрзплешя совершившейся nepewbHu. Казалось 
бы можно было относиться съ большимъ paBHOAymiewb Kb разм%- 
рамъ монастырскихъь BIAĄBHIŃ, къ подробностямь MOHACTHPCKATO 
хозяйства, можно было съ легкимъ сердцемъ позволить обмануть 
себя. Но король и Ёромуель не желають быть жертвою об- 
мана и безпорядка. Они готовы отчуждать, готовы дарить; HO ONE 
хотять знать, что они дають и что y нихъ остается. Они велятъ 
составить подробную опись монастыря, требують документовь съ 
ipiopa, провЁряють арендные договоры, набавляють арендпыя пла- 
TH. Hx» поведеше невольно наводить на мысль, что они будуть 
предъявлять CTPOTiA требовашя Kb отчетности TOTO учреждетшя, EO- 
Topoe будеть создапо исключительно для 3AB'BĄOBAKIA MOHSCTHDCEHME 
землями.—-Характерны и люди, которые просять себ монастыр- 
скихъ земель и получають ихъ. OTO служилые люди и придвор- 
ные. Они хотять стать наслдниками монаховъ на OCHOBAHIH своей 
близости къ государственной власти и къ королю. Спросъ HA мо- 
настырскую землю великъ Cb самаго начала, несмотря Ha то что 
еще не произошло полнаго разрыва съ Римомъ и представхешя O 
святотатствВ не потеряли OÓAAHIA надъ умами. А благочестивыя 
пам реня обратить значительную часть монастырекихь доходовъ 
Ha церковно-благотворительныя учреждения остаются пожелашямя. 

Когда въ распоряжене короля перешли BCH монастыри, CHASA- 
ла малые, потомъ болыше, и обнаружилось нам8реше правитель- 
ства произвести Bb широкихъ paswbpars отчуждене монастырскихъ 
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HMYINOCTBL, въ желающихь получить монастырскую землю тоже 
He оказалось недостатка и нерЗдко на одно влад ше являлось по 
изскольку претендентовъ. О тогдашнемъ sampocb на землю всего 
yAo6Hbe судить не по оффищальнымъ документамъ, связаннымъ Cb 
диссолющей, a по частнымъ письмамъ, которыми забрасывани впя- 
тельныхъь людей, стоявшихъ у источника монастырскихъ благь. 
Адресаты были, конечно, мало заинтересованы въ XpaHeHiH докучле- 
BHX'b домогательствь и эта литература ходатайствь о пожаловаюня 
монастырскихь земель обычно пропадала безъ слФда. To, что yni- 
ab20, сохранилось почти исключительно въ бумагахъь Кромуеля. 
Несмотря на свою отрывочность письма просителей даютъ XOBOXi- 
HO живое представлене о бытовыхъ условяхъ, при которыхъ IIDOHCXO- 
AH1O отчужден!е монастырской земли, и о мотивахъ, которыми руково- 
дились ея пр1обр$Зтатели. Одни просили объ арендф, друпе o Ea- 
сл дственномъ владВни; одни хлопотали о nogapkb, друге согла- 
шались на покуику или MbHy. Хотя я изучаю только отчужденя 
въ наслВдственное BIAĄBHIG, я позволю себф воспользоваться 
и ходатайствами объ арендф, потому что Bb HHX% ярко отражаю”- 
ся HbkoropHs OÓMIiA YCIOBIA, при которыхъ проходилъь раздфль мо- 
настырскаго Hacıbain. 

Просители He медлять съ заявлентями о своихь желаняхт. 
Ходатайства о пожалованяхъ часто возбуждаются непосредственво 
mocab перехода монастыря къ казнЪ, во время производства описи 
чиновниками кур1и прибылей, а иногда даже при однихъ слухахь 
о готовящейся диссолющи. Каждый старается, конечно, придать 
убздительную форму своему домогательству. Несмотря Ha TO, что 
диссолющонные статуты рёшительно отстранили права основателей 
и жертвователей, въ частныхъ письмахъ аристократы считають 
полезнымъ указать на свое происхождете oT» основателей. Услы- 
хавъ о близкой диссолющи монастыря Beeston, лордъ Морли въ льстя- 
вомъ письмВ8 KŁ Кромуелю напоминаеть о своемъ основательскомь 
достоинств и спрашиваеть COBBTA, стоить ли говорить королю обь 
обители или н$фть. И cops У. Парръ обращается Kb королю еще 
AO диссолющи йоркширскаго аббатства Jervaulx съ просьбою о по- 
жаловани. ВелЗдъ за просьбою Парра поступило много другихь 
просьбъ; и Парръ боится, какъ бы ero ве обошли. Въ nachub 
къ Вромуелю om» напоминаеть, что онъ, Царръ, основатель обите- 
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JH и что забыть O HeMB было бы большою несправедливостью. И 
лэди Berkeley просить для сына аббатство Кингзвудь HA TOME 
основаши, что ея сынъ основатель аббатства; впрочемъ, не Haxb- 
.ACb на убфдительную силу этего довода, просительница въ случав 
vonbxa oóbmaere Кромуелю сто фунтовъ '). 

Kro ие можеть сослаться на свое. происхожден1е отъ основате- 
лей, ссылается на что-нибудь другое. Люди вмятельные, которые 
оеновательно или неосновательно над$ются, что имъ не откажуть, 
высказывають большую откровенность. Они просять главнымъ обра- 
зомъ потому, что имъ очень желательно и очень выгодно получить 
просимое. Лордъ La Warr просить себ. усадьбы гэмширскаго мо- 
настыря Wherwell Ha томъ основан, что онъ, проситель, родился 
въ Гэмширз, что монастырь лежить въ здоровой MECTHOCTA и по 
слухамъ приносить He Богь веть какой хоходъ (is but a reaso- 
nable house as I hear say), что въ случа смерти просителя y его 
жены не будетъь дома для житья.—Одна «бФдная вдова» тоже жа- 
луется главнымьъ образомъ на то, что у HEA HbTb своего дома. 
Это lady Ughtred, сестра королевы Jane Seymour. При мужз y 
Hes былъ какой ни на есть свой домъ, гд она принимала друзей, a 
теперь ей самой приходится жить по чужимъ людямъ. Всю свою на- 
жежду она возлагаетъь на Kpowyena. Она прилагаеть списокь аб- 
батствъ; въ случа если ихъ закроютъ, пусть ей дадуть какое-ни- 
будь изъ нихъ.—_Врядь ли только ÓBĄHAA вдова была совершенио 
безпомощиа. Всего три м%8сяца спустя челов®къ, которому xoTb- 
лось получить въ аренду на 40 лЁть за старую плату одну менас- 
тырскую pexropim (Asskyrthe, Jervaulx), сёръ А. Дарси, обращает- 
CH Kb покровительству этой самой вдовы. Ей стоить сказать толь- 
KO одно слово королю, чтобы получить ректорю. Воли ея хода- 
тайство будеть успёшно, ome дасть ей сто фунтовъ и хорошую 
постель жемчужнаго бархата. — Одинъ изъ агентовь ЁКромуеля, 
закрывавиий монастыри на юго-запад, жаловался на лорда Stourton. 
„Лордь будто бы вошель въ убыточное хля короны и незаконное 
соглашеше со смотрителемъ дорчестерскаго госпиталя и, всего за 
полгода XO диссолющи, взялъ въ аренду за 4 фунта мельницу, KO- 


1) Gairdner ХИ 728 March 28H. 8, XII 1298, XIII, I 1259 Febr. 
29H. 8. | 
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зорая приносить по крайней wbpb 10 фунтовъь дохода. Потомъ 
Jopxe позхаль въ Лондонъ хлопотать о TOMB, чтобы ему отдахи 
»0% владвня госпиталя на TOMB основаши, что онъ уже владВеть 
мельницей. Епископь созшить раскрыть Еромуелю этоть обманъ.— 
Канцлеръ Omm просить Кромуеля o мЁн%. У Одли есть земли въ 
КезьчестерВ, которыя ему XOTBJIOCH бы обмФнять на земли монас- 
rupa Colchester St John. Одли признается, что монастырсяя земли 
дають больше дохода, больше фунтовъ на двадцать, и потому ста- 
paeresz обосновать свою просьбу. Воть доводы: онъ родился и вы- 
роеъ BŁ КольчестерВ, давно ничего He просиль и въ случаВ уси$- 
ха даеть Кромуелю 40 фунтовъ наличными деньгами '). 

Люди помельче, жаждупе монастырской земли, указывають на 
свою усерхную службу, либо завЗряють въ своей полной peamrios- 
но-молитической благонамВренности, перЪдко присоединяя впро- 
HeMb къ своей просьбВ и обфщаше взятки. Судья сЪвернаго 
Уэльза, Дж. Пакингтонъ, жалуется, что ему по его должности при- 
ходится входить въ болыше расходы и что онъ нуждается въ но- 
empeuim. Ему хочется получить въ аренду прорать Westwood, ко- 
торый лежитъ недалеко OTŁ его дома; a то теперь ему негдВ изс- 
TH своихъ лошадей, ‹хотя онъ и состоить на королевской службЪ ». Въ 
заключеше Пакингтонъ сулить Вромуелю ‹удовольстве». Визитаторъ 
Ap Rice тоже говорить о своей cuyx65. Онъ снимаеть въ аренду 
монастырскую землю BŁ ГерефордиирВ и затратиль сто марокь 
на постройки. Монастырь скоро sakporoTb и Апъ Райсь боится sa 
свою аренду. Пусть ему за его службу утвердять арендный дого- 
зоръ или продадуть землю, 38 которую онъ впрочемь  TOTOBŁ 
унлатить по ONBHKEB. — Чиновничьи ходатайства о монастырскихь 
вемляхъ попадаются даже въ дфловой перепискЁ. Въ asrycrb 1538 
рецепторъ кур прибылей, У. Блайсманъ, пишеть Кромуелю xi- 
ловой отчеть о TOMb, KAKŁ онъ закрываль сфверные монастыри, 
сколько опъ выручиль и переслалъь денегь. И въ этомъ самомъ 
нисьм* онъ выражаеть желане получить одинъ монастырсый Xy- 
. vope и обфщаеть Кромуелю взятку въ двадцать фунтовъ. Другой 
рещепторь тоже сулить ЁКромуелю двадцать фунтовь, если тоть 
посп® шить закрытемъ монастыря, обфщаннаго просителю; рецеп- 


1) Gairdner XIV, II 544 and 547 Nov. 31H. 8; XII, I, 678 March 
28H. 8; XII, II 97 June 29H. 8; XIII, II 482; Cleop. E IV 222. 
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терь жалуется на больше расходы по должности.—За TBXB, кто 
He р$шается просить самъ, просять покровители. Кранмеръ хло- 
ночеть передь Иромуелемъ за своего близкаго челов ка, Дж. Уэк- 
фильда (comptroller of Cranmer's household), которому хочется по- 
зучить въ аренду доменъ монастыря Pontefract. Tarp какь служеб- 
ныхь заслугь за Уэкфильдомъь не имфется, то Ёранмеръ выдви- 
гаеть впередь его чрезвычайную благонам%®ренность. Уэкфильдъ 
непрестанно радфль о трезвой проповзди слова Божия въ своей 
okpyrb. Духовенство ненавидить Уэкфильда за обличен1е злоупо- 
rpeóneniii. И политическая благонам ренность Уэкфильда выше по- 
Aospbmill; онъ даже пострадаль за свою преданность коронз. Bo 
зремя послднихь волненш (umberca въ виду Pilgrimage of Grace) 
бунтовщики попортили его имущество BB отместку за отказъ при- 
стать къ нимъ; и пострадавиий все еще He получилъ вознагражденя 3a 
свою нопоколебимую BEPHOCTL. — Даже люди независимые, у кото- 
рыхъ была возможность купить монастырскую землю, иногда счита- 
AM не лишнимъ выразить свое искреннее сочувстве религозной 
HOXHTHKb правительства. Въ 1юл 1539 посылаеть любопытное 
письмо Кромуелю видный корнуольсый джентльменъ, ceps Ри- 
чардь Гренфильдъ. Въ свое послфднее свидане съ Кромуелемъ 
онъ дегкомысленно заявилъ, что ему не нужно оть короля ни зем-- 
ли ни жалованья, только бы его отпустили домой устроить свои 
abaa. Теперь ome раскаивается въ своемъ заявленм. Ему хочется 
монастырской земли; ему будеть стыдно остаться не при чемъ, въ 
то время какь всВ порядочные люди получають свою долю. H онъ 
торопится загладить свою ошибку SabbpeHiewb въ полномъ COOTBBT- 
стаи CBOHXb религозныхь убфжденй Cb видами правительсва. 
Онъ не меньше всякаго другого радъ тому, что рёшили покончить 
еъ этими гордецами, которые пожирали слово Бдже, подрывали 
славу Христову, подрывали благосостояне королевства и служили 
ARSBOJXECKOMY епископу римскому. Онъ хочеть, чтобы и ero насл$д- 
ники держались такого же образа мыслей, и потому считаеть нуж- 
нымъ заинтересовать HXb въ новомъ церковномъ порядкВ, сд$лать 
вовый порядокъ выгоднымъ для нихъ. OHb просить немного, толь- 
KO позволен1я купить нфкоторыя MOHACTHIDCKIA земли въ Ворнуол$, 
доменъ upiopara Launceston и маноръ Нортонъ. Если король по- 
даритъ ему земли на восемь фунтовъ, то за остальное онъ заплатить 
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no ombHkB изъ ĄABANNATAIBTHATO дохода; и если новая OI(BHKA OKA- 
жется выше старой, онъ готовъ принять ее '). 

Воебще указания на готовность платить и платить по добросо- 
BberHoi ombukb встр$чаются среди этихъ ходатайствь COBCHNŁ He 
такъ pbxko. Лорху Стаффорду хочется получить въ аренду земли 
npiopara Ronton, которыя граничать съ его паркомъ. Въ письм8 
Kb Вромуелю ome выражаеть готовность заплатить ие меньше вся- 
KATO другого претендента. Соперникъ скоро нашелся. И Стаффорхь 
долженъ хлопотать снова черезь графа Уестморланда и снова 06%- 
щаеть не только хорошо заплатить за аренду, но и CĘBIATE Kpoxyemo 
помимо того ‹большое удовольстве», такъ что даже не COBCEMB ясно, 
какую выгоду могла принести такая аренда.—Н»%которыя ходатай- 
ства даютъ ‚подробныя объясненя по поводу предлагаемой цфны. 
Въ октябр 1538 сользберйсый епископь просить за своего пись- 
моводителя Канделя (vice-registrar). Епископъ просить пожаловать 
Канделю небольшой «домъ» доминиканцевь въ JAIGTOHB и точно 
указываеть размВры BCBX% построекъ, при которыхъ всего только три 
акра луга; земля приносить въ годь всего одинъ фунть дохода. Самъ 
Кандель тоже лишеть Кромуелю 0 TOMB, сколько онъ можеть дать за 
землю. Большедвадцати фунтовъ за землю дать нельзя, хотя одинъ бога- 
тый суконщикь платилъ за лугь 1.6.8; но теперь лугь столько не 
стоить. Сверхъ двадцати фунтовъ за землю Кандель въ случа удачи 
готовъ дать Кромуелю десять фунтовъ черезъ м8сяцъ посл покупки. 
Если епископь точно указываеть въ футахъ размЗры церкви, до- 
ма, вмутренняго двора, то Кандель старается точно разъяснить, по- 
чему упалъ доходъ съ луга. Раньше лугъ быль окруженъ построй- 
ками; теперь въ HBKOTODHX м%етахъ постройки снесены и на ить 
Mbcrb изгородь, Óbxuue сосзди разбирають изгородь на топливо, 
скоть свободно входить на лугь и травить его. — Br H'BKOTOpNX* 
случаяхъ одна только взятка, предлагаемая Кромуелю, представ- 
ляется весьма значительною по сравненю съ доходностью имуще- 
ства. Серъ P. Белкли въ Hoaópk 1538 выражаеть mesaHie купить 
одинъ небольшой францискансый «xowb» (Llanvaise, Anglesea), ze- 
mamiii среди его земель. Все влад н!е приносить будто бы не больше 


_ Y) Gairdner X 386; ХУ 280 Febr. 31H, 8; XIII, II 180 Aug. 30H. 8; 
XIV, II 482 Nov. 31H, 8; XIII, I 369 Febr. 29H. 8; XIV, I 1338 July 
31H. 8. . 
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/ 
‘четырехъ-няти марокъ дохода. Ho Белкли въ случа ycıbxa об$щаеть 
‘Кромуелю сто марокъ за хлопоты. Конечно, такое крупное ‹удоволь- 
€rBie» возбуждаеть подозрЗя на CUETŁ оцнки дохода и Белкли 
сп®шать объяснить BHICOKIŃ размёръ взятки своимъ желатемъ 
`устроить себ жилой домъ изъ францисканскаго монастырька. Другой 
‘рыцарь, cepe У. Месгрэвъ, хочеть upioópkcra Йоркширсюй KeHckiä 
монастырь Esholt, который лежитъ среди его родовыхъ BIAXBHIK. 
По словамъ Месгрэва монастырь получаеть въ годъ около 19 фун- 
товъ дохода. И эта ombHka недалека orb истины; въ VE чистый 
‚доходъ всего 13.5.4 и только валовой доходъ простирается до 19 
фунтовъ. За этоть монастырь съ доходомъ въ 19 фунтовь Mec- 
грэвъ обфщаеть передать Кромуелю свое право на годовой пла- 
"Text въ 40 фунтовъ въ Teuenin малолтства mbkoero Дж. Тамуер- 
ca. Вёроятно и здесь главная притягательная сила была въ по- 
‘ стройкахъ, и все-таки монастырское имущество доставалось COBCBM% 
не дешевой mbnoi.—Horza хлопочуть о землЗ представители тор- 
гово-промышленнаго класса, TO указанйя па полную готовность за- 
илатить по ombnukb занимаютъ видное MECTO въ ихъ ходатайствахъ. 
Br ноябрЪ 1538 оксфордеюй ольдермань W. Freurs пишеть Кро- 
‘муелю O своемъ желан1и получить BL наслфдственное BJaxbnie до- 
‚менъ монастыря GGodstow. Пр1емкою монастыря въ казну зав$до- 
"Bare известный визитаторъ, докторъ Лондонъ. Ольдерманъ боится, 
это Лондонъ заломитъ съ nero непомрную nbny по старинной вражд$ 
: къ нему, и потому проситъ, чтобы Кромуель самъ произвелъ ombHky, 
которую ольдерманъ 3apaube принимаетъ. Freurs просить также npi- 
остановить распродажу монастырскаго инвентаря и обязуется купить 
-его: самъ по безпристрастной оц нк. Письмо заканчивается обЪщан1- 
"BMP взятки. Freurs не отрицаетъ того, что получить пользу OT покуп- 
ки, B дасть Кромуелю сорокъ фунтовъ сейчасъ же послВ покупки, a 
когда наживеть что-нибудь съ имфня, то еще прибавитъ.—Гораз- 
"ao бол$е независимымъ языкомъ говоритъ крупный финансисть 
того времени, лондонсый лордъ-мэръ 1538 года, сёръ P. Грешамъ, 
стоявииЙ довольно близко къ правительству. Но и этотъ очень нуж- 
ный правительству человёкъ ие просить ни о подаркахъ, HH O 
скидкахъ и заявляеть о CBOEMŁ желанши заплатить за землю по 
onbukb изъ. двадцатилЪтняго дохода. Онъ, правда, не просить, A 
предлагаеть кунить и ведетъь переговоры He съ однимъ Кромуелемъ, 
28 
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‚но и Cb королемь и BŁ октябрЪ 1538 обращается къ Rpowyemp 
больше для того, чтобы узнать королевскую волю. Онъ предлагаеть 
крупную сдфлку, хочеть купить земель аббатства Fountains ma 350 
фунтовъ, причемь эта цифра означаеть годовой доходъ. Грешамь 
точно указываеть услошя расплаты. По ombukb изъ двадцатихвт- 
няго дохода ему нужно заплатить 7000 фунтовъ. Но за короною 
числится старый долгь Грешаму въ 1000 фунтовъ. Еще npa Вудь- 
си Грешамъ далъ правительству взаймы 1000 фувтовъ, которые 
ему должны были вернуть изъ таможенныхь доходовъ и все еще 
не вернули. Пусть ему зачтуть эти деньги въ уплату семы тысячь, 
три тысячи онъ заплатить наличными, A потомъ будеть платить MO 
‚патьсоть фунтовъ въ rog»). 

Весьма любопытны соображешя, которыя высказывались по нове- 
Ay сдачи въ аренду земель абингдонскаго аббатства. Kopozsescxie коми- 
ссары, въ числВ которыхъ быль самъ канцлерь кури прибылей, 
нашли монастырское хозяйство въ большомъ упадЕЁ. Ha момастыр- 
ской усадьбВ въ порядк$ находится только церковь. И городу yrpe- 
жаеть pasopenie, если не поддержать суконнаго производства. И ZOME- 
ссары настойчиво рекомендують сдать MOHACTHDCKIA земли въ аренду 
какому-нибудь крупному капиталисту, не только потому что тогда ко- 
ролю будегь обезпечено правильное поступлеше арендной изаты, 
HO и потому что всему городскому населен будеть предоставлень 
заработокъ. Вомиссары указываютъь и капиталиста, желающаго 3pem- 
XOBATb 9Ty землю. Это CyKOHIRHEB Теккеръ usb Burtheforde. Exam 
король сдасть ему XBE сукновальни, шлюзы, рыбную левлю, ферму 
Рай, To omr, Теккеръ, на заработную плату абингдонскимь CYESE- 
щикамъ будеть тратить каждую недфлю по сто марекь.—о mome- 
Ay TBXb же самыхъ земель Кромуель получаеть другое письмо Cb 
рекомендащей капиталиста, желающаго получить аренду. Pbus идеть 
тоже объ очень крупномъ суконщикВ, но кажется o другомъ. Peme- 
мендующй, T. Koqe, пишеть немного поздыфе комиссаровъ M upe- 










1) ib. X 741, 749, 886 April-May 27H. 8; XIII, II 594—695 Oct. 80H. 
8, 892 Nov. 30H. 8; XII, I 670 March 28H. 8; XIII, И 775 Nov. 30H. 8. 
Письмо Грешама XIII, II 671; повидимому o той же Mokynkk говорить am- 
нимная записка XIV, II App. 42, ryż предположено купить земли HA 500 1 sa 
10000 1, зачетсь въ уплату коронный долгь въ 10001, занлатать валичиыии 
4000 1, a остатокъ уплачиваль ежегодными взносами въ 1000 марок». 
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сить Кромуеля похлепотать за евеего кандидата передь Ричемъ и 
другими комиссарами. Если предположить, что и во второмъ ыиеь- 
wh р$чь идеть о Tekkepb, TO стацовится непонятиымъ, какимъ 
o6pasows Kart желаетъ, чтобы Вромуель норекомендоваль KONNC- 
‹арамъ человзка, котораго эти комиссары и 0036 того рекоменду- 
ють Бромуелю. Рекомендуемый человЁкъ оправдаеть себя м me 
nopb и въ Akrb. У него u сейчась на работВ пятьсоть человёиъ 
королевскихъ подданныхъ; A если у него заведется свое чесальное 
и прядильное дВло, TO онъ поставить на работу еще много доба- 
BOYHATO народа. Теперь ему приходится каждую нехёлю отвовить 
<BOK шерсть въ Абинмонъ и Стродуотеръ для чески и пряхенья. 
Коли онъ получить BŁ аренду абингдонсыя земли, TO OH сосре- 
доточить свое производство въ ÁÓHHIXOHB; и если только абингдон- 
цы пожелають работать, TO въ короткое время (in a few yeers) sa- 
работають столько, сколько раньше Ho могли бы заработать и въ 
двадцать л®тъ '). 

Спросъ Ha монастыремя земли великь и желающимь Ipio6pbc- 
"TH ихъ нерздко приходитея наталкиваться на затруднешя. Въ ку- 
pim прибылей mo всегда удовлетворяются съ должною посп8шностью 
просьбы даже очень высокопоставлениыхъ искателей. Лондонскй 
повфренный главнокоманхующаго въ Вале, лорда Lisie, жалуется zzomb 
«воего принципала на ненраязиениое отношеше и на скрытность 
канцлера кури нрибылей. Лорду Lisle за службу и королевскую 
кровь обфщали монастырской земли на 100 фунтовъ. Изнцлеръ 
Pays пока нашель земли только на 86 фунтовъ, и Ty согласенъ 
отдать только прямымъ нисходящимъ наслёдникамъ хорда. Нов$- 
рениый обфщаль дать Ричу бархатный плащь (gown) за расшире- 
xie условШ пожаловеня, мо безуст8шно.—Даже самый близый къ 
королю челов®кь, Сеффокъ, не ypbpems въ TOMB, что ero ходатай- 
«тво будеть удовлетворено, и долженъ принимать BO внимаше кон- 
журентевь. Ему хочется получить дометь аббатства Fouutains; Xo 
мего дошли слухи, что и Xpyrie имфють виды на тоть же MOHAC- 
тырь. Сеффокъ просить отложить pbrmeHie Xo своего возвращен 





1) Gairdner XIII, I 332, 415 Febr.—March 1538. Попытка суконщика 
‘устроиться въ монастырской усадьбЪ не является исключительной. Ashley 
Ha два такихъ же случая — Malmesbury, Cirencester (русск. пер. 508, 531). 
«Эсобеыно зюбопытенъ Стёмпъь въ Мэмзбери. 
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"A многозначительно намекаеть Кромуелю, что не придется раскав- 
‚ваться въ отсрочек. Ho письмо не подфйствовало, и доменъ достал- 
‚ся не мужу королевской сестры, A купцу, правда купцу изъ CAMHI? 
видныхьъ, рыцарю и бывшему лердъ-мэру.-Лордь Hungerford то- 
жа недоволенъ и жалуется. Онъ будто бы купиль за наличныя 
‚деньги у визитатора Tregonyon постройки монастыря Henton, во 
‚прибыльщикъ-рецепторъ, серъ T. Арендель, npibxare для описи въ 
въ OTCYTCTBIE лорда и, не зная о куплВ-продажВ, увезъ большую 
часть движимости. Hungerford требуетъ возврата. Арендель причи- 
‚ нилъ и радъ другихъ б$дъ. Онъ чрезм®рно высоко оцзвилъ доменъ 
и назначенная имъ рента выше того дохода, который получается 
съ домена. Арендель плохо смотрЗль за имущеетвомъ, и при немъ 
злоумышленники учинили кражу со взломомъ, выкрали рядъ MOHAC- | 
тырскихъ документовъ. И что всего хуже, одинъ изь этихъ 3A0- 
‘умышленниковъ взялъь въ аренду у рецептора часть монастырскаго 
домена и теперь оспариваеть арендаторсая права Гёнгерфорда- 
Пося$ дн просить возстановлешя своихъ правъ и выражаетъ свое 
желан1е получить въ аренду Apyria удобныя ему MOHACTEPCKIA зен- 
ли въ компаши CO своимъ старымъ праятелемъ. сёромъ Г. Лонгомъ. 
Старый праятель немного раньше самъ писалъь Кромуелю, однако 
не упоминая о лордё Hungerford, и просиль о сдачВ ему гентон- 
скаго домена. Любопытны доводы Лонга: онъ еще ничего не полу- 
UHN% оть короля, теперь y него больше расходовъ, безъ королев- 
ской помощи ему придется разстаться со своимъ домомъ и попасть 
въ Óbay ). 

ФЖелающихь получить KYCOKŁ монастырскаго пирога такъ много, 
что BCIpbua н%сколькихъ претендентовь на OĄHONb и TOM же 
узасткВ земли происходить довольно часто. Правительство тогда 
имфеть возможность выбирать. НаиболВе предпрамчивые искатели 
торопятся забЪжать впередь и предупредить своихъ конкурентовъ. 
Монастырь Northampton St James еще не перешель Kb kasmb, a 
Дж. Гиффардъь уже пишеть Кромуелю объ арендЪ. Умеръ аббать 
и BbposTHO оставилъ монастырь въ неоплатномъ долгу, TAKE что монас- 
тырь должно быть скоро придется закрыть. Доменъ приносить въ годь 


1) Gairdner XI 264 Aug. 28H. 8, eme рфзче жалобы на Рича въ XI 413; 
"XY 340 March 31H. 8; XIV, I 1154 June 31H. 8, 637==Archbold 66. 
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14 фунтовь (VE IV 319 немного меньше, 13.10.0). Гиффардь ne: 
только будеть платить ренту, но и дасть 20 фунтовъ за труды. 
Вромуелю. И только въ конц письма раскрывается сокровенный 
страхъ: «Я не боюсь ничьихъ трудовъ, только воть сержанть Най- 
тли». Сержанть Найтли и его возможные «труды» сильно безпокоили 
Гиффарда, потому что еще до письма KŁ Кромуелю онъ поторопил- 
ся написать канцлеру Ричу.—Страдать оть соперничества и тери ть. 
разочаровашя приходилось даже людямъ, стоявшимъ y самаго источ- 
HHKa. Осенью 1538 рецепторъ-прибыльщикь Дж. Фриманъ закры- 
валъ и описываль монастыри въ Линконшир$. Bwberb съ отчета - - 
ми о своей дфятельности -Фриманъ посылаль Кромуелю просьбы o 
лакомыхь KYCKAX%, которые намЗчаль для самого себя при pa6orb. 
Но Фримана пресл$довали неудачи. Онъ намфтиль ферму Ормзби 
и Kpomyens даже будто бы обЪщаль ее ему, a ферма все-таки 
ускользнула. Тогда Фриманъ ‹береть на себя CMBJIOCTE> просить o 
dupwb побольше и указываеть на Bardney, причемъ указываетъ 
самъ, что о той же самой землВ могуть хлопотать my lord of Suf- 
folk and Mr Hennage. Но съ фермой побольше Фримана пости- 
гаеть еще большее разочароване. Правда до Фримана изъ частна- 
го источника дошло H3BBcrie, будто бы Кромуель веяЪлъ закрыть 
монастырь Вагдпеу и отдать доменъ Фриману. Однако вскорз Фри- 
MAHb получиль оть Кромуеля оффищальное предложене передать 
доменъ двумъ названнымь въ KOMHCCIH лицамъ (Мг Turwitt and 
Мг Hennage's brother) Брать мистера Геннеджа есть, взроятно, 
TOTb самый конкуренть, оть котораго Фриманъ предостерегалъ 
Кромуеля. Фриманъ попалъ въ очень обидное положен!е: по при- 
казашю начальства онъ долженъ быль оказывать услугу человзку, 
который выхватиль у него добычу. Рецепторъ жалуется, пытается 
уврить себя и ЁКромуеля, что здЗсь произошель обманъ и что xb- 
ло еще поправимо. ‹Комисс!ю выхлопоталь (labored owte) какой-то 
ненасытный и хитрый птицеловъ, который не позволяеть ловить 
птицъ никому кромВ самого себя. Мн думается, OHb подсте- 
регь васъ въ темнотВ и получиль вашу подпись на KOMHCCIH>. 
Комисся написана въ необычной dopwb и комиссары названы 
необычные. Ho Фриманъ самъ считаеть возможнымъ, что KOMKCCIA 
останется въ CHIb, и HA этоть случай называеть новую ферму, 
которую ему хотёлось бы получить, Spalding. Наученный горькимъ 
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OESITOMb, овъ прибавляеть: если она никому не отдана. —При co- 
HCKAHIH монастырокихь земель, конкурентами выступаютъ не толь- 
ко OTĘBAGHNA лица HO и корпорация. D» конц 1530 комиссары 
закрыли небольшой госпиталь Гонтсь возл$ Бристоля и поручили 
его охрану доктору Kaprıy. Еарнъ просить Hpowyexs утвердить 
pacuopaxenie комиссаровъ. Все BIAKBHIE состоить изъ дома и сада. 
Rapa льстится на него изъ-за жены: онъ не можеть взять ее CH CO- 
бой ко двору и хотёлъ бы устроить ee въ этомъ дом. Комиссары тоже 
пишуть hpowyemo о госпиталВ и Hapmb. Госпиталь весь состоить 
только изъ жилого дома и HA Hero не было охотниковъ Kpomb 
Зарна, которому они и отдали госпиталь. Тенерь они слышать, 
что городь хотВлъь бы взять госпиталь BE свой руки; но комиссз- 
ры предпочли бы, чтобы Кромуель оставиль Варна. Кажется хода- 
тайство не помогло: въ январВ 1540 Карна собирались выгнать 
изъ госпиталя.—Обиле претедентовъ доставляло иногда затрудие- 
ня комиссарамъ, закрывавшимъ монастыри. Когда комиссары за- 
крывали женсый монастырь Brewood въ СтаффордширВ, то пож- 
чили оть тайнаго совзтника Геннеджа королевсый приказъ отдать 
аренду T. Гиффарду. Ho въ то же время къ комиссарамъ явился 
Mr Litleton и увЗрялъ, что король и Кромуель обЪщали землю ему. 
Не зная кому вФрить, комиссары вышли изъ затрудненя Takt: 
ввели во владЁн1е обоихъ искателей, обоимъ продали инвентарь и 
предоставили имъ самимъ выяснить истинную волю короля !). 

. B частвыхъ XOXATAŃCTBAX% о пожаловани монастырской земли 
проходить пестрая вереница лицъ очень разнообразныхь положен! 
и состоянй. Но люди, которые просять и за которыхь просать, 
принадлежать къ среднимъ и высшимъ классамъ. Только у одного 
Кромуелева корреспондента, стоявшаго близко къ ликвидащи MOHAC- 
тырскаго хозяйства, слышатся демократичесня ноты, да M Tb Bnpo- 
чемъ едва выходятъь за предфлы благочестивыхъь пожелан. Рецеп- 
торъ кури прибылей, Ричардъ Саусуель, закрывалъ лВтомъ 1531 
сЪверные монастыри и писаль частыя донесеюмя Вромуелю; OHb 
He разъ говорить съ сочувстыемъь о  Xbrb «Óbxuure нюдей» 
M уговариваеть Кромуеля помочь mw». Въ начал юля онъ пи- 


'. PY Gairdner XI 87 July 28H. 8; XIII, II 528, 649; XIV, II 690—691, 
XV 50; XIII, II 629. Oct.- ЗОН. 8. 
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зшеть o npiewrb монастыря Furness u совЪтуеть отдать часть доме- 
ма бФдиымъ людямь, которые находили себ работу въ монасты- 
pb, a теперь остались безъ занятй. Хорошо было бы при закры- 
чи какого - нибудь монастыря раздлить весь его доменъ между 
ЮЗдными людьми. Въ СзусуелВ возбуждаеть тревогу будущая судьба 
хутора Beaumont. Тамъ теперь сидять 72 здоровыхъ малыхъ (tall- 
fellows). А между тёмъ на хуторъ есть много охотниковъ. Что 
станетея съ хуторомъ, если онъ попадеть въ руки какого - нибудь 
джентльмена, который пожелаеть выгнать крестьянъ? И рецепторъ 
обращается KŁ Кромуелю съ просьбою охранить интересы мелкихъ 
держателей. — Въ конц юля ome закрывать монастырь Whalley 
и собственною - властью отдаль доменъ и хутора б$хвымъ MECT- 
нымъ жителямъ, впрочемъ на очень короткое время, до ближай- 
шаго Михайлова дня, и передаеть Кромуелю надежду MECTHATO 
HacexeHia сохравить землю и на будущее время. — Въ ABrycTB 
Саусуель пишеть съ крайняго сфвера и снова говорить о надеждз 
Ohkumre людей получить часть монастырскихь земель въ HACIBA- 
ственную аренду. Вниманю къ мелкому люду необходимо просто 
для пограничной обороны, a то теперь населеше с®верныхъ графотвъ 
сильно сократилось.— Но челов$къ, который подаетъ эти демокра- 
TH«ueckie COBBTH, есть королевскй прибыльщикь и Зеть королев- 
ск хлёбъ за то, что собираеть въ королевскую казпу большия 
суммы наличностью. И сейчасъь же посл соболзнующихь зам$- 
чан o xorb мелкихъ держателей въ ero письмВ сл8дують COBB- 
ты COBCbWL иного склада: Caycyexs ykasHBaerb на блестящие фи- 
нансовые результаты своей дЗятельности и на денежныя суммы, 
которыя можно выручить изъ сфверныхъ монастырей. Въ руковод- 
ство Кромуелю приложенъ списокь CYMMŁ, которыя слФдуеть про- 
сить за земли сфверныхь монастырей, въ случа если бы ходатай- 
ства 0 нихъ поступили до возвращеня Саусуеля въ Лондонъ. Я 
приведу изъ списка нЗсколько примфровъ. Аббатство Alnwick on$- 
HeHo въ королевской книг въ 1801 (Liber Valorum 189.15.0); 
Саусуелю ‹положили въ pyky» nbus въ сто фунтовъ, чтобы полу- 
чить BŁ аренду монастырскя земли за 500 марокъ годовой платы 
Давали 400.1 3a то, чтобы получить аббатство Hexham на rbx» 
YCJOBIAX%, на какихъ держить ero Temepemmiä арендаторъ. Давали 
3001 за то, чтобы получить аббатство Newminster Ha TBx% усло- 
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BIAXŁ, на которыхъ его держить сёръ О. Уильсропъ. Два cyme- 
ственныхъ джентльмена (gentlemen of substance) изъ Йоркшира 
пожелали имфть за 1000 | аббатство St Agatha, которое теперь y 
лорда Скропа 3a 400 фунтовъ ').—Два джентльмена изъ Йоркшира 
своею тысячею фунтовъ въ жонцё концовъ заслонили даже Caycj- 
елю здоровыхъ малыхъ съ хутора Бомонта, хотя послЗдвихъ быю 
больше семи десятковъ. Крупнымъ фигурамъ крестьянъ противо- 
стоять крупные кошельки существенныхъ джентльменовъ и суще- 
ственныхъ ольдерменовъ. PBĄkie демократическе порывы прави- 
тельственныхъ агентовъ разбиваются о подводные камни финан- 
совой нужды. Правительство предпочитаеть HMBTŁ A510 съ неболь- 
шимъ кругомъ лицъ, способныхь въ короткое время. и на коротков 
время заполнить дырявые коронные сундуки, и сверхъ того дарить 
цфпи Bb ето фунтовъ, а не съ массами мелкихъ держателей, въ 
лучшемъ случа CHOCOÓHNX% только на боле или менфе аккурат- 
ную выплату текущихь ренть и фирмъ. И даже когда правите- 
ство не стремится пустить землю возможно дороже, а отдаеть 68 
даромъ или по удетевленной IYBHB, монастырскому наслВ дю труд- 
но попасть въ крестьянсыя руки. Конечно не одинъ Рич. Caycy- 
ель 3HAETB, что государству нужны здоровые и зажиточные кресть- 
яне, что многимъ крестьянамъ живется плохо и что HMB CIbAoBa- 
ло бы помочь. Въ законодательств8 Генриха VIII не pas» повто- 
ряются эти простыя истины. Но ими трудно руководиться пря 
отчуждени монастырскихъ земель. 'Тронъ окруженъ сплошиымь 
кольцомъ придворныхъ и чиновниковъ. Они постоянно заявляють 
о своихъ нуждахъ и заслугахъ. Mnorie среди нихъ дфйствительно 
нуждаются, н8которые дЁйствительно оказали правительству ту или 
иную услугу, а просто служили почти BCh. И домогательства этихь 
близкихъ правительству людой удовлетворяются въ первую голову, 
тЁмъ боле что коронная администращя монастырскихъ земель по- 
нимаеть и раздляеть эти домогательства, ибо принадлежить Kb 
тому же общественному классу. И если крестьяне не получи 
монастырской земли непосредственно оть короны, то не потому 
чтобы имъ He XOTBIM дать, а просто потому, что HOCAb раздать 
близкимъ правительству людямъ на крестьянскую долю земли ве 
оставалось ничего или почти ничего. 


1) Gairdner XII, II 205, 234, 548. 
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Ja то Biicmie и CpeAHie классы представлены полно среди лю- 
дей, добивавшихся монастырской земли. До насъ дошло сравнительно 
немпого просительныхъь писемъ, и все-таки общество искателей 
выходить пестрое. Торопятся заявить о своихъ правахъ и жела- 
шяхъ основатели монастыря и совершенно IIOCTODOHHie монастырю 
люди, придворные разной близости kb королю и чиновники-при- 
быльщики разныхъ ранговъ, бфдныя вдовы и нёжные мужья, пэры 
королевства и MeJkie провиншальные писцы, деревенсяе джентль- 
мены и TODOĄCKIE ольдермены, крупные финансисты и крупные MA- 
нуфактуристы. Пестры и усломя пожаловашя, 0 которыхъ мечта- 
ють просители: одни XOTSTb получить землю въ подарокъ, друге 
предлагають м8няться землею, третьи указывають на свою TOTOB- 
ность заплатить наличными деньгами по добросовстной ombuxb. 
Просительныя письма заставляють предполагать, что плативших 
деньги за монастырскую землю было немало, потому что заявленя O 
готовности платить дфлаются часто. Платить приходится конечно 
потому, что просителей много. Спросъ на монастырскую землю ве- 
AHKb. Корреспонденты Кромуеля жалуются, что имъ приходится Ó0- 
роться съ соперниками; на одну землю нерЪяко бываеть по Hb- 
CKOJBKy кандидатовъ. Объ обили искателей свидтельствуеть и с38- 
бый усп%хъ самихъ корреспондентовъ; немног!е изъ нихъ встрЁёчаются 
въ спискахъ лицъ, дёйствительно получившихъ монастырскую землю. 
Но именно эта напряженность спроса возбуждаеть серьезныя CO- 
MHBHIA относительно выгодности отчужден для казны, даже если 
оставить .Bb сторонВ подарки и ограничиться продажами. Почему 
люди самыхъ различныхъ положенш жадно тянутся къ землВ и 
часто согласны платить за нее, и не только платить за нее, но и 
давать въ придачу большя взятки? Сказывается ли уже BŁ XVI 
BBKkB монопольный характеръ земельной собственности, держащий 
цфны на высокомъ ypoBHb, иногда вздымающш ихъ выше того 
уровня, на которомъ OHNE должны были бы стоять, если бы опре- 
Abnanach одною доходностью? стремились ли люди KŁ землВ ради 
TOTO сощально-политическаго BIIAHIA, которое было связано съ зем- 
девладввемъ? или же покупка монастырской земли была выгодна, 
для покупателя и въ хозяйственномъ OTHOMEHIH BCABĄCTBIE того, 
что были низки казенныя оцнки, такъ что корона выручала съ 
продаваемыхъ земель много меньше того, что она могла бы выру- 
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чать? Нресительныя письма конечно He хаютъ OTBBTA HA эти BON- 
росы, KAKb вообще они не устанавливають финансовыхъ и сощаль- 
но-политическихь посл дствШ диссолющи. Они указываютъ только 
на сложность явленй, связанныхь съ диссолющей. Чтобы выясвить 
сколько-нибудь опредФленно, къ чему свелись финансовые резуль- 
таты диссолющи и въ какой пропорши распредЗлились мовастыр- 
CKia земли между различными общественными группами, необходи- 
мо обратиться къ документальнымь извземямъ объ отчуждетшятъ, 
KŁ двлопроизводству учрежденй, ликвидировавшихъ монастырское 
хозяйство. 

При отчуждени монастырскихь земель главная часть работы 
естественно выпала HA долю TOTO учреждешя, которое было создано 
для управлеюя секуляризованнымъ имуществомъ. Но наряду Cb 
kypieił прибылей въ отчуждешяхъ принимаютъ участ!е спещальныя 
комиссии изъ видныхъ сановниковъ, оть времени до времени на- 
значаемыя королемъ. Уже въ отчет8 sa Mich. 30H. 8—Mich. 31H. 8 
казначей кури прибылей дЪлить продажи коронныхъ земель HA Xba 
разряда: однЪ земли продапы самимъ королемъ, T. e. курей при- 
былей, друпя— королевскими комиссарами, лордомъь Кромуелемъ и 
соёромъ Рич. Ричемъ. НФкоторыя правила для отчужденя монастыр- 
скихь земель были установлены еще статутомъ 27H. 8c. 278. 8: 
ва отчужденныхь короною земляхъ устанавливается рыцарское дер- 
жане in capite и рента, равная одной десятой части годового до- 
хода. Въ xekaópk 1539 ЕКромтель и Ричь, повидимому, получають 
новую комисаю, поручающую HM'b продавать монастырсмя земли. 
Br KOMKCCIA указываются YCIOBIA, на которыхъ можно отчуждать 
земли, и отношеня, въ которыхъ комиссары должны находиться Kb 
кури прибылей. Комиссары могуть продавать монастырсмя земли 
на сумму HO свыше шести тысячъ (это число означаеть конечно 
годовой доходъ); но они должны испрашивать королевское разр$- 
неве на продажу BCAKIÄ разъ, когда продаваемая земля приносить 
больше 64 фунтовъ доходу. Продажа производится за наличныя 
деньги; OIYBHKA продаваемой земли составляется аудиторами и дру- 
гими чиновниками кури прибылей. Продажная цЗна не можеть быть 
меньше двадцатилтняго хохода. l'opoxckie дома можно продавать 
но. расцзнЕВ изъ лятнадцатилВтняго дохода.—Въ мартВ 1540 схок- 
ную KOMHCCIO получають хранитель тайной печати, лордъ Кромуель, 
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x два surveyors of the crown lands, cép Дж. Jfoace и Рич. Пол- 
лардъ. Они могуть продавать Ha сумму не свыше тысячи фунтовъ. 
BCAKIA земли, которыя перешли къ корон BCNBYCTBIE осуждешя 38 
изиВну, по общему праву, по парламентскому статуту. Но земель 
€Ł доходомъ свыше пятидесяти фунтовъ нельзя продавать безъ ко- 
ролевскаго разрёшеня. Подробную оцфнку земли должны соста- 
BEATŁ соотвЁтотвующе аудиторы. Для продажной mbnu устанавли- 
вается тоть же самый минимумъ, что въ декабрьской KOMHCCIH 
1539 года: двадцатил тн доходъ для земель, пятнадцати тн1Й для 
городскихь домовъ.—Въ ма 1543 сходное поручен1е возлагается 
на девятерыхъ комиссаровъ, все съ большимъ служебнымъ положе- 
шемъ. Сумма, на которую комиссары могуть продавать земли в$- 
домства OÓBAXP доманальныхь кур (Augmentations, General Sur- 
veyors), опредВлена въ десять тысячъ. KOMACCIA объясняетъ, почему 
вриходится сп8шио распродавать такую большую земельную пло- 
щадь: король долженъ войти въ очень больше единовременные 
расходы по оборон$ королевства. Для земли сохранена прежняя 
NBEA—KBAXNATHNBTHIŃ доходъ; лса должны оцпЪниваться отдльно 
королевскими чиновниками; для городскихъ домовъ цфна понижена 
до десятилЁтняго дохода.—Значительно подробне сходная KOMKACCIA 
orb 1 марта 1544. Четыре высокопоставленныхъ комиссара (St John, 
Wriothesley, sir Rich. Rich, sir Rich. Southwell) получають полно- 
MOWIE продавать землю и свинецъ, входить Bb COTAAMERIE OTHOCH- 
тельно допускныхь плать за арендныя земли, отпускать на волю 
визлановъ, продавать королевскихъ сироть (wards). Широта полно- 
мочй объясняется въ патент потребностью въ очень большихъ 
денежныхь средствахъ. Король вынужденъ вести борьбу съ Hacıba- 
CTBeHHHMH врагами, съ французами и шотландцами; для войны тре- 
буется очень много денегъ. Только въ случа безусловной необхо- 
димости король позволить себ потревожить своихъ любящихъ 
нодданныхъ; пока онъ предпочитаеть въ широкихъ размЗрахъ 
жертвовать свое соботвенное имущество. Комиссары получають 
рядь инструкщй. Маноры, pekropig и xpyriz цфльныя владёия CH 
доходомъ выше 100 марокъ не должны поступать въ продажу. Въ 
CGOTBETCTBIAK со статутомъ 35H. 8c. 14 дома безъ земли и земель- 
ные участки He доходн%е двухъ фунтовъ могуть быть отчуждаемы 
и He въ рыцарское держане. При отчуждении земель, перешедитихъ- 
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KP KODORB оть мрянъ, комиссары не должны устанавливать ренты 
въ размЁрЪ одной десятой части дохода. Имущества, съ, которым 
придется имЗть д%ло комиссарамъ, находятся въ вфдБни разныть 
учрежден. Оттого пришлось указывать, куда направлять выручку. 
Выручка оть имуществъ, подвздомственныхь кури прибылей, каз- 
начейству, ланкастерскому герцогству, передается казначею кури 
прибылей. Выручка оть морскихь призовъ и имуществъ, подвдон- 
ственныхъь генеральнымъ зигуеуогз, передается казначею палаты. 
Выручка оть имуществъ, подвЗдомственныхъь кури опекъ и пере. 
дачъ, передается генеральному рецептору вурш. Оеноваюями при 
опред$леши продажной цзны должны быть yXocropbpenia COOTBBT- 
ствующихъ аудиторовъ и WECHMXB чиновниковъ. Учрежденя, Ch 
которыми соприкасается дфятельность комиссаровъ, приглашаются 
оказывать комиссарамъ всяческое COXBÄCTBIE и въ другихъ случаять, 
при COCTABIGHIA и повфркВ всякаго рода документовъ. Назначене 
EOMHCCiH He останавливаеть дфятельности прибыльщиковъ и гене- 
ральныхъ Surveyors по отчуждению коронныхъ имуществъ, A TOI 
ко ограничиваеть ее. Вомисмя различаеть чистые и сыфшан- 
ные виды отчуждения. Чистые виды: подарокъ, OÓMBHB, продажа. 
Смзшанные: подарокъ и продажа, подарокъь и обм$иъ, продажз и 
обм$нъ. Имущество, подвздомственное кури прибылей, комиссары 
могуть отчуждать только путемъ чистой продажи; всВ остальные 
виды отчуждешя ‘остаются въ вздёнш курш. Шире полномочи 
комиссаровъ по отношешю Kb имуществу вздомства генеральныхь 
Surveyors; но и тамъ Surveyors-general сохраняютъ за собою отч|- 
ждеше путемъ подарка и путемъ подарка и продажи.— Подобныя 
KOMACCIA о продаж коронныхъ имуществъ были даны еще въ imb 
и декабр® 1544, BŁ mak 1546 года. Въ xowuccim 1546 года любо- 
IINTHO разрЗшен!е продавать не только монастырсяя земли, но K 
ренты въ pa3MBpB одной десятой части дохода, установленныя A 
уже отчужденныхь земель. Десятинныя ренты поддерживали постоян- 
ную связь между короною и.секуляризованными землями даже NOCH 
отчужденя послфднихь. Фииансовыя соображеня заставили пожерг 
вовать этою связью и ренты поступили на рынокъ. Въ EOMHCCN 
1546 года есть еще требование, чтобы въ патентахъ на отчужден- 
ныя земли проставлялась продажная цзна, и запрещеше продавать 
маноры и замки, въ которыхъ проживалъ король; высипе чины 
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учрежден!й, управлявшихь коронными имуществами, получають 
предписане составлять для комиссаровъ опись отчуждаемымъ зем- 
лямъ и CKDBNIATŁ ee своими подписями '). 

По продажнымъ комисоямъ можно составить себ общее пред- 
cTaBJeHie о ход отчуждешя монастырскихъ земель. Правительство 
выставляеть финансовую нужду главною причиною широкаго отчу- 
‚ждешя. Правительство смотрить Hà монастырскую землю какь Ha 
спещальный фондъ для покрыпя чрезвычайныхь расходовъ, KOTO- 
рыхъ оно He xouerb или не надется выбрать изъ народа путемъ 
обложен1я. Tewmb и paswbpu отчуждетя опредЗляются повидимому 
‚не только общественнымъ спросомъ на землю, но и правительствен- 
нымъ спросомъ на деньги. Не нужно большихъ денегь—землю OT- 
‘чуждаеть главнымъ образомь Kypia прибылей и правительство 
можеть дозволить себ роскошь дарешй. Возникаеть потребность 
въ большихъ суммахъ наличности— правительство нажимаеть винть 
и Na первый планъ выдвигается. дЗятельность комиссаровъ, которые 
могуть только продавать монастырскую землю. Финансовый мотивъ 
звучить часто и сильно; одни. комиссары часто см$няють собою 
другихъ и получають полномочя продавать на очень большую сумму. 
Когда комиссары продають монастырскую землю, TO на долю кури 
прибылей остаются обмЗны съ подарками и см$шанныя формы от- 
чужден1я — попарныя соединеня продажи, обмФна, подарка. Уже 
наличность смз шанныхь формъ заставляеть предполагать, что при 
обмнахъ и подаркахъ отчуждаемыя земли подвергались такому же 
учету, какъ при продажахъ; необходимость оцёнки при o6wbnaxe 
и продажахъ вытекала еще изъ того, что BCB отчуждаемыя земли 
должны были платить ренту въ paswbpb одной десятой части чис- 
Taro дохода. Комиссары сами не производили оцфнки; они должны 
были руководиться тою OMBHKOW, которую KMB доставлялъ COOTBET- 
crByłomiii зудиторъ кур!и прибылей. Когда отчуждене производи- 
лось самою кур!ей прибылей, разница была въ TOMB, что аудиторъ 
доставлялъ свою `расцВнку не комиссарамъ, а coBbry курш. Одно- 


1) Grants 1539 December n. 36, 1540 March. n. 38, 1543 May п. 29, 
1544 March n. 5, June n. 27, December 3, 1546 May n. 14. Mente важны 
KOMKCCIH, въ которыхъ Hà сановниковъ-комиссаровъ возхатается поручеше вза- 
мфнъ короля подписывать билли, по которымъ выдавались патенты: Grants 
1544 June 22, 1545 January 13 and June 22, 1546 May 13. 
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 ‘образныя нормы быди начертаны сверху и для продажной win 
для двревенскихь земель минимальная цёнз опредЁлена въ mar 
NATE лёть дохода, для городскихь усадебъ сначала въ пятнадцать, 
потомъ въ десять лёть дохода. И наконець статутъ уетановать 
обязательность рыцарскаго держаня для отчуждаемыхь земель, в 
HBCKOIBKO позже другой статуть установиль исключене ддя Memo 
и городской недвижимости. ДФло отчуждешя было поставлено № 
опредленныя юридичесыя рамки; и если только комиссары с 
прибыльщиками соблюдали HX, то нельзя сказать, чтобы иравитею- 
ство предоставило своимъ агентамъ много проетора. 

Три сер документовъ позволяють слёдить 38 хыйствительные 
ходомъ отчужденя: подробности для пожахованй, коши патентовь 
Ha отчужденныя земли, отчеты казначея кури прибылей o mue 
жахь 38 отчужденныя земли. Я начну Cb подробмостей для пожа 
лованй (particulars for grants). При отчужденши монастырекять 
земель COBETL кури прибылей и комиссары не входили сами въ 
ONBBKY земли, а руководствовались описанями и оцёиками, NOCH- 
павшими OTŁ аудиторовъ. И чтобы судить о премахь OHNE! 
оцфики, приходится обращаться къ аудиторскимь XOHOCOHiSNS, E 
такъ называемымъ Particulars for grants. Соблюдались ли статуи — 
и административныя инструкцш? KAKIE документы хежахи въ ocnwb | 
аудиторскихъь OJĘBHOKŁ? возможны ли были случам грубаго mpeywem- 
шешя  дЁйствительной земельной доходности? ие колеблется E 
точность OIbHKH въ зависимости OTb общественыаго IIQJOXXOHIS лиц», 
для которыхъ составляется оцфнка? насколько BOXMEA детальность 
описей? отличаются ли описи такою суммарностью, чтобы возможны 
были самыя грубыя утайки, о которыхъ такъ много роверили RSU- 
ная со второй половины XVI вЪка? Только авахизь «подробностей 
для ONBHOKb> можеть дать хотя бы приблизительный отвфть m 
эти вопросы '). 


1) Particulars for grants сохранились въ большомъ количеств». Отъ врема- 
Генриха ихъ ymbrbıo 1388, ors времени Эдуарда 729. Календарь noxpoów 
стей имЗется. Для времени Генриха онъ налечатанъь почти весь въ приложен | 
къ Reports of the Dep. Keeper of Public MSS IX, X; для времени Эдтар» 
OWE нифется только въ рукописномъ But, BŁ literary research room apxs5.— 
Образець „подробностей“ напечатанъ въ HDOXACZOBIA къ нечалному калевдарю 
(Вер. IX 148—151). У Арчбольда (184—201) изчечатана ormocaması © 
Сомерсетширу часть другого образца подробностей. 
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Я maumy съ очень мебольшой чистой продажи. Въ п. 1085 pię- 
xii случай покупки земли йоменомъ (George Sutton of Lowthe Line. 
yoman, 36H. 8). Подробности состоять изъ четырехь хокументовъ: 
прошеня © nokynkb, оцфнки земель, оц аки лёса, общаго разсчеть 
по сдёлкВ. Прошеше есть офищальная бумага, которая уже mocab 
фактическаго завершеня сдёлки прилагалась къ спеальной ombuxb 
отчуждаемаго участка и служила только офищальнымъ . YAOCTOBBPS- 
HieMb о желанш upioópicre отчуждаемую землю. — Спешальную 
ONBHKY въ денномъ случа$ составлять He самъ зудиторъ J. Wise- 
man, a ero депутать Th. Everarde. Отчуждаемыя земли принадие- 
RANA линконширскому монастырю Nun Ormesby и лежали въ Marche 
Chappel и 5B» Warwholme. Очень подробно описамы земля въ 
Warwholme: перечисляются’ девять участковъ, указывается ивощадь 
каждаго участка (во BOBX% 45'/, акровъ). Вс отчуждаемыя земли 
находились въ арендз; Everard называеть зрендаторовъ и IIpHHN- 
маеть ихъ арендную влату за доходность земли (0.13.4--2.13.4). 
Cs точки зрёшя покуиателя земельный доходь дёйствительно O9- 
виздаль съ арендною платою, но только до тёхъ HOD, пока дояжни 
были оставаться въ сил арендные договоры. Доходиость могха 
повыситься въ TOMB случа, если бы покупатель взяль землю въ 
свои руки или отдаль ее новому арендатору за повышенную NISZY: 
JTHX% возможностей зудиторъ He принимаеть BO вниман1е.—Феней 
чиновникъ, D. Clayton, представиль cBBąBBia o xhch на отчуждае- 
мыхъ земляхъ. Лфсъ есть только по изгородямъ, HO его едва хва- 
таетъь на поддержаще изгородей; оттого корона не можеть ничего 
взять за xkce.—Ha основании этихъ cBbybnuid и составленъ o6ngjli 
pascuerp по сдЗлЕВ, подписанный тогдашними комиссарами пе Gpe- 
хажЪ коронныхъ земель. Воть онъ. Отчуждаемыя земли приносять 
Kopomb въ roms 3.6.8. Посл продажи он должны нзатить корон 
ренту въ одну десятую часть дохода; десятая часть есть 0.6.8. 
Сл$довательно на долю покупателя остается только три фунта TO- 
дового дохода. Продажная цВна должна быть равна двадцатилтнему 
доходу, T. e. 60 фунтамъ. Покупатель обязуется уплатить ее HG- 
медленно и дйствительно уплатиль 60, KAKŁ это видио изъ OTUGRA 
казначея кури прибылей sa соотвфтствующий rox». Держаше есть 
рыцарская служба. 

Мы видимъ, что отчуждеще происходило именно въ той обете-. 
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-HOBKB, которая была указана статутами и административными 
‚инструкщями <KOMHCCIII>. Желающ купить монастырскую землю 
обращается къ комиссарамъ по продаж и указываетъ на желатель- 
ную ему землю. Въ случа своего COTIACIA комиссары обращаются 
‚къ соотвфтственнымъ зудиторамъ за свЪдёнями`о доходности землв 
‚и цзниости ıbea. СвЪдВшя доставляются и на основами ихъ ко- 
миссары дзлають или по крайней wbpb утверждають oÓmii par 
‘счеть. Для отчуждаемой земли устанавливается рыцарское держаше 
-H рента-десятина. Рента сбрасывается съ годового дохода и оста- 
-TOEb помножается на двадцать; при опредЗлеюши продажной цфиы 
"AOXOXb соглаено «KOMHCCIH» капитализируется изъ 5°/,. Продажная 
mbna должиа поступить Kb казначею кури прибылей, при чемь 
‚указывается порядокъ уплаты.—Въ OCHOBAHIA сдёлки лежать свф- 
"XbHis O земельной доходности, доставляемыя аудиторомъ. Если они 
точно выражають доходъ съ отчуждаемой земли, на который имфзз 
‚право корона, то значить корона получала вполнз достаточную, 
обычную для того времени NBHV. Въ данномъ случаВ отчуждаемыя 
земли находились въ ApeHXB, и аудиторъ очень просто разр шить 
свою задачу: въ качеств земельнаго дохода приводится арендная 
илата. Трудно сомиваться въ вфрности цифръ: аудиторъ прямо 
ссылается на два арендныхъ договора, называетъ аренхаторовъ, хня 
полугодичпыхь взносовъ, въ одномъ случаВ приводить точную хату 
и длительность договора. Но совиадаеть ли доходность отчуждае- 
мыхь правъ съ арендною платою? Дияссолющя He тронула правъ 
третьихъ лицъ. Добросовстные арендные договоры, заключенные 
монахами, остались BŁ силФ. На весь CPOKŁ аренднаго договора 
норонный доходь съ OTAAHHHX'b въ аренлу земель дЪйствительно 
совпадаеть съ арендною платою. Но только на срокъ договора. 
Когда истечеть срокъ договору, корона можеть повысить аренхную 
плату, можеть потребовать допускную плату при заключенти новаго 
AOTOBODa, можеть. оставить. землю за собою. При отчужден!и BCE 
эти права передаются покупателю, получающему землю въ HACJbi- 
ственяое владфн!е; но при оцёнЕкВ они не приняты во вниманге, 
покупатель ничего не платить за нихъ. При rakowe nuplewB оцнки 
HOKYIIKA CABHHHX'b въ аренду земель HECOMHEHHO ‚выгодна для по- 
купателя; она тфмъ выгоднфе для него, чёмъ меньше времени ocTa- 
лось до конца аренды и чЁмъ больше несоотвтствье между аренд- 
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HOIO платою и дёйствительною` доходностью земли. Корона получаеть 
меньше, чЪмъ могь бы Получить частный. продавецъ, рёшивиийся 
взять за свою землю полную, рыночную цфну. Но корона теряеть 
не потому, чтобы се. обманывали, A' потому что правительственные. 
агенты открыто. предоставляютъ покупателю н$которыя выгоды. 

Въ n: 133 o6pasems продажи городскихъ владзнш. ОдЁлка Ha 
нефвый взглядь возбуждаеть очень большя подозр$ ня. Въ 37Н, 8 
джентльменъ Rich. Bethell покупаеть, судя по патенту (Grants 
Jan. 1546 п. 14), усадьбу и доменъ in manu большого аббатства 
Hyde, вс владЪя аббатства въ Уинчестерз, лавку въ Уинчестер$, 
принадлежавшую тамошнему. женскому монастырю, одяу рыбную. 
ловлю ‘мояастыря Bury St Edmunds и платить за все какихъ-то. 
ето десать фунтовъ. Въ ‹подробностяхь» эта странная оцёнка HA- 
ходить себ довольно ‘довлетворительное объяснете. Въ. монаетыр- 
ской ‘усадьбВ главныя здашя, въ TOMB числз и церковь, подлежатъ 
CHOMKB и строительный матер1аль поступаеть въ пользу короля. 
Не тронуты помфщене аббата, капелла, казначейство и немного. 
другихъ построекъ; HO и съ нихъ весь свинецъ отходить Kb KO- 
pomo. Въ 1539 усадьба и доменъ (877/, akpa) были сданы въ аренду. 
на. 30 лёть за 7.0.0; при чемъ изъ этихъ денегь корона должна. 
была уплачивать викар!ю церкви cB. Вареоломея 6.13.4.  Такимъ. 
образомъ на долю короны’ оть этого большого владёшя оставалось 
только 0.6.8; 0.6.8 и указывается аудиторомъ въ качеств годового. 
дохода; только доходъ въ 0.6.8 помножается на 20 при anperbze-, 
ни продажной цфны.— Второе. влад н!е; рыбная ловля, находилось, 
въ краткосрочной apeHxb (de .anno in annum) и арендная плата. 
составляла 0.13.4; при продажф принята расцфвка изъ двадцати-. 
лЁтняго дохода.— Остальныя ‚проданныя владфн!я состояли изъ TO-. 
родскихь держанй въ Уинчестер$. ORA перечисляются очень. 
подробно: He вездЁ указана юридическая природа держаня. Одна. 
лавка, держится на вол лорда; нфкоторыя держаюшя зовутся сво- 
бодными. За доходность держан принята ихъ рента. Допускная 
плата и возможность повышеюя ренть, существовавшая впрочемъ. 
лишь для держанш на вол лорда, во BHHMaHie не принимаются. 
Вента держан!й въ данномъ случа$ составляла 15.10.11. Но изъ 
Reg дфлаются вычеты. lise своего, дохода; корона должня была упла- 
чивать 2.0.0 сборщику рентъ. и 0.15.4 въ качеств ренты бэлифамъ. 
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YwHuecrepa. Сверхъ Toro на нфкоторыхь держаюшяхъ рента упал, 
и ея упадокъь въ общемъ составляль 0.16.0. Двйствительный доходь 
короны быль только 12.15.7. При опредВлеши продажной цфаы 
этоть доходь быль помноженъ только на семь. На первый взглядь 
зАВсь было Hapymenie инструкщи, по которой продажная MbH2 го- 
родскихъ владён должна быть не меньше десятилЁтняго дехода. 
Но въ представленныхъ аудиторомъ св дётяхь были OCHOBARIA дм 
пониженной расдфнки. Аудиторъ подчеркиваеть, что значитехьизя 
° часть построекь пришла въ ветхость. BŁ н%которыкъ домахь 
никто не хочеть жить, и недоборъ ренты доходить до 1.6.8; друпе 
дома приходится ремонтировать и расходъ на ремонть составляеть 
ежегодно около двухъ фунтовъ. Удивительно низкая HA первый 
B3TIAXP расц®ика произведена въ полномъ COTAACIH CO статутамя и 
KOMKOCIAMK. 

Интересно разобрать cXbuky, въ которой покупателемъ BEICTT- 
паеть аудиторъ-прибыльщикъ. Если земля находилась въ ORPYTE 
аудитора, TO онъ самъ оцфнивалъь землю, которую хотВлъь кунмть; 
комиссары, оть которыхъ 3aBHCbu0 утверждеюе сдёлки, были свои 
люди, и врядъ ли они стали бы тщательно IPOBEPATL аудиторскую 
оцёнку. Если даже земля лежала въ чужомъ okpyrb, товарищъ- 
аудиторъ легко More при ombukb оказать товарищескую услугу. 
Если только при отчуждеюши монастырскихъь земель допускалась 
очень болышя злоупотребленля, если утайки и казвокрадства были 
обычнымъ явлен1емъ, то казалось бы корона должна была страдать 
особенно сильно оть TbX* сдфлокъ, когда покупають сами прибыль- 
щики. Развращенной и вороватой администращи конечно всего 
Tpyaube воздержаться оть хищенй тогда, когда она одвовремемно 
продаеть и покуизетъ, представляеть CMBTY для контроля и про- 
вЗряегь ee. Но въ покупкахь Генриховыхъь прибызьщиковъ He 
видно CHBĄOBŁ грубаго казнокрадства. Повидимому рецепторъ и 
зудиторъ изъ курш прибылей платить за землю то же самое, что 
заплатиль бы всяый другой покупатель. Онъ взроатно заключаеть 
выгодную дяя себя сдфлку. Но если онъ получаеть выгоду, TO Be 
потому, что уменьтаеть, утаиваеть дЫйствительный казенный до- 
ходъ съ земли, а потому, что корона получаеть съ земли слишкомь 
мало дохода и что при иномъ способ$ унравленя доходь можно 
увеличить либо немедленно либо BŁ ближайшемъ будущемъ.— 
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Br 36H. 8 одинъ зудиторь кури прибылей, W. Berners, купиль 
значительное количество монастырской земли и заплатиль HO Двумъ 
патентамъ (23 June 1544, 25 March 1545) болЪе тысячи шестй- 
-COTb фунтовъ. Particulars for grants (п. 129) позволяють составить 
представлеше о характер оцнки. Часть купленной земли нахо- 
дилась въ округ самого Бернерса, который самъ доставляеть cBb- 
ASHia объ ея доходности. Это прежде всего нзкоторыя влахфея 
аббатства Cirencester. Бернерсъ хорошо знаетъ, что покупаеть, H 
не только потому, что объЁзжаль облюбованныя земли въ качества. 
‚ аудитора; за четыре года до покупки онъ сняль эти самыя земли 
y короны Bb аренду на обычный срокъ въ 21 годъ и получиль 
полную возможность убфдиться въ ихъ доходности. Онъ покупаеть 
HaBBpHaka. Ho какъ и для всякаго другого покупателя въ ksdecrEb 
земельнаго дохода онъ указываеть ту сумму, которая уплачивается 
Ka3Hb по арендному договору. Для одной части купленныхъ земель 
покупную om$Hky 1544 года можно сопоставить съ податной omhnu- 
кой 1585 года. При продаж 65а лугу въ manopb Latton Bwbcrb 
Cb ПОЕОСНОЮ и ПОВОЗНОЮ барщиною м8стныхъ держателей оцфнены 
въ 5.18.4, т. e. приблизительно по 2s за акръ; комиссары 1535 года. 
цфнили каждый акръ того же луга въ 204, сл8довательно дешевле; 
но нужно сознаться, что комиссары ничего He говорять o барщин% 
и можегь быть не принимаютъь ея во внимане (VEII 468). Про- 
дажная цзна представляеть собою, какь и въ другихь случаяхь, 
двадцетил тнШ доходь. Бернерсъ платить 24.8.2 аренды; десятая 
часть этой суммы оставлена въ качеств ренты, отчего земельный 
доходь понижается до 21.19.4. Умноживъ остатокъ Ha 20, полу- 
чаемъ 439.6.8. Бернерсь обязуется уплатить всю сумму cpasy. 
Разсчеть помЗченъ 13 maq.—A недфлю спустя былъ сдланъ pas- 
счеть для нзкоторыхъ земель аббатства Winchcomb, лежавшихъ въ 
Wilcote. По УЕП 458 маноръ Уилькоть приносиль 81 доходе. 
Земля находилась въ округ Бернерса и ome самъ оцёниваеть TO, 
‚что хочеть купить. За доходь принята арендная плата. BŁ январЁ 
1536 монахи сдали землю Уильяму Лоренсу на 60 NBT». Денежная 
арендная плата показана та же, что BŁ VE, 8l; но сверхъ Toro 
‚ арендаторъь долженъ быль ежегодно давать 12 сыровъ, оцфненныхь 
въ 43, и солодъ, первые 22 года 3 куортера, a nocrBąHia 38 rbv 
6 куортеровъ. Въ общемъ Бернерсъ оцниваеть доходъ Bb 8.14.0. 
29° 
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"Taxmwe образомъ sxbcb продажная ombHka немного выше оцфны 
1535 года. Продажная цфна равна двадцатилфтнему доходу. По} 
покупки Бернерсъ будеть уплачивать 0.17.6 десятинной ренты, 
‘рента сброшена съ годового дохода и остатокъ (7.16.6) умножень 
на 20. ЛЪсъ оцфненъ OTĄBAŁHO, не Бернерсомъ, a спетлальныхь 
лфенымъ чиновникомъ, У. Кауперомъ. Л$су было 39 акровъ, 1} 
акровъ 12 лёть, 11—8 „kre, 16—6 лЬть; но были среди ric 
OTĄBIBENIS старыя деревья, лфть по 60 m по 80. ЛЪсь ombaers 
въ среднемъ по 0.17.6 за акръ. Всего Бернерсъь долженъ 3allı- 
THTb за уилькотскую землю 190.12.6 (7.16.6Ж20--0.17.6Ж33) 1 
онъ согласенъ заплатить все сразу. Выгодна ли уинчкумская по- 
‘вупка для Бернерса? Врядь ли бы онъ сталь покупать, если 6 
`не разсчитываль на барышъ. Но трудно понять, въ чемъ worn 
‘состоять особенная выгода. Арендная плата едва ли уменьшена 
противъ дЪйствительной, ибо онз выше чёмъ въ 1535. Арендаторь 
Лоренсъ или его преемники могли ‘сидфть на землф больше пят 
десати JbTb и платить свои восемь фунтовъ; и раньше пятидесяте 
abre Бернерсь не MOTL потребовать съ нихъ большей платы. 
Когда Бернерсъь платить корон 156.10.0, то ome повидамом 
разсчитываеть только на арепдную плату, T. e. на 5°/, дохода. JM 
немного для прибыльщика и для XVI Bbka. — Въ pascuerb по 
уинчкумской nokynkb стрално ykasanie, будто бы разсчетъ сдёлавъ 
для арендатора Лоренса. Ha xbab землю купиль Бернерсъ. Пере 
‘биль ли Бернерсъ землю у арендатора или можеть быть арендз- 
торъ хлопоталь въ кури прибылей для Бернерса и по его nopr- 
‘ченйо?. Taxis разноглася въ именахь покупателей между патентом 
и «подробностями» встрЗчаются нерЪдко. — Королевой слуга У. 
Бернерсъ получилъ патенть на сисестерсыя и yHHSKyMCKiS земли 
23 nona 1544. Продажная цфна показана въ 629.19.2, въ полномъ 
coorBbTcrBiu съ подробностями (439.6.8--190.12.6). Въ отчетв 
казначея кури прибылей sa 35/36 H. 8 mwherca запись о Tom, 
что Бернерсъ, kakb обязался, TAKŁ и уплатиль 629.19.2 сразу H 
‘наличными деньгами. — Другой Бернерсовъ патенть помфченъ 2 
‚марта 1545 года. По нему Бернерсь купнль за 1030.15.5, изъ 
KOTODHY онь немедленно уплатиль 930.15.5, н®которыя владфны 
восьми монастырей и одного госпиталя. Topoxcxia влад$ я продавы 
за восьмилтий H xeBararbrnii AOXOAB, 1epeB6HCKiA Blaybnis 38 
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ABAXNaTALKTHIi доходь. ЛЪсъ оцфненъ отдёльно. Оцфнку глостер-` 
xuHpckaro манора Гинтона можно сопоставить съ оцёнкою 1535 года’ 
(VEN 411) Въ 1535 доменъ быль сданъ въ аренду за 13.6.8,: 
рента обычныхъ держателей давала 25.5.1 и мельница 1.4.0, судеб- 
ные доходы показаны всего лишь въ 1$; съ общаго дохода сбра- 
сывается ll жалованья бэлифу и 63 ренты. При продажЗ въ 1545. 
доменъ быль сданъь въ аренду Ha 80 лть съ 28H. 8 бывшему. 
монастырскому бэлифу за ту. же плату въ 13.6.8; рента обычныхъ 
держателей показана въ 26.8.8, при чемъ арендная плата за мель-. 
ницу не упомянута OTABJBHO, HO за то упомянуты отдфльно 2$ за 
выпасъ свиней; для судебнаго дохода дана гораздо боле 3Hadh- 
тельная сумма, 1.6.8; съ общаго дохода сброшены 21 на жалованье. 
бэлифу. Такимъ образомъ фиксированный доходъ, рента арендатора 
H обычныхь держателей, показана въ томъ же paswbpb, какь и. 
въ 1535, a цифра подвижного судебнаго дохода значительно. уве- 
личена. И въ этой, ombuxb не видно обмана. И здВсь Бернерсъ 
разсчитываль повидимому только на пять процентовъ дохода, когда 
заплатиль Koponb за Гинтонъ больше семисоть фунтовъ. 

Въ «подробностяхъ» "Berpbuamrea иногда замфтки Kpomyenn o 
TOMB, чтобы просителю было оказано всяческое содфйстве. Можно 
было бы думать, что покровительство Ёромуеля приводило къ по- 
ниженной ombmkb. Этого He BHXHO изь подробностей. Въ 1540 одинъ 
cóccekcckiii джентльменъ, Дж. Масколь изъ Плёмтона, покупалъ 
céccekcexi же маноръ Лёллингтонъ, принадлежавний знаменитому 
аббатству Battle. Ha pacmbnkb, составленной по случаю продажи 
(Part. f. grants n. 747), Kpomyens своею твердою, крупною, раз- 
мапистою рукою написаль HECKONBKO словъ канцлеру кури при- 
былей Ричу о томь, чтобы KŁ Масколю отнеслись съ полнымъ 
BHHMaHieMb (Мг. Chaunceler, I praye to prove thoroly with this 
berer your assuryd ffreend Thomas Crumwell). И все-таки въ ONSHKB 
кажется HETL ничего подозрительнаго. Когда десятинпые комиссары 
описывали маноръ въ 1535 (VEI 336), то доменъ былъ сданъ въ 
аренду Дж. Плестеду за 16.11.8, a держательсыя ренты давали 
19.8.9. Продажная оцфнка 1540 года говорить, что доменъ BCe 
eme въ аренд$ у Дж. Плестеда и по прежному даеть 16.11.8; 
держательсяя ренты указаны почти Bb TOME же paowbpb, 19.7.4; 
приводится отдзльно судебный доходъ 0.13.4. Въ общемъ продаж- 
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ная OMEHKA чуть-чуть выше OJYBEKA 1535 года. Какъ и въ Xpynus 


случаяхъ покупки, продажная mbHa равна двадцатилВтнему AOXON. 


(36.12.4— Sr =) Х 20. Большую половину (359.2.11) Macrow 


платить немедленно, остальные 300 фунтовъ обязуется уплатить 
черезь полгода. Въ отчетв казначея kypim прибылей за 31/32 H.8 
всф деньги значатся уплаченными. Изъ-за чего же Масколь 6e- 
покоиль Кромуеля? Повидимому только изъ-за того, чтобы въ KT 
ри прибылей не продавали манора никому другому и чтобы съ 
продажей не было проволочекъ. 

Продажная ONBHKA фиксированнаго дохода очень близка Kb 
ombukb 1535 года и при самыхъ крупныхъ покупкахъ, когда можно 
было бы ждать оптовой скидки. Однимъ изъ самыхъ большихъ CRYI- 
щиковъь монастырской земли быль W. Sharington,  занимавий 
скромное м$сто при двор (сначала page of the king's robes, 2 
потомъ groom of chamber), но очевидно обладавиий большимъ Kx 
питаломъ. Въ iiorB 1540 онъ покупаеть mbkoropms владея ABYIP 
монастырей за 783.13.0, въ HoaópB 1542 владЪшя 10 монастыре 
за 2094.8.6, въ zeka0pb 1543 владВня 4 монастырей sa 1160.18.10/, 
въ самомъ конц царствован1я— подробности помзчены HosÓper» 
1546 года— владВв!я трехъ монастырей за 2808.4.10*/,. При Iayapıs 
въ 7 году онъ покупаеть у короны земель на 867.8.4'/,, a Bb 
4 году на огромную сумму въ 12366.12.2 '). Въ ноябрЪ 1542 om 
купиль между прочимъ принадлежавиий шафтеберйскимъ монат- 
камъ маноръ Combe или Abbescombe. По показанямъ десятинныть 
комиссаровь 1535 года доменъ былъ сданъ въ аренду 38 5.6.8, 
фиксированныя ренты держателей давали 10.19.11, a судебный х- 
ходъ 0.14.4. Въ продажной оцзнк$ ренты хержателей показан 
только въ 9.18.11; арендная плата за доменъ та же самая, что Bb 
1535, 5.6.8, но къ ней прибавлены 4'/, куортера, до диссолющя 
nocrynaBmie монастырю Bruton и оцфненные въ 1.4.0; судебный 
доходъ принять въ 0.14.4. Недоборъ на penrb покрывается пере- 
боромъ на арендной niaTB и въ общемъ o65 оцнки почти coBm- 
даютъ.—ВыфстВ съ маноромъ Combe быль купленъ маноръ Chadel- 
worth, принадлежавиий монашкамъ изъ Amesbury. 3xbcs ONŻEKE 





1) Part, f. gr. nn. 993—995, 1936. Grants 26 July 1640, Augm. 0.Т 4 
Roll 10 fi. 29—31. 
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ene ближе другь x» другу. Ренты фригольдеровъь вь 1535 давали 
1.12.1, при продаж 1.11.6; ренты обычныхъ держателей въ 1535 
давали 5.17.0; при продажВ 5.19.9; зрендная плата за доменъ въ 
обоихь случаяхъ одинакова, 6.13.4; одинаково и жалованье бэлифу, 
9-3.4.—Вь zexa0pt 1543 Sharington купиль между прочимъ маноръ 
„Жщддингтонъ, принадлежавиий шафтоберйскимь монашкамъ. Про- 
дажную ONBHKY возможно сопоставить съ оцфикою 1535 года. Въ 
сухебномъ Xoxoxb между двумя оцфнками большая разница и любо- 
KIEITNO, что OIĘBHKA 1535 года много ниже продажной (VEI 277 
fines heriett etc со’ annis 10.15.4, Part. f. gr. 994 m. 2 perquis 
cur’ coib’ annis 2.12.4). Цифры фиксированнаго дохода —хержатель- 
ckia ренты и арендная плата за доменъ —одинаковы BŁ обфихъ 
omturaxp (24.18.11, 20.0.0). Но продажная ombnka совершенно 
независима оть оцфнки 1535 года, ибо заключаеть въ себ pax» 
свздВнШ, не приведенныхъ въ ombukb 1535 года. Аудиторъ-при- 
быльщикь Кольтгерсть, ombnuubasmiü въ 1543 Лиддингтонъ для 
продэжи, вовсе не имЗль передъ глазами «‹Церковной оцфики› и 
руководился COBCDML инымъ источникомъ. Оттого какъ разноглаямя, 
такъ и COBNARGBIA въ оцфикахь фиксированнаго дохода получаютъь 
большое значене и говорять о сравнительной точности OMbHOKL. 
Судебный доходъ сильно колеблется по годамъ; и въ оцфикахъь 
между цифрами судебнаго дохода есть болышя колебашя. Ренты 
фригольдеровъ и копигольдеровъ могли колебаться лишь въ He3Ha- 
чительныхь предЗлахъ; и въ оцфнкахъ разница между цифрами 
держательскихь платежей бываеть невелика или же совершенно 
отсутствуеть. Если монастырь незадолго XO диссолющи сдавать въ 
аренду маноральный доменъ на продолжительный срокъ, TO аренд- 
ная плата должна была оставаться неподвижною и послВ диссолю- 
щи; BŁ ombHkaXe цифры такихъ арендныхъ платъ обыкновенно 
совпадаютъ. ВиолиВ естественно, что Лиддивпттонсый доменъ и въ 
1535 и въ 1543 приносиль 20] доходу, ибо монашки еще въ 1529 
сдали ero въ аренду за 20] на 51 годъ, A диссолющонные статуты 
оставили въ сил арендный договоръ. 

Большия разноглася между VE и продажными оцфнками BCTPR- 
чаются при отчуждени монастырскихь усадебъ и доманальныхъь 
земель, остававшихся до самой диссолющи въ рукахъ самихь MO- 
наховъ. Образцомъ можеть служить самая крупная купля-продажа 
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времени Генриха. 1 октября 1540 сёръ Рич. Грешамъ получихь. 
патенть на HBKOTODNA владфя трехъ`йоркширскихъ монастырей 
(Swyne, Nunkelyng, Fountains). Продажная цфна составляла 11137. 
11.8. Казначей кури прибылей въ своемъ отчет за 31/328. 8. 
отиЗчаеть, что ‘изъ условленной суммы Грешамъ уплатижъ немед- 
3emHo 6870.18.4. Грешамы занимали очень видное положене въ 
купеческомъ кругу, стояли въ первыхъ рядахъ тогдашней торгово-. 
финансовой apucrokparin. Ричардъ былъ лондоискииъ лордъ-мэромъ 
въ 1338, Джонъ въ 1547. Оба получили рыцарство оть Гезриха. 
Въ 1543 Джонъ занималь значительное wbcro и при двор, был 
esquire for the body и въ одномъ Польскомъ патентф носить зна- 
менательное имя sir J. Gresham of London esquire for the body 
alias mercer. Уже при leupmxb Грешамы оказываютъь правитель- 
CTBy существенныя финансовыя услуги, Hà которыя ссылается Ри- 
чардь, когда хлопочеть о IOKkynkB фаунтенскихъь земель (Gairdner 
XIII, II 671). Еромуель принимаеть близкое yuacrie въ .покуш$. 
Онъ просматриваль «подробности>, составлевныя по случаю по- 
KyHEH, и въ TEKCTB имфются ero собетвенноручныя поправки (529 
mm. 1,15), а на заключительномъ pascuerb стоить собственноруч- 
ная приписка, рекомендующая сёра Ричарда особому вниманю 
канцлера Рича (Mr Chaunceler I require and ргауе yow to do thorow 
with my ffrend Master Gresham this berer Your assuryd ffreend Tho- 
mas Crumwell). Если дфйствительно покупатели часто получали 
монастырскую землю за безцфнокъь или по крайней wbpb Ha невы- 
годныхь для казны усломяхъ, то Ричарду Грешаму должно было бы 
принадлежать одно изъ HepBHX? MBCTŁ среди привилегированныхь 
покупателей. И однако позволительно усомниться въ томъ, чтобы 
Грешамъ сдфлаль особенно выгодную покупку. Грешамъ. купвлъ 
главнымъ образомъ тавя монастырсыя усадьбы и земли, которыя 
были до конца въ рукахъ монаховъ. Аудиторская оцфика ие могла 
здВсь опираться на MoHameckie арендные договоры. «Церковную 
ombnky» аудиторъ игнорируеть. Аудиторъ для Swyne и Nunkelyng 
ссылается на новую опись монастырскихъ владфн, произведенную 
будто бы BŁ ceHraópk 1539 (rentale renovatum mense Septembri 
31H. 8). Для Fountains аудиторъ ссылается Ha спещальную опись, 
которая была составлена по порученю Кромуеля, можеть быть ис- 
ключительно для этой продажи. У насъ ифть никакихъ QCHOBAHIÁ 





po 
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He вБрить аудитору, сомн$ваться въ TOMB, что онъ взяль свою 
ombuky изъ сентябрской описи 1539 года. Ho мы можемъ сказать 
съ ув$ренностью, что cyaliuckii доменъ He похжвергался mnopeombnkb- 
въ сентябрЪ 1539. Продажную ombuky суайнскаго домена, BOCXO- 
дящую KŁ сентябрекой описи 1539 года, мы имфемъ возможность. 
сравнить съ боле ранней описью, которая была составлена вскор® 
посл перехода монастыря KŁ казн и входить въ число TAKb на- 
зываемыхь Paper surveys'). Продажная оцфнка (529 m. 1) пред- 
ставляегь HECOMHEHHO простую кошю майской бумажной описи: 
1536 года: 006 очень детальныя описи совпадають въ имекахъ, 
цифрахь площади, цифрахъ дохода, порядкВ изложеня, въ самой, 
фразеологи. Цна, которую Грешамъ долженъ быль дать за су- 
afinckiii доменъ, была прелопред$лена комиссарами 1536 года. Ихъ: 
опись приблизительно на дв трети повысила додиссолющонную 
расцнку 1535 года, въ которомть земля находилась еще въ рукахъ 
монаховъ. По лаконическому указанию BŁ VE (V 114) усадьба mwb- 
ст съ доменомъ приносила будто бы 14] дохода. Въ uaB 1536 
комиссары повысили расцфнку до 23.11.11. Нродажная оцнка вы- 
me оц$нки 1535 года и для отд$льныхъ участковъ монастырскихъ 
хуторовъ, которые были куплены Грешамомъ mwhcrb съ усадьбой. 
Въ н$которыхъ случаяхь повышене оцфнки очень велико: въ VE 
лугь Sutton Yng оцзненъ всего BŁ 48, а въ подробностяхъ для. 
пожаловатя сказано, что лугу тамъ 37 акровъ и что онъ прино- 
сить каждый годъ 2.9.4.—Такимъ образомъ въ NBICTBIAXŁ аудитора. 
HBTŁ ничего произвольнаго и при такихъ продажахъ, когда всего 
cRopbe могли быть представлены произвольныя и умышленно пони- 
женныя оцзнки. Когда у аудитора спрашиваютъ подробностей, онъ 
разыскиваеть въ архив$ кури прибылей нзибол$е cBbaym оцфнку 
соотв тствующихъ владзн! и не мудрствуя лукаво переписываеть 
ее. «Подробности» могли быть неточны, могли оцёнивать доходъ 
слишкомъ низко. Но въ npieMaXb ихъ составленя HE3AMBTHO HH 
каприза, ни злого умысла; для недавняго лондонскаго лордъ-мэра. 
аудиторъ оцфниваеть монастырскую землю TAKŁ же, KAKb для HH-. 
кому невфдомаго йомена. 


1) Exch. Augm. O. Misc. b. v. 401 pp. 353—4. Rentale renovatum 29 
Maii 28H. S. coram Rado Ellerker jun et Marm. Constable mil et Leon. Bec- 
kwithe et Hugone Fuller commissionariis domini regis. . 
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CaBnasHaa для Гретама omnmbuka усадьбы и домена Nunkelinz 
(m. 2) очень похожа на суайнскую. OHa тоже очень детальна и 
TOME Hà много превышаеть «Церковную ONBAKY>. Въ VE (V115) 
усадьба и доменъ приносять всего 8.15.0 дохода; въ «noxpo6uo- 
GTAXb> этоть доходь оцфненъ въ 21.12.4. А въ цифрахъ dmxcm- 
рованнаго дохода, въ держательскихь рентахъ, между двумя опи- 
сями HbTb почти никакого разлия. Грешамъ покупаеть въ трехь 
мфстахъ земли, на которыхъ сидятъ держатели; ихъ рента по VE 
есть 8.18.0, а по ‹подробностямъ» всего на шиллингь выше (Be- 
nyngholm, Catewyk, Waghen).—H въ описани фаунтенскаго до- 
мена продажная OIĘBHKA такихъ земель, которыя оставались въ ру- 
кахъ монаховъ до самой диссолющи, HGPBĄKO сильно превышаеть. 
ombuxy 1535 года. По VE усадьба приносить дохода 26.13.4; no 
продажной оцзнЕЗ одинъ только паркъ даеть 40] арендной платы. 
Увеличилась расц®нка MAOTHXŁ хуторовъ, напримръ, для Markar 
grange она поднялась съ 13.6.8 до 18.0.0, для Haddokstane grange 
съ 16.0.0 до 17.0.0, для Swalbey grange съ 3.6.8 до 5.7.0, для Sut- 
ton grange съ 10.0.0 до 13.6.8, для Bramley съ 6.6.8 до 11.9.0, для 
Nutwithcote grange съ 3.6.8 до 4.0.0.—B% общемъ ONBHKA трехъ- 
MOHSCTHDCEHX'b доменовъ, уступленныхъь Грешаму патентомъ оть 1 
октября 1540, была значительно выше оцнки 1535 года. Для опре- 
двлешя продажной цфны годовой доходъ быль умноженъ на двад- 
цать согласно съ обычнымъпорядкомъь кури. Въ самой большой 
секуляризацюнной продажё времени Генриха я ne вижу сяфдовъ 
грубаго казнокрадства. 

Подробныя описаня монастырскихъ усадебъ и доменовъ, оста- 
вавшихся до конца въ рукахъ монаховъ, были предпринаты пра- 
вительствомъ не для onpexbaenis продажныхъ mbH» или вёрифе 
не исключительно и даже не преимущественно съ этою цфлью. Го- 
pasıo BAEHBE была необходимость опредлить арендную плату. Kc- 
рона не имфла въ виду вести полевое хозяйство на монастырскихь 
доменахъ и рёшила раздать ихь въ аренду. При этомъ понадоби- 
лось устанавливать арендную плату сообразно съ доходностью земли H 
BCIBĄCTBIE недовЁр!я Kb оцфнкамъ 1535 года предпринимать новыя 
подробныя описан1я доменовъ, изъ которыхъ MHOTIA уцфлли nox» 
HMeHeMb «Бумажныхь описей». Выведенная въ новой описи циф- 
ра годового дохода обыкновенно и становилась окладомъ аренд- 
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мой платы. Если монастырсый доменъ поступаль въ продажу He 
непосредственно посл диссолющи, A спустя н%сколько лёть, TO 
покупатель обыкновенно заставалъ на земл$ арендатора, заключив- 
щаго съ короною арендный договоръ, почти BCETĄA на 21 roms. 
B» такихь случаяхъ, при составлены «подробностей для пожало- 
BAHia>, аудиторъ казалось бы могь вовсе не описывать домена, A 
цросто сослаться на заключепный короною арендный договоръ и 
на установленную въ договор арендную плату. Такт, иногда ay- 
диторъ и поступалъ. Но иногда oH не довольствовался такою ссыл- 
ною и присоединяль KŁ ней подробное описаще домена, какъ бы 
въ оправдане своей оцзики.—ЁКогда помощнику аудитора Ричарду 
Brasier поручили составить ‹подробности› для бруернскаго домена, 
TO доменъ уже быль сданъ короною въ аренду. Аудиторъ могь бы 
просто указать Ha аредный договоръ, назвать арендаторовъ, при- 
вести услоыя аренды. Аудиторъ дёйствительно OCHOBHBAeTb свою. 
ombuky Ha арендномъ договорз 1538 года, по которому доменъ. 
быль отханъ двумъ Бриджамъ на 21 годъ за 55] годовой платы; 
но сверхъ того OH дВлаеть очень подробное описан!е домена, ко- 
торое pbsko отличается OTŁ двухь описан домена въ ‹Церковной 
omhHkb» и во всемъ совпадаеть съ одною изъ «бумажныхъ» 
описей. 

Въ ‹подробностяхъ> времени Генриха оцнки мопастырскаго до- 
мена in manu восходять по большей части къ бумажнымъ описямъ, 
непосредственно либо черезъ посредство ‹новыхъ» rentals и аренд- 
ныхъ договоровъ, которые основываются на бумажныхь описяхъ. 
Суждене о продажныхь оцфнкахъ монастырскихъ доменовъ нахо- 
дитея въ зависимости OTb взгляда на Paper Surveys. Если припи- 
сывать ÓYMAKHNM% описямъ значительную точность, то и OMbHEY 
подробностей придется признать довольно точною; если относиться 
Kb бумажнымь описямъ съ недовЗремъ, то это недевзрие придется 
распространить и на оцфночныя цифры подробностей. Главный 
аргументь въ пользу бумажныхъ описей—ихъ большая обстоятель- 
ность. Монастырсый доменъ разбивается въ нихъ обыкновенно по 
угодьямъ Ha мелюе участки и для каждаго участка указывается от- 
KBIGHO площадь и цфна; во многихъ случаяхъ работа была соеди- 
нена повидимому съ непосредственнымъ обходомъ зеили. Въ пользу 
бумажныхь описей говорить и то, что ихъ цифры дохода обыкно- 
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венно выше COOTBBTCTBYPIĄMNXP цифръ <llepkoBnoii оцнки». Въ 
первой глав (стр. 63) 06% оцнки сопоставлены для 32 доменовъ: 
BŁ 27 случаяхъь выше цифра Paper Survey и только BŁ 5 цифра 
«Церковной оцнки». Для schxp 32 случаевъь позднёйшая оцфнка 
превышаеть раннюю приблизительно на одну десятую. Продавая 
домены по omb$Hkb ‹бумажныхъ описей», корона выручила больше: 
ч$мъ если бы опа руководилась «Церковной ombnkoi. Конечно 
въ общемь превышеше яевелико. Позволительно сомнф ваться въ 
томъ, чтобы повышенная оцфнка комиссаровъ-прибыльщиковъ ус- 
транила всю недооцфнку комиссаровъ 1535 года, TEMŁ боле что 
въ отдфльныхъ случаяхъ оцфика повышена больше, чёмъ вдвое 
(Bushmead, Nunmonketon). И все-таки часть утайки устранена позя- 
нфйшими описями. Нужно прибавить еще, что когда доменъ HOCTY- 
палъ въ продажу: не сразу посл диссолющи, ко времени прохзжи 
онъ обыкновенно оказывался сданнымъ въ аренду и до истеченя 
21 года покупатель долженъ былъ довольствоваться арендною пла- 
тою. И если аудиторъ принималь арендную плату за доходность 
земли, то это приходится признать довольно справедливымъ, ибо 
въ течен1е значительнаго ряда лФть разница между арендною пла- 
тою и дфйствительною доходностью домена должна была попадать 
въ карманъ арендатора, а не покупателя. 

Источникомъ CBBYBAIŃ о фиксированномъ доходВ служили ре- 
nemropckie отчеты. Въ BBĄOMCTBŃ кури прибылей находились pe- 
цепторы разныхъ степеней — сборщики отдфльныхь маноровъ, ко- 
торыми HepBĄKO бывали м%$стные арендаторы домена, сборщики 
BCBX% BIAXBHIŃ какого - нибудь крупнаго монастыря, сборщики 
BebXb монастырскихъь владЪн!Й какого - нибудь графства, наконець 
главный сборщикъ, казначей кури. Bcb они представляли годовые 
отчеты, подлежавиие аудиторскому контролю. Для повЁрки отче- 
TOBŁ по отдБльнымъ манорамъ аудиторы въ опредфленное время 
года отправлялись въ провинщю и объфзжали свой округъ. Отче- 
ты рецепторовъ въ собственномъ смысл слова (particular receivers), 
сборщиковь графства, повфрялись въ Лондон. Посл повфрки. 
аудиторы должны были переписать отчеть и сдать на хранеше 
въ архивъ кури, TYB значительная часть этого дфлопроизводства 
уцфлВла до настоящаго времени. 'Такимъ образомъ аудиторы были 
хорошо знакомы съ рецепторскими окладами и съ составомъ CEKY-' 


« 
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зяризованнаго землевлад ная. Если orb аудитора не требовали 
QCOÓGHHATO детальнаго ONACAHIA продаваемой земли, онъ могъ удо- 
вольствоваться своднымъ рецепторекимъ отчетомъ за цзлое граф- 
ство, который былъ расположенъ по монастырямъ. Если было же- 
лательно очень обстоятельное описан!е, зудиторъ могь обратиться 
къ отчетамъ маноральныхъ сборщиковъ или же къ составлявшимся 
оть времени до времени подробнымъ rentals того или другого KOM- 
плекса секуляризованныхъ владфн!. 

Въ составлен1и подробностей KIA пожалованя принимали учас- 
Tie ne одни аудиторы-прибыльщики. Bwbcrb съ бывшими монастыр- 
скими землями корона отчуждала нерфдко и свои немонастырсыя 
земли. Правда нфкоторыя немонастырсвя владВшя короны, а имен- 
но земли, пр1обрфтенныя путемъ покупка, находятся въ въдёни 
кур!и прибылей. Но корона отчуждаеть заодно съ `монастырскою 
недвижимостью и APYTie виды своихъ, евЪтскихъь владфнЕЙ, напри- 
мфръ земли, доставицяся коронф путемъ обмфна и велЪдстве ocy- 
жденя за изм$ну. Это имущество было въ вздфви генеральныхь 
5игуеуога, къ которымъ и обращаются тогда 3a оцзнкою.—Въ по- 
ADOÓHOCTAXP для пожалованя Hepbako встр$чаются также ombHkH, 
представленныя вфдомствомъ первыхъ плодовъ и десятинъ за под- 
писью T. Арголя. Это y3KIA и длинныя записки съ лаконическимъ. 
указанемъ годового дохода и десятиннаго оклада того или другого 
бенефищя. Духовныя владфя монастырей Bwbcrb со свЪтскими пе- 
решли въ BBybuie курш прибылей. Но многимъ монастырямъ при- 
надлежало право представлять кандидата на Hbkoropue бенефищи 
въ случа$ ихъ вакантности (advoWSONS); это право перешло Kb 
Kopomb и нерфдко поступало въ продажу. Обыкновенный разм ръ. 
платы за advowson равнялся годовому доходу бенефищя. Ho y кури 
прибылей не было свЪдВый о доход такихъ бенефищевъ, если мо- 
настырсяя права исчерпывались правомъ назначения, и за cBb- 
Abuiaws приходилось обращаться къ управленшо первыхъ плодовь 
и десятанъ. R | 

Для сужденя о продажныхъь NBHAXŁ конечно недостаточно 
знать способъ опред$левя годового дохода; нужно знать еще, ка- 
кому числу л$ть дохода приравнивалась продажная пфна. Адми- 
нистративныя инструкщи установили для деревенскихь владёй 
минимумъ BŁ двадцать JIbTb, для городскихъ сначала въ пятнадцать, 
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HOTOMb въ десять. Соблюдались ли эти предписан1я? Для город- 
скихъ владВн повидимому ие особенно точно. Mut уже прито- 
JAHXOCb говорить о двухъ случаяхъ продажи, въ которыхъ продаж- 
ная цзна равнялась семи, восьми и девяти годамъ дохода (пп. 133 
129). Въ одномъ случа зудиторъь правда старается объяснить, 
почему ombHka ниже нормы. Но въ подробностяхъ, составленныхь 
для зудитора Бернерса, низкЙ уровень OMEHEH оставленъ ÓG3Ł 
объяснешя. BŁ отрывкВ однзхь подробностей 1545 года, напеча- 
танномь у Арчбольда (184 — 201), продажная mbua городскихь 
держанй равна девятилЁтнему доходу и низкая оцзнка тоже остаз- 
‚лена 0685 объясненй. Ho въ просмотр&нныхь мною подробностять 
не было случая, гдЪ бы продажная цфна деревенскихь влакфнй 
была меньше хвахцатилтняго дохода. И въ патентахъ, относящих- 
ся Kb случаямъ чистой продажи, продажная IBRA OÓHKHOBeHHO BH- 
считана изъ двадцатялтняго дохода: въ виду того, что Cb земель- 
наго дохода всегда сбрасывается десятинная рента, выставленная 
въ патент сумма бываеть равна восемнадцатилфтнему доходу, He- 
р®8дко съ накидкой небольшой суммы за ABC или за AdVOWSOBE. 
А Tb случаи, когда продажная цфна превышаеть годовую доход- 
ность въ меньшее число разъ, не всегда объясняются особою 
льготностью услов продажи; продажная i bua могла быть BHCTE- 
тана изъ небольшого числа лёть и потому, что покупатель обязи- 
B&JCS платить въ качеств ренты не десятую, а значительно боль- 
шую часть дохода и купля-продажа соединялась съ такъ называ- 
емымъ пожаловатемъ in #ее-й@гт.— Любопытно, что въ подробнос- 
-тяхъ встр®чаются случаи, когда продажная цёна выше двадцати- 
ıbraaro дохода. Примфромъ могуть служить Hbkoropss пожунки У. 
Шоэрингтона. Въ декабрв 1543 ome получиль патенть на монзс- 
THIDCKIA влад®н1я, годовой доходъ которыхъ въ подробностяхъ (994) 
быль высчитанъ въ 59.14.1'/. Почти весь доходь отличался He- 
подвижнымь или малоподвижнымъь характеромъ, потому что со- 
стоялъ изъ арендныхъ плать по долгосрочнымь монанескимъ дого- 
ворамъ и держательскихь рентъ. И тЁмъ не мене при вычисле- 
нши продажной платы годовой доходъ умножается He на 20, a из 
21. B» 1552 ror» же Шэрингтонъ купилъ у короны mbkoropus 
земли, которыя перешли къ корон посл диссолющи и отчужда- 
ются отчасти въ первый, отчасти во второй разъ (п. 1936). 
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©nBHka примфняется различная: TO 20 лЬтъ дохода, то 23, To 25. 
Paszndia въ nupiewaxb ONBHKA оставлоыы 6636 объяснешя. Воть 
занись о продаж изъ ABammaranaranbraei ombuum. Принадлежавшее 
уильтширскому монастырю Berford zepzarie въ Ivychurch въ 30H. 
8 было сдано на 21 годь Джону Бёртону за 3.6.8 въ rex». Арен- 
‚дная плата при продаж принята за годовой доходъ и умножена 
Ha 25; rho» Xommemb быть оплаченъ отдёльно. На повышенную 
ONBRKY можеть быть повяло то обстоятельство, что срокь зренд- 
ному договору истекалъ всего лётъ черезъ семь и покуматель раз- 
‘считывалъ тогда поднять плату или взять землю BŁ CBOH руки. | 
Прюбр8таюний монастырскую землю не всегда расплачивается 
3a нее деньгами или одними деньгами; онъ можеть платить и CBO- 
ею землею. Если обмяиваемыя земли признаются равноц®нными, 
это есть «чистый обмнъ›; если монастырская земля даеть больше 
‚дохода и корона получаеть 38 нее денежную доплату, съ точки зря 
короны это есть обмЁиъ и продажа (exchange and sale). При оцён- 
kB обмфниваемыхъ земель конечно возможны были злоупотребленя. 
Производились ли они въ дёйствительности? По Фулуеру корона 
почти всегда страдала при обмЗнахъ. «Подданные давали землю 
голую оть природы либо съ недавно выстриженнымъ лЁеомъ и 
получали взамф$нъ монастырске хутора, которые совсЁмъ зароехи 
ABCOMb, точно сатиры или дикари; были и другя невыгоды, въ KO- 
личествВ и качествВ земли, въ разнин& между повышенною и ста- 
рою рентою› (336—7). А церковникь Спельманъ жалуется, что 
клирики сильно пострадали OTK обм®новъ съ короною. <OGwk- 
ны короля съ капитулами и епископскими каеедрами были похожи 
на OÓNBAB Д1омеда съ Главкомъ. Король отдавалъ земли CO вздутою 
рентою и пустыя влад тя и получаль B3AMBAG богатые маноры, 
отдаваль импроирированные бенефищи и получаль взамВнъ осно- 
вательныя свфтемя BiaqBRIa (solid patrimony in finable lands). Эти- 
MH OÓMbHaMH онъ очень NOXAANE свой xoxoxb» (Sacrilege 103). Br 
хокументальныхъ источникахь есть ykasaHie HA TO, что изкоторые 
OÓMBHH съ духовными корпоращями были выгодны для короны. BE 
27 году парламенть утверждаеть м8новую сдёлку, по которой KO- 
роль отдаеть арх. кентербер!йскому вс владВв1я доверскаго мо- 
настыря St. Radegund, a получаеть OTŁ него маворы Wimbledon и 
Mortlake (27H. 8c. 34). И уже въ слЗдующемь году парламенту 
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пришлось утверждать новую сдфлку, которая пытается исправить 
"Ъкоторыя послфдетыя прежней. До св$дфшя короля дошло, что 
apxienHckOIrb сильно пострадаль orb MBHKI 27 года. Король хочеть 
возмфетить армепископу часть ущерба .и отдаеть ему почти всф 
владвня монастыря Canterbury St. Gregory, но беретъ назадъ mm- 
abmia Dover St Radegund (28H. 8c. 50). Впрочемъ apxiennckom 
немного выигралъ отъ королевскаго великодупия, ибо разница мех- 
Ay доходами двухъ монастырей была невелика ‘).—Король mpoxor 
жаеть м3наяться и позже. Ilosınbämie патенты объ обмнахъ пом$- 
чены 31 imus 1538 и 28 марта 1540. И эти. обм ны были невыгодны 
для архепископа, ибо .патентомь 7 1юня 1542 заключенъ новый 
обм$нъ, который долженъ отчасти возм стить армепископу потеря. 
понесенныя напрежвихъ обмЪнахъ. Коронаобнаруживаеть стремлене 
Kb тому, чтобы предметомъ обмЗна были земли равноц$иныя. 
Это же стремлеше проявляется и въ подробностяхъ, которыя 
составлялись по случаю обмфновъ. 29 августа 1545 видный при- 
дворный, Rich. Morrison, gentleman of privy chamber, wbusercs 3ex- 
лями CL королемъ. Моррисонъ получаеть н%которыя  BAAKBHIS 
четырехь монастырей и одинъ маноръ изъ. Уориковыхъ земель, 3 
отдаеть три манора и н%®сколько pekropii и доплачиваеть 176.15.5 
деньгами. Подробности для пожаловашя помЗчены, 13 юля (n. 782). 
Земли Моррисона оцфнены въ 154.2.7. Воролевсыя, земли ormbne- 
ны Bb 177.18.6'/,; но съ ombukH сбрасывается десятина въ pi 
wbpt 14.19.2'/, (десятина меньше одной десятой потому, что она 
уплачивается только съ монастырскихь земель и не платится Cb 
" Warwick lands), посл чего остается 162.19.4'/,. Королевеюмя 3ex- 
ли дороже Моррисоновыхъь Ha 8.16.9'/,. Этоть избытокъ дохода 
умножается на 20, совершенно такъ же, какъ и при чистыхъ про- 
дажахьъ, отчего и получается та сумма, которая стоить въ патенть 
(8.16.9'/, Ж20=—176.15.5). Ho въ патент не упомянуто, что Mop- 
рисонъ. долженъ уплатить отдВльно 37.0.0за инвентарь, продан- 
ный въ одномъ манор, и 117.17.8 3a лЪсъ. Весь разсчеть исхо- 
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1) Для кентерберскаго капитула былъ очень невыгоденъ „обмЪнъ“ 9 мартз 
1546: король отдалъ капитулу одинъ маноръ съ ректорей, приносившй OKO10 
70 1 валового дохода no УЕ, а взяхь себ 8 маноровъ, приносившихъ по Vb 
05010 300 1 валового дохода. .. 








— 465 — 


дить изъ. того преднолежешя, что объекты OÓWBHKA должны быть | 
равноц%ины '). | 

Интересна м%новая сдфлка между королемъ и однимъ пэромъ 
(John earl of Bath), закрфпленная патентомь 5 сентября 1545. 
Подробности (n. 102) помфчены 23 тюля. Король отдаеть три манора 
девонширскаго монастыря Dunkeswell (Hackpen, Sheldon and Saint- 
hill, Boleham and Buckland Roche). Подробно описанный доходъ 
маворовъ составляетъ 67.18.9'/,, à за вычетомъ жалованья и CeHbepi- 
альной ренты (redditus capitalis domino Fitzwaren de Hackpen 4l) 
60.12.1'/,. Oxbuku BCBX% трехъ маноровъ возможно сравнить съ 
довольно подробною оцзнкою 1535 года (VE II 304—5): цифры 
ренты очень близко подходять другь Kb другу, цифры судебнаго 
дохода въ двухъ случаяхъ значительно выше BŁ ombukb 1535 ro- 
Xa, но за то хуторъ Sheldon въ 1535 находился въ рукахъ аббата 
и оцфненъ въ 4l а cp 27H. 8. онъ былъ въ арендВ и давалъ 
5.0.8 дохода. — ЛЪсъ оцВненъ въ «подробностяхъ» OTĄBILHO и 
очень подробно (mm. 8—9). Tab есть только OTĘBIGHNA деревья, 
тамъ указано ихъ приблизительное число. DĄB есть сплошные 
участки леса, приводится ихъ площадь. ВездВ дается прибли-‘ 
зительный возрасть. JIBcHaa трава оцфнена особо (spryng); co- 
общается даже, каще участки въ общинномъ пользовани и Kakie 
могуть быть огорожены. BŁ общемъ цфнность л8са (a He доходь) 
onpexbiena въ 37.3.4.—Сверхъ трехъ маноровъ король отдаетъ 
eme advowson ректори Альфивгтонъ, ев д$ мя о доходности кото- 
рой доставлены изъ кури первыхъ плодовъ и десятинъ.—Еаг| of 
Bath отдаеть королю большой шропширсый маноръ Whittington. 
Въ курш прибылей старыхъ описанй манора быть не могло, & 
описаниями владзльца воспользоваться не 3AXOTBIA. Для оцнки 
изнора отправили на MECTO еще въ март виднаго прибыльщика, 
тлавнаго лесного чиновника Давида ВКлэтона (ut patet per super- 
visum inde factum per David Clayton generalem woodward curie 
augm. revencionum. corone 10 Marcii 36H. 8. manu sua signatum— 
m. 4). Ombuka довольно детальна, a 3AKIIOUAIOMIACA въ ней H3BR- 
cria о держательскихъ платежахь интересны не для одной диссолю- 


У) Иногда предметомъ м$ны Являются annuities, отъ которыхъ отказываются 
получающ монастырскую землю. См. напр. любопытный разсчеть въ Grants _ 
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цонной истори, ибо относявияся. KL o6wbHawe «Hoxpo6óuoorm для 
пожаловашй» вводять насъ въ малоизв®стный быть частновла- 
дЪльческихь держателей. Доходъ манора выечитанъ въ. "8.3.7, 
но’ изъ него KBIAIOTCA зпачительные вычеты на жалованье, сокра- 
щаюпие доходь до 65.10.4.— Aber описаяъ. OTĘBIBHO твыъ 26 
Клэтономъ (m. 5). Описаше, составленное снещалистемъ  хВеноге 
Abaa, убВдительно свидВтельствуеть о томъ, какъ'опасно: поязраться: 
Ha литературные источники врод$ Фуллера. и ' поддаваться: искуше- 
nim: забавныхь зам чан o сатирахъ, дикаряхъ и 'св$жей. стрижк$. 
Clayton насчиталь 907 акровъ лёса, изь которыхъ впрочем 163 
akpa были подъ пустошью. Преобладаль крупный‘ л®оъ, начиная 
orb 60 лЁть и выше. И ombuky лЗса, даже если. не считать его 
густымъ, невозможно считать высокою. На м%стныя строительныя 
нужды въ описи отчислено 20 акровъ 60 лЁть и 44 акра 100 rBrb. 
Сверхъ того 100 a orb 60 до 80 wkr оцфнены по 0.6.8`за акръ, 
300 авровъ столётняго wkca по 0.10.0 sa акръ, 180 a'osyxcom- 
лътняю лЪсу всего по 0. 13.4 за акръ. Королв’ едва ли’. что’ поте- 
ралъ на такомъ обмфиЪ. Но несмотря на низкую расдёнку л8еу 
все-таки набралось на 303.6.8.—Earl of Bath уступаеть еще коро- 
лю advowson двухъ pertopiä, св дня о доход которыхъ доставле- 
ны ‘изъ кури первыхъ плодовъ и десятинъ.—Имущество Epia бы- 
ло значительно доходизе королевскаго, но коронз не` хотВлось 
ILIATATK разницу наличными деньгами. И BŁ курги прибылей вос- 
пользовались обмёномъ для того, чтобы свести’ съ ёрлемъ’ старые 
счеты, взыекать BOB накопивинеся на немъ долги. Въ подробйостяхъ 
есть поэтому любопытный перечень долговъ ёрля’ королю (mm. 
10—11). Долги числятся no вВдомству. кури прибылей. Earl ef 
Bath. былъ арендаторомъ и рецепторожъ домимикаиской обители 
BŁ Salisbury Fisherton съ ея диссолюци въ 31H. 8, но`цфлыхь 
пять Ch половиною лЪть He платиль своего оклада, такь что не- 
доимжи набралось 50.15.0. Омь же при’ диссолющи `купиль y KO- 
миевровъ обительсюя‘ постройки за 138.0.8:.H BCe еще не выпла- 
THA& 69.0.4 изъ этой сумиы. Онъ же купилъь обительсый свинець 
и BOB еще не доплатиль по счету’ 3.2.0. Объ этихъ’ долгяхъ' XOCTA- 
вилъ cBbxbnig penemrope кури прибылей по. графствамь Hunts 
Wilts Gloucester Bristol. Apyria cBbxbmia 0 долрахь идуть`оть 
казначея королевской палаты, сёра Брайана Тьюка. По‘ ожекун- 
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<KOMY  BSĘOMCTBY earl of Bath за допускь Kb CBOHMB HAGEBĄGYBER- 
нымъ влахёшямъ. (livery) долженъ быль уплатить 586:5.4, не-упла-. 
TEA пока только 250.0.0 и остается долженъ 336.5.4. По вЪхомегву.- 
генеральныхь Survevors онъ долженъ корон 20.0.0 по обязалель- 
ству, которое онъ выдаль еще гластонбер!Йскому a6ÓaTy. и которое 
поел диссолющи перешле Kb kopomb. Наконець earl of Bath imb 
долженъ и вздомству казначейства. Въ 1543 парламенть даль. Ген- 
риху большую субендшю (34/35 H. 8 c. 27), уплата которой ‹ была. 
pasepoueHa на три года; пэры тоже были привлечены KŁ платежу, 
при чемъ для нихъ быль установленъ особый порядокъ обложешя. 
(s. 12). Earl of Bath все еще не уплатиль своей доли. налога, ко- 
торая за 35H. 8 u-36H. 8 равнялась 60 фунтамъ.—Весь делгь 
корон составляеть 539.2.8. 


Теперь становится понятнымъ общий разсчеть по обмЗну (m, 2). 
Ерль даеть земли на 65. 10,4. Капитальная цЪзнность ёрдева . 
лфса, 303.6.8, для перевода на годовую доходность дфлитея.на.20; 
303.6.8. 

20 
$5.10.4--15.3.4.—80.13.8.—Жороль даеть земли Ha 60.12.1'/,, не, 
Cb этого. дохода нужно скинуть 6.1.3 ренты-хесятины и, тогда. 
остается 54.10.10'/,. KopoxzeBckiii лфесъ стоить 37.3.4, a додги, ко- 
торые король прощдеть ёрлю, 479.2.8. (недоимка по cyÓcHAiM He 
включена въ сдфлку). 37.3.4--479.2.8 —=516.6.0. Канитель, въ. 
516.6.0. 

20 7 





—=15.3.4. Общая годовая доходность ёрлева имущества, есть , 





516.6.0 для перевода на годовую ренту раздЗленъ на 20 ( 


25.16.3 v.) и частное присоединено къдоходу королевской земли. 54.10. 


10'/,+-25.16.3°/,=80.7.2. — Доходъ orb» королевекаго имущества. 
меньше Ha 0.6.6. При капитализации разницы изъ пяти продентовтъ, 
(20 years purchase) ёрль долженъ получить 6.10.0. Ho сверхъ то- 
го онь уступаеть королю advowsons двухъ ректор - и получаеть за, 
это годовой доходъ ректор. 6.10.0-437.13.6—44,3.6. Cr другой. 
стороны и король уступаеть AdVOWSOR одной ректорш съ годовымь, 
доходомъ BŁ 34.6.8. Ерль долженъ получить. Cb короля. только, 
разницу между 44.3.6 m 24.6.8. Вазначей кури прибылей упла- 
THTŁ ёрлю эти 9.16.10. 


30% 
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Я нарочно изложилъ довольно подробно этотъь разсчеть. MAE 
кажется, онъ довольно краснор$чиво свидфтельствуегь о TOMB, что 
операши по отчужденю монастырскихъ земель были поставлены 
на дВловую ногу и что въ дВлопроизводств по отчужденшю есть 
признаки опредфленной бухгалтерской техники и твердой канцеляр- 
ской рутины. Разъ годовой доходъ земель, поступающихь въ про- 
дажу или въ обм$нъ, быль установленъ, дальнёйшая ombHka совер- 
шалась по опред8леннымъ HpieMaMb, въ которыхъ не было ничег 
произвольнаго и врядъ ли было что-нибудь убыточное для KASEN. 
Элементовъ произвола и казнокрадства можно искать только въ ауди- 
торскихъ оцфнкахъ годового дохода. Если бы удалось доказать, что 
ихъ HbTb и тамъ, это значило бы, что продажа и м$на секуляризован- 
ныхъ земель была усп$шною коммерческою операщею и что курия 
прибылей дёйствовала KAKK искусный земельный эгентъ, которому 
ухалось въ короткое время распродать очень большую земельную 
площадь.—ЛПодробныя оцнки производились короною и въ TEXT 
случаяхь, когда вся земля или часть ея отдавалась даромъ. Въ 
случаяхъ чистаго Aapenia (gift) ombnka была нужна для того, что- 
бы установить разм8ръ десятинной ренты. Въ декабрВ 1545 map- 
шаль королевскаго двора, сёръ Ральфъ Гоптонъ, получаетъ мона- 
crupckiii хуторъ Quarre 3a службу. Въ кури прибылей состави- 
ли обычнымъ порядкомъ оцфнку (п. 615). XyTopb быль сдань 
короною въ аренду и годовымъ деходомъ является арендная плата, 
15.6.7. Съ дохода сброшена десятинная рента, 1.10.8, и MEHHOCTE 
пожалованья опредфлена въ 13.15.11. Но подробности разъясняютъ, 
что платежи Гоптона по королевской вол ограничены десятинною 
рентою '). Въ август 1545 придворный средн руки Y. Бёрчь 
(gentleman usher of the chamber and clerk of the check of the 
pensioners) получаеть въ IOXApOKŁ PEKTOPIW Сондонъ, принадде- 
жавшую монастырю Merkyate. Подробности (п. 217) были состав- 
лены для того, чтобы опредЪлить десятинную ренту. Но любопыт- 
Ho, что въ кури прибылей, точно при продаж, обратились Kb 
л%еному чиновнику для оцнки м$стнаго лфса и тоть считаетъ 
дубы, отизчаеть ихъ возрасть, указываеть ихъ цфну, хотя они 
не-вошли въ ONBARY. - | 


1) Value 15.6.7. inde decima 1.10.8. And so гешаупе 13.15.11 which 
ys geaven by the kynge to the said Raphe in fee simple withoute enye thinge 
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Точная ombuka еще нужн%е въ TBX% случаяхъ, когха дарится 
-голько часть отчуждаемой земли, когда подарокъь соединяется съ 
тродажею или обмВномъ. Разсчеть и здЪсь производится въ еди- 
JAHINAX% дохода: король жалуеть въ подарокь опредленную сумму 
годового дохода и если доходъ съ отчуждаемой земли превышаеть 
эту еумму, то излишекь поступаеть въ продажу или въ OÓMKA% 
Ha общемъ основани. Въ конц 1545 составлялись подробности 
(n. 511) для кёмберландскаго йомена P. Гримса, wexosbka малень- 
-каго, HO прикосновеннаго ко двору либо KŁ королевской службЗ. 
On» получаеть н®которыя держан!я монастыря Fountains съ Xoxo- 
домъ въ 22,6.0. Посл вычета десятины доходъ сокращается до 
-20.1.4'/,. Доходъ въ 13.6.8 Гримеь получаеть даромъ за свою 
" службу, но за OCTATOKŁ въ 6.14.8'/, онъ платить по обычной pac- 
изикВ mo» двадцатил®тняго дохода.—Въ март 1541 придворный 
Морисъ Баркли получаеть усадьбу, доменъ и н$которыя BIAĄBHIA 
сомерсетширскаго аббатства Брутонъ. Усадьба и подробно описан- 
ный доменъ были въ арендВ y Баркли еще до пожалованя; любо- 
IIEITHO, что арендная плата (20.0.0) вдвое выше оцнки 1535 года 
{УЕ 149), когда доменъ находился въ руках монаховъ. Годовая 
доходность пожалованя безъ лЪса вычислена въ подробностяхъ 
(п. 83) въ 87.16.9. Король дарить Морису Баркли 60 фунтовъ. 
За остальное Баркли должечъ заплатить. На дёлВ онъ ничего не 
платить, но за то обязуется отдавать корон въ вачеств® 
ренты весь XOXOXb сверхь шестидесяти фунтовъ, т.-е. 27.16.59. 
Спустя годъ Баркли добился дальнзйшей милости: патентомъ 4-го 
апрфля 1542 ome выхлопоталь себ пожизненное освобождене отъ 
платежа ренты. А въ 1546 Баркли, теперь уже сёръ Mopucs, 
растиряеть свои права еще больше. Въ 1541 онъ получиль земли 
BL наслЁдство по мужской лини, теперь онъ получаеть ихъ in 
fee simple; въ 1542 ome быль освобожденъ OTB платежа ренты по- 
‚жизненно, теперь освобожден!е оть ренты было распространено и 
на его наслЗдниковъ. Но Ha этоть разъ корона не отдаеть сво- 
ихъ правъ даромъ, а ÓepeTŁ за нихъ деньги, и по довольно вы- 





payng for the same other then the tenth above reserved.—B» onbukk подробао 
опасавъ числяшЙся за ApeHAATOPOND инвентарь и HA поляхъ есть вопросъ O 
-TOX'b, что дёлать съ инвевтаремъ. 
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‚ сокей ombnkb: Баркли обязался уплатить 500.0.0.— Tarp иоролев- 
ская щедрость не- исключала собою разечитанности. Безвозмеэднымъ 
‚ раздачамъ принадлежить довольно видиое MECTO въ ряду отчуаяе- 
Hiń. Но даже въ этомъ. разв твлени диссолющонной истори трудно 
разглядёть cab; безшабашной земельной орги. Землю дарили до- 
вольно часто, иногда дарили въ болыномъ количеств. Но при 
этомъ въ куры прибылей все время держали точный счеть про- 
явленямъ королевскаго великодупя, и когда одаряемые выражали 
желане получить большие, чЁмъ имъ было отпущено, они утрачи- 
‚вали свое привилегировапное положенше и становились въ рядь 
обыкновенныхь покупателей. Бухгалтерская вымЁренность королев- 
скихъ подарковъ особенно бросается въ глаза въ TEXB случаяхъ, 
когда. королевсме подарки передаются третьему лицу, точно вы- 
‘данный короною вексель на опредфленную сумму. Иногда BB ca- 
‚момъ пожаловани корона разр$шаеть одаряемому передать пода- 
рокъ кому угодно, при чемъ даже указывается He опредЗленная 
земля, A только сумма дохода, которымъ корона готова поступиться 
BŁ паграду за службу; жалуемый воленъ выбирать себ землю, rıt 
‚хочеть и гдз найдетъ. 20 1юня 1545 очень близый королю чезо- 
BBKŁ, сёръ Франсисъь Брайанъ, выхлопоталъь предписане на имя 
канцлера прибылей о пожаловани Брайану, джентльмепу королев- 
скихъ покоевъ, сорока марокь земельнаго дохода въ награду за 
BEPHYW службу съ правомъ передачи этого дохода. У Брайанз 
очевидно заранзе былъ человфкъ на npmwbTb: уже 23 imus Брай- 
aH передалъь свой ‹интересъ>› лондонскому москательщику Томасу 
Онсло. Онело указаль на желательныя ему монастырсыя земли и 
27 цюня были составлены подробности (п. 818). Доходъ съ намф- 
ченныхь земель оказался дороже сорока марокь и за изжишевкъ 
Онсло доплатилъь 78.18.8 по обычной pacmbnkb, 

Подробности для пожалован! не всегда отм$чають характеръ 
zepxanis. Но когда тамя указаня дфлаются, они находятся BP 
COOTBBTCTBIA съ диссолюцюнными статутами: городсюя BJaxbzis u 
‚мелыя деревенсюмя держатя отчуждаются in SOCAge, остальных 
владфн!я— въ рыцарское держане *). BŁ патентахь времени Ген- 


: I) Даже церновныя корпоращи могуть получать пожахлованя HA PEINSP- 
’скомъ. держаши, см. Grant of 7 June 1542 to the abp of Canterbury and his 
SUCCESSOTS. 
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.рихасвотрёнеются CJIyUAH, когда: устанавливается Sceage - Hau bur- 
Ege TRAM, TĘB: по статутамъ должно было бы быть рыцарское дер- 
„авано,: HO"TAKIE случаи очень, р$дки. D» noaópB 1546 В. Stevyn m 
+G..Bucke кумили за 227.5.0 -Mmonaorsipckia владЁн!я, значительная 
‚масть ROWOPNKŁ находилась HO: въ городВ; но они держать nob 
‘земли з0' 5 се-50626е. Br 86H. 8 очень крупные скупщики мона- 
« стырожихъ. земель,. три. Тавернера, покупають земли Ha 1909.11.5 
« (Pat.:66H.-8.p.'24.m. 30): и значительная часть земли лежала не 
«BP: TODOKB; BO вся земля отдана in Common .socage. Въ общемъ 
- днесояющя. привела. KŁ большому распространен рыцарскаго дер- 
(RABid, и въ COOTBBTCTBGHHJXP жалобахъ Спельмана есть много 
‚правды. 

Вы KOBKB. концовъ Particulars for grants пояиводать къ заключе- 
но, то. KAEEONIONIOHHNA инотрукщи и статуты не остались мерт- 
‚.вою буквею, что отчуждене секуляризованныхь земель соверша- 
„ось. въ. измфченной заранфе юридической oÓcraHoBkb. А разъ при 
' отчуждешни руковедиливь HBEOTODHMH общими правилами, TO запи- 
_- ва объ. отчуждешяхь должны. быть призианы MATOpiaJOMb однород- 
‚ HMM ‘и: педдающимся подсчету. Однообразе upieMOBŁ ONBNKA даеть 
право: судить по. оцзнкамъ о сравнительной площади отчуждаемыхъ 
- земель. Наконенъ позволительно думать, что ONBAKA подробпостей 
‚въ..общемъ, довольно точно исчисляеть отчуждаемый доходъ. Глав- 
- мымъ основантемъ для такого миня является большая взаимная 
бдизость..разновременныхь и независимыхъ другь оть друга omb- 
HOKP. Въ-моикъ еоображеняхъ относительно надежности казен- 
ныхь ombnoxp XVI BBKA woryrb ycworpbrb порочный кругь: Valor 
Ecclesiasticus надеженъ потому, что его подтверждають ONBHKU 
прибыльщиковъ, а оцфнки прибыльщиковъ надежны потому, что 
ихъ подтверждаеть Valor Ecclesiasticus. Ho я не вижу здесь по- 
речнаго круга: въ данномъ случа совпадають или оказываются 
весьма. близкими другъ Kb другу оцЪнки, которыя были произве- 
дены съ различными побужден1ями, въ различной OÓCTAHOBKB, pas- 
личными лицами и которыя дёйствительно -могуть подер$плять 
другь друга.: Церковная: оцзнка производилась въ то время, когда, 
Kypia прибылей еще не существовало, производилась KOMACCADAMA, 
которымъ трудно было пелучить выгоду OTB утайки церковнаго до- 
хода; утайки 1535 года исходять главнымъ образомъ. оть клири- 
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‚ ковъ-плательщиковъ. Оцфнки, связанныя съ отчуждешемъ секужя- 
. ризованныхъ земель, составлялись аудиторами-прибыльцииами. Ауди- 
торъ безспорно могь быть заинтересоваяъ въ понижении omhbsxm, 
если землю получалъь человзкъ близый или обфщавиий взятку. Ho 
утайка короннаго дохода была XBIOM% очень рискованнымь и ра- 
зоблаченй можно было ждать Cb разныхь сторонъ. Аудиторская 
опнка сводилась къ выдержкамъ изъ рецелторскихь отчетовь M 
послфдиссолющонныхъ описей; начальству было достаточно сдВязать 
нетрудную архивную справку, чтобы вывести обманъ на свёжую 
‚воду. Разоблаченя могли воспослЗдовать даже со стороны неудач- 
ливыхъ конкурентовъ на оцфниваемую землю, потому что главная 
часть короннаго дохода съ секуляризованныхь земель была мало- 
‚ подвижна и хорошо извфстна MECTHOMY населен. Аудиторъ, ко- 
‚торый берегъ себя, холженъ былъ точно переписывать цифры TbxT 
документовъ, Hà которыхъ онъ осповываль свою оцзику. И онь 
дЪйствительно переписывалъь точно. Если мы будемъ сравнивать 
‚доходъ подробностей съ соотв$тствующимьъ доходомъ близкаго но 
времени рецепторскаго отчета, то цифры хоходовъ окажутся либо 
одинаковыми либо очень близкими JApyrb къ другу, при чемъ не- 
большая разница между ними легко можеть найти ce65 Bnoxnb 
удовлетворительное объяснен!е. Для примЗра я сошлюсь на иЗко- 
торыя отчужденя 1540 года и сопоставлю цифры рецепторскихъ 
отчетовъ съ цифрами патентовъ. Я вправЪ пользоваться патента- 
ми, потому что въ патентахь всегда воспроизводится цифра ре- 
цепторской оцзнки; я указываю по патенту HE доходь, а ревту, 
составлявшую десятую часть хохода. Цифры рецепторскихь отче- 
товъ взяты мною изь Monasticon Дёгдэхя. ' 


Ministers Account. , Grant. 
Reference Year Yearl Rent by 
"Monastery. Possessions. to Mo- ofH. CAT . Date in 1540. way of 
| | | nast. 8. value. tenth 
Manors of | 
Вгампе апа 
Clive. Trebarowe... Y 734 29 14.13.38 25 February 1.9.4 
Nthton St Wakeley ma- | 
James. nor and rcory VI116 30 10.0.0 21 March 0.17.4 


Bittlesden.  Gorall grange. У 368 32 5.13.4 21 March 0.11.4 
. Ronton manor 
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. Bruton. et rcory .....VI335 31 34.2.3 . 2lapril 8.13.6 
Potters Merston 
Coventry.  manor....... 01202 32 13.6.8 4 May 1.6.8 
Chesterton ma- 
Barnwell. DOT ........ VI 89 32 49.13.4 10 May 4.4.8 
Caynham ma- 
Wigmore. NOV ........ v1355 31 39.19.11 2 June 3.15.0 
Chicksand.  Caysso manor VI951 31 14.0.8'% 3 June 1.11.63/, 
Lullington ma- Ä 
Battle. пог........ III258 30 35.19.11'/ę 26 June 3.13.23/4 
Newburgh.  Demesnes.... VI321 31 55.0.0 29 June 5.4.71/ą 
Latton and 
Cirencester. Eysy manors. VI179 32 70.2.111/4 15 July 7.3.1 
Alvescote ma- 
Edingdon.  nor........ VI536 32 27.13.4 15 July 2.16.3 
Marston ma- 
Farleigh. nor........ V 32 28 37.64!/, 15 July 0.15.0 
Lenton. cell of Kersaw У 117 29 18.4.0 - 23 Juły 1.19.0 


Bo Bchx% 14 случаяхъ таблицы рецепторсые отчеты пеказы- 
вають 395.16.'/, дохода, а патенты 40.0.7 ренты, которая соотвт- 
ствуетъ доходу въ 400.5.10. Разница между двумя оцфнками не 
составляеть и пяти фунтовъ, т.-е. немного больше одного про- 
цента.—Если при отчужденяхъ утаивалея монастырсый дохохъ, 
TO начала утаекъ нужно искать не въ. подробностяхъ и патентахъ, 
а въ послВдиссолющонныхь описяхъь и рецепторскихъ отчетахъ. 
Мн думается однако, что и тамъ He слёдуеть предполагать боль- 
шихъ злоупотреблений. Утайку монастырскаго имущества можно 
представлять себЪ тамъ въ двухъ видахъ: либо местное населенте 
утаиваеть MOHACTHPCKIE доходы OTb м8етныхъ прибыльщиковъ, ли- 
60 whcrHHe прибыльщики утаиваютъ монастырское имущество OTŁ 
начальства и короны. У монаховъ и ихъ сосЗдей перехъ диссолю- 
цей несомнзнно было желане утайки, но оно сталкивалось съ 
большою публичностью монастырскаго хозяйства. Bob или почти 
BCB монастырсюмя hereditaments значились на страницахъ мате- 
раальныхь описей и рентныхь книгь. Чтобы прочно утаить ‘иму- 
щество, нужно было замести его письменные слёды въ монастыр- 
CKOMŁ архивз. И въ письмахъ визитаторовъ и супрессоровъ Berpi- 
чаются иногда жалобы на исчезновеште монастырекихь XOKyMeH- 
товъ. Но нужно” было замести и устные сл8ды утайки, зажать 
роть всфиъ, кто зналь о ней, пожёлеться барышомъ co всфми. 
Окрыть можно было лишь то, что было скрыто въ 1535, ‘ибо от- 


четы десятинныхъ KOMHCCAPOBE лежали. въ` казначейств®, за пре- 
дёлами досягаемости для MECTHUXT утайщиковъ, и являлись TEN 
минимуномъ коронпаго дохода, Kb которому. можно было прибав- 
лать, HO оть. котораго трудно было убавить. Утайщику недостаточв» 
было затемнить монастырское право на землю или на доходь; из- 
до было установить свое собственное, для того чтобы устраивать 
возможность исковъ со стороны короны HAM третьихъ лицъ. И т. 
. что wbcrHHe люди все-таки усизвали утаить оть `прибыльщиковл. 
они утаивали конечно для себя, а не для TEXD людей, которё> 
получали оть короны монастырскую землю; Kopoxesckie granter- 
ровно ничего He выигрывали отъ подобной утайки.—Для того чтс- 
бы въ роли ycmbmHuxs утайщиковъ выступили сами прибыльщя- 
ки —м$стные..вудиторы и ‚рецепторы, тоже нужны были дозвольн» 
сложныя условя. И они. могли скрывать съ большою надеждою нз 
.безмеказанность лишь то, что не. вошло въ «Церковную оцВнЕт>. 
„Jłaa: узейки. необходимо ‘было соглашен!е н®сколькихъ прибыльше- 
«KOBb; XOpOHIO знакомыхъ съ даннымъ хозяйствомъ; нужно было сгово- 
;риться.. мВотному . аудитору, мВстному рецептору или н®околькииъ 
‚ репепторамъ, иногда H .MBCTHOMY а1фсному чиновнику. Если пря- 
`быжыники не. входили въ соглапюн!е съ плательщикомъ, если онв 
моаучали съ..него полностью, но клали деньги себ -въ карманъ, ве 
: ВНОСЯ ‚ихь Bb .XOXOXb, описи и penenTOpcKie отчеты, TO Bferii 
„межно было. опасаться огласки со стороны плателыника, ибо низ 
‚ утаиваемые.. нлатежи рецепторъ долженъ былъ выдавать расписки. 
‚ Если-же, прибыльцики договаривались съ плательщикомъь и уету- 
-AIH ому.часть утаиваемаго дохода, то увеличивалось число JEN. 
‚зюевящениыкъ. въ утайку, и слВховательно росла опасность разо- 
‚блаченай. Правда разоблаченя были страшны но BCBMŁ. Если бы 
: утайкою рецепторскикъ. отчетовъ HPHIHAOCH. воспользоваться очень 
‚ вильному‘человзку, какому-нибудь Норфоку или Сёффоку, Bpa 
„Ao бы» ито. посмзлъ указывать на. утайку да если бы и nocatbm. 
‚ го; конечно! указатя ни, къ чему бы не привели. Ho зачВмъ быю 
‚ Уврфокуг или: Сфффоку прибЪгать къ темной утайкВ, когда ORK 
-могли.въ открытую. потребовать себф ‹чистаго подарка» ?— Такимъ 
‚ебразомъ.не „одна многозмачительная близость между цифрамн 
«Церковной:. оцнки» и прибылыцическихь отчетовъ, HO.:H ифво- 
epus. обийя соебражещя говорять противъ наличности сплешныхь 
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-утаекъ: въ истори отчуждешя. Противъ послфднихъ TOBOPATL и 
> выушательные, размВры TAKCANIOBHOŃ и бухгалтерской работы при- 
- быльщиковъ. Самостоятельное быте кури не: длилось и двадцати 
abre. А.уцфлЪвшее д8лопроизводство кур1и насчитывается MHOIH- 
"MH сотнями томовъ, многими тысячами иногда очень длинныхъ OT- 
‚дфльныхь документовъ и составляеть видный отдёлъ государствен- 
- маго архива. Правда, современный наблюдатель, особенно руссый 
набаюдатель, подходить къ этимъ ‹подробностямъь> и ‹«смнан- 
нымъ KHHTAMb» съ HOeCOMHBHHHMP предуб® жденемъ, съ явною или 
теайною увзренностью въ TOMB, что эта скороспЗлая, столь усердно, 
‚почти лихорадочно работавшая бюрократическая машина выбрасы-- 
‘вала. по преимуществу бюрократическую труху, которою хот8ли 
ырикрыть годовые оклады и диссолющонныя казнокрадства. Но OHP. 
‘приематривается ближе и съ удивленемъ, можеть быть даже. съ 
неудовольстнемъ замфчаеть, что воровать и бездВльничать было. 
‘недегко, что аудиторы смотрЗли за рецепторами, Кромуель sa ay- 
-диторами, король за Кромуелемъ, дефицить за королемъ, что Вро- 
-MyeJi0 случается платить деньги за монастырскую землю, a (С8ф- 
.- фоку отдавать за нее свои брильянты, что цифры оцфнокь, отче- 
TGBP, описей сходятся тамъ, DĄB имъ слфдуеть сходиться, и расхо- 
‚дятся тамъ, IXb имъ естественно расходиться, что прибыльщики 
зеякихъ ранговъ не только ворують, но и служать за страхъ, 
©CIH не за COBBCTb, не только притворяются, что работають, но- 
AbaaxTb и подлинное дЁло, считаютъ и продають. инвентарь, пла- 
-BATb свинецъ, обходять доменъ, считають деревья, составляютъ 
или перепиеываютъь списки держателей, представляютъ довольно- 
аккуратно годовые отчеты по манорамъ, графствамъ, всему коро- 
JIeBCTBy, платять монашеске долги, платять монашеская пенси, CY- 
дять, продаютъ, м8няють, дарять, сдаютъ въ аренду, составляють 
очень похробныя CMETH для продажъ, MBITD, NOXADKOBŁ, арендъ, He 
.MepecTamTPb бросать въ ненасытную пасть JoBiaeaHa большя CYM- 
мы денегь и крупные участки земли. Это позволяеть мечтать O 
статистической обработк8 ихъ дВлопроизводства, если только 
можно звать статистикой TB элементарные и гадетельные подсчеты, 
которыми вынужхенъ довольствоваться. историкъ ХУ] вЗка. 
„Аухиторская ONBAKA шла на утвержден!е: къ COBBTY кури при- 
‘былей- BIK къ спещальнымъ комиссарамъ по продаж.  Утвержден- 
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ный pascuerb нуждался въ королевской подписи и съ вею пре- 
вращался въ подписанный билль (signed bill). Въ свои посл две ro- 
ды Генрихъ тяготился рукоприкладствомъ и поручалъ ero снещаль- 
нымъ комиссарамъ - сановникамъ; таюмя KOMACCIA были выданы 26 
1юня 1544, 13 января и 22 imus 1545, 13 мая 1546. RoMMCCIA о 
рукоприкладств$ предписываютъ канплеру Англи и канциеру хан- 
кастерскаго герцогства выдавать патенты на основами подписан- 
ныхъ биллей. Но повидимому подписанный билль не сразу превра- 
щался въ патенть. По акту 27 года (c. 11 Acte concerning clerkes 
of the signet and privie seale) всз подписанные билли должны были 
поступать къ главному королевскому секретарю и KR клеркамъ Of the 
signet. Влеркъ въ Teuenie восьми дней, конечно за установленную 
плату, изготовлялъ letters of warrantie Ha имя хранителя тайной печати. 
Клеркъ хранителя тайной печати, тоже Bb течени восьми дней и 
тоже 38 установленную плату, заготовляеть въ свою очередь letters 
of warrantie на имя сановника, который хранить большую печать 
и выдаеть патентъ. AKTb появился въ одинъ годъ съ кур1ей при- 
былей и въ немъ есть спешальное указане на приложимость его 
Kb дфлопроизводству кури (s. 10). И пока патенть не быль вы- 
данъ, сдВлка еще не считалась завершенной. Въ mak 1540 была 
утверждена ombuka для сёра Дж. Рэнфорса, желавшаго купить два 
монастырскихъ манора. 13 мая быль подписанъ билль. Ho Raynforth 
не скоро дождался патента. На поляхъ билля есть приписка кавц- 
лера курш прибылей Рича: «s остановилъ билль у печати, потому 
что не были уплачены деньги» (this bill was stayed at the seal by 
my desire, because the money was not paid). И только когда Rayn- 
forth выплатиль продажную nkay (502.3.4), ему быль выханъ па- 
тенть 13 марта 1541. 

_ liaremrH были многословны и обстоятельны. Не жаля CAHOHE- 
MOBŁ и не боясь повторешй, патентъ заключаеть въ себф имя ли- 
ца или лицъ, получающихь монастырскую землю, часто, но далеко 
не всегда, HX служебное или сословное положен!е, соображены, 
въ силу которыхь казна отдаетъ землю (consideration of the grant), 
годовую доходность жалуемыхъ BIAXBHIŃ, ренту, которую съ HHXŁ 
нужно давать корон, и разнообразные платежи, которые нужно 
давать другимъ лицамъ, природу держаня и наконепь подробное 
ONACAHIE земель или доходовъ, Патентъ выдавался на руки новому 
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собственнику. А BP «канцелярии» доказательствомъ пожаловатя. 
оставалась KONIA съ него въ особыхъ патентныхъ столбцахъь (Patent 
Rolls), которые и являются основнымъ источникомъ по истори OT- 
чужденя ') Но y меня не было времени изучить полторы тысячи 
HATeHTOBb, жалующихъ монастырскую землю въ 1536 — 1547. Я 
удовольствовалея суррогатомъ, TEMb изложенемъ патентовъ, кото- 
poe помфщено въ календарв Гэрднера-Броди ^). Я.хорошо знаю, 
что это очень существенный недостатокъ посл8дующей работы, ибо 
изложен1е патентовъ въ календарВ страдаеть большими недостатка- 
ми. Въ изложеши иногда пропускаются TB указашя на служебное. 
или общественное положене новаго собственника, которыя есть Bb 
NaTeHTb. Въ изложенши нерФдко опускаются сдЗланныя въ патентё 
указая на ренту, которую новый собственникъь долженъ платить 
ka3Hb, и особенно на годовую доходность жалуемыхь владВнй. Въ 
изложени часто, въ TpexcTaXb случаяхь изъ общаго числа въ 
полторы тысячи, не указаны соображешя, въ силу которыхъ казна 
отдаетъ земли, такъ что читатель не знаетъ, Cb чЁмъ онъ иметь. 
АВЛо, Cb продажею, съ мВною, съ подаркомъ; нужно впрочемъ 
прибавить, что и патенть не во BCbX' этихъ случаяхъ говорить O 
«соображени>. Быть можеть еще хуже то, что иногда въ изложени 
приводится только часть «соображенй»› патента, напримръ при- 
водится сумма денегь, уплаченная новымъ собственникомъ, HO не 
упоминается о TOMb, что часть земель была отдана въ качествВ 
подарка. Туть читатель уже прямо впадаетъ въ заблужден!е и прини- 
MaeTb за «чистую продажу» то, что Hà самомъ Abırb было ‹прода- 
жею и подаркомъ». Я убЗдился въ этихъ особенностяхъь календаря 
при сличенми HBKOTODHX P изложешй съ однимъ патентнымъ столб- 
цомъ. Въ Patent Rolls 31H. 8 p. 1 переписаны 34 пожалованя 


1) Впрочемъь кошю снимали въ кавцеляри не при всякомъ пожаловани. 
Br отчетахь казначея кури прибылей есть около сотни пожалованй, которыхъ 
составители календаря не нашли Bb патентныхъ столбцахъ. | 

2) Въ календарВ патенты расположены въ хронологическомъ порядкВ, въ 
EOBuNb соотвфтетвующаго м%еяца. Оттого въ послзфдующемъ изложени ссылку 
замвняетъ дата пожалованя. — Когда я работалъ въ Лондон, календарь патен- 
товь за 1545, 1546 и январь 1547 быль готовъ въ архив, но только еще 
печатался. Благодаря любезности составителя, В. Н. Brodie, я могь восполь- 
зоваться всею рукописью календаря 32 1545—1547, sa исключешемъ мая 
1545, который ваходилея въ типографи. 
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менастырскаго имущества; BŁ 10 изъ нихъ я нащелъь нропущененыя 
въ изложеши eBb5xbnig o ‹соображешяхъ», penTb, общественномъ 
положенш HOBATO собственмика !). 

Значительная часть этихъ пропусковъ можеть быть заполнена 
Cb помощью отчетовь казначея кури прибылей. До насъ дошли 
BCb казначейсяе отчеты. Craryrs, учредивпий курю прибылей; 
ностановилъь, чтобы отчеть составлялся и пров$рялся ежегодно 
(27H. 86.-27s. 16). На дБлВ отчеты за 11 br» Генриха были co- 
ставлены въ паять премовъ (28 — 30, 30 — 31, 31—35, 35—36, 
36H. 8—1 E. 6).`Депьги, которыя выручались при отчуждения ce- 
куляризованной земли, обычно поступали къ казначею кури, кего- 
рый былъ обязанъ давать въ нихъ отчетъ. Въ первыхъ двухъ OT- 
четахь извзетя объ отчуждени земли занимаютъ немного м$ста. 
Но въ трехъ посл днихъ отчетахъ времени Генриха эти изв% сия 
составляють очень замфтный отдёль. Въ отчужден!и казначей ин- 
тересуется только деньгами, которыя поступають въ курю прибы- 
лей оть новаго собственника. Если при отчуждения новый соб- 
CTBeHHHKb вовсе не платилъ денегь, пожалован!е вовсе не попа- 
дать Ha страницы казначейскаго отчета. lloms, Норсъ и Умльямесъ, 
cXbaoBaBmie другь за другомъ казначеи кури, вовсе He говоратъ 
©-чистыхь подаркахъ и чистыхъ MBHAX%. Если продажа соединяег- 
ся съ подаркомъ или мною, то казначей обязанъ дать отчеть только 
въ деньгахъ; въ OTYGTW иногда упоминается о TOMB, что кром8 
денегь корона получила землю; но такое упоминате необязатель- 


1) 15 July sir. R. Rich Calendar n. m. (==consideration. not mentioned), Pa- 
tent m. 11 for services. 19 July Cal. J. Gostwik n. m, Pat. m. 16 J. Gostwik 
.armiger serviens noster pro 698.10.0. 4 August lord Windsor Cal. n. m, Pat 
mm. 18—19 for services and for 1055.0.0. 10 August sir R. Page Cal. exe- 
hange, Pat. m. 27 exchange and for services, 24 August Geo. Cotton Cal. n. 
m, Pat. m. 2 for services, Cal. no rent mentioned. Pat. a very high rent, 
99.6.7. 24 August Cal. Th. Barnardiston n. m, Pat. m. 5 Th. Barnardiston 
armiger for services, 3 September Rob. Hennege Cal. п. m, Pat. for 341:12.0. 
27 September sir G. Darcy Cal. n. m, Pat. for services. 10 February. Cal 
W. Gonson n. m, Pat. m. 44 W. Gonson armiger for services and for 500 
marks, 14 February sir J. Gage Cal. for 2000.0, Pat. m. 43 for 200.0.0 
and for services,— Ho въ одномъ случа, rab календарь не приводить сообра- 
zxeniH, и патевтъь ничего ве говорить о немъ: J. Freman 4: August, Pat. m. 
10.—Yro касается. календаря, то необходимо указать, что послёдее. четыре - 
года кааеняаря. патентовь составлены тщательно и съ марта 1543 уже ue 
‚пропускаются соображевя. 
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то и случайно. Казначея.мало интересуеть и та:земля, которая 
утчуждается короною. Описаня отчужденныхь земель, часто сдёха». 
пы чрезвычайно пебрежно. 9 сентябра. nopzs Рётланкъ! получияь.. 
путтемъ ‹нокупки и MBRH> HBKOTOPHS :BRAKBHIS пяти, монастирейр 
казвачейсяй отчеть за 34/35H. 8, упоминая: только - O получен“ 

IIBIX'b казною деньгахъ, называетъь всего только: одииъ' монастыфь, 

Jiaverholme, и приписываеть ему земли» который. на‘ самому. Xbab. 
принадлежали ADYTOMY монастырю, Ulverscroft. 9 iza: P. Анярузъ. 
покупаеть съ товарищемъ н%®которыя BXAXBHIA семи! монастырей 

казначейсвяй отчеть за 34/35Н. 8 тщательно приводить’ повупную 

плату, но изъ земель называеть только часть отчужденямиь ила- 

A bniii одною монастыря и называетъ такой монастырь (Kirby Beller), 

котораго coBobws nbTb въ патентв. Быть можеть всего kpacnopb- 

чив$е случай съ другой понупкой того же P. Андруза; 17. Юн! 
1542 Андрузъ купилъ н®которыя. владвн!я ‘пятидесяти монастырей; 

казначейсый отчеть за 33/34Н. 8 приводить владвшя“ одне. ме- 

пастыря, перваго, Henton !). 

Почти все внимане казначея сосредоточено на деньгахь,. KOTO- 
рыя долженъ быль выплатить и выплачиваль новый соботвенникъ, 
„rantee. Казначей тщательно отм8чаеть продажную NBRY всякаго 
пожалованя. Въ календарЪ. патентовъ «соображене> отсутетвуеть.. 
BL трехетахь случаяхъ. JĘBB пятыхъ части.этихъ пожалованы! по- 
пали на страницы казначейекаго отчета, потому. что’ казнаней . пе- 
лучальъ деньги. Отчеты показывають, что эти. сто.. хведнать, пожа» 
лованй (TOTRB6 121) были чистыми или. смётанными продажама. 
Въ отчетВ имфется кромф Toro sammes о девяноста, трехъ:. пожаяо- 


1) Отчеты. казначея зовутся въ архив Exchequer augmentations offica tre- 
asurers rolls of account, Hrs десять: пять для времени Генриха и пять. для 
времеми Эдуарда. Въ посл днемъ отчет времени Эдуарда записаны иёкоторыя` 
продажи времени Генриха. Отдфль объ отчуждеши коронныхъ PBuaxbnift зовет- 
ca vendiciones terrarum и занимаеть слфдующия. части отчетовь: 28/308. 8 
Roll 1 mm. 5—7, 30/31H. 8 Roll 2 mm. 6—14, 31/35H. 8 Roll: 3 ff. 
13—41, 35/36H. 8 Roll 4 ff. 8—29, 36H, 8/1 E. 6 Roll 6 ff, 32—78. 
OTrrhrs o HEXOHMEAXS, большую часть .которыхь COCTARASIOTb недоники“ по. пром 
дажь земель, находится въ конц отчетовъ. Казначелми куры за. 18- 4%т3: eg: 
самостоятельной  дВятельности` были три ‘челов ка: Th. Pope ca 24; зпрёля" 
28H. 8, до 17 марта 31H. 8, E. North съ 17 марть 31H..8' 10:25: марта; 
З5Н. 8, J. Williams съ 25 марте. 35H. S до присоединевы кури 'xv казна» 
чейству при Марии. 
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BABIAXP, которыя COBCDM' не упоминаются въ календарф патентовъ; 
эти 93 пожалованя тоже были чистыми или см шанными прода- 
жами. Но казначейсые отчеты не ограничиваются записью про- 
дажныхъ плать, отчеты постоянно указываютъ, какая часть платы 
была внесена наличными при самой продаж и какая была раз- 
сречена. A: отдлъ о недоимкахъ позволяеть слЗдить за тёмъ, какъ 
разсроченяыя суммы постепенно выплачивались. Отчеты CBHXBTEN- 
ствують съ полною уб$дительностью, что продажныя платы H6 
только проставлялись въ патентахъ, но и хЬйствительно выплачи- 
вались KODOHB. 

Важнымъ хополненемъь KŁ матер1алу патентовъ являются H3BL- 
спя отчетовъ о служебномъ или общественномъ положен1и HOBHIL 
собственниковъ. — КраснорЪчиво иногда самое молчан!е отчетовъ. 
Въ. календарВ патентовъ соображене не указано въ трехстахь 
случаяхъ. Я He нашельъ въ отчетахъь никакихъ записей о ста BOCL- 
мидесяти восьми изъ ихъ числа. И я считаю себя BŁ прав за- 
ключить, что казначей не получиль ничего по этимъ ста восьми- 
десяти восьми сдфлкамЪ, что BCB или почти вс сто восемьдесять 
восемь отчужденй были чистыми MBHAMA или чистыми подарками. 

Ho не слЁдуеть думать, будто казначейске отчеты обнимають 
собою всю коронную выручку OTŁ продажи секуляризованной ие- 
хвижимости. Въ патентныхъ столбцахъ есть TAKIA, чистыя и см$- 
шанныя, продажи, O которыхъ не говорится ни слова въ отчетатъ. 
Проемотрзвъ около четверти CBOHX% карточекъь съ пожаловаюями, 
я нашелъ BŁ нихъ 18 продажъ, 17 чистыхь и одну см шанную, о 
которыхъ не говорать казначейске отчеты '). Продажная плата, 
выговоренная казною, для всЪхь 18 случаевъ немного меньше 7000 
фунтовъ. Почему эти продажи не попали въ отчеть казначея кур 
прибылей? Быть можеть казначей получилъ деньги, но не внесъ 


1) 10. March 1539 sir Е. Boughton, 21 April 1540 J. Cokkes, 14 May 
1540 Anne Cobham, 8 July 1540 Th. Lokar and W. Bromley, 17 July 1540 
sir Ph. Butler, 1 December 1542 Alice Bromley, 15 March 1544 Hugh Ap- 
pare, 23 May 1544 У. Baker and Е. Daniell, 17 July 1544 H. Сок, 26 
August 1544 W. Wever, 27 August 1544 H. Cooke, 30 August 1544 J. Ba- 
ker, 28 November 1544 Rich. Cupper, 28 July 1545 У. Combes et Rich. Stans 
feld, 8 August 1545 W. Baunfeld, 2 September 1545 sir M. Bowes, 21 Sep- 
tember 1546 W. Wotton et J. Wotton, undated 36 H. 8 Rich. Buckland and 
Rob. Horner. 
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ихъ Bb отчетъ, 2 контролеры He CYMBJIH или не захот$ли раскрыть 
утайки? или деньги были уплачены другому B'BĘOMCTBY или переда- 
ны на руки самому королю? или быть можеть новые собственники 
сумВли совершенно увильнуть оть уплаты? Я не знаю. 

И патенты и казначейсяе отчеты ясно говорять о TOMB, что 
не вся выручка OTŁ продажи монастырской недвижимости посту- 
пала къ казначею кури прибылей. 1 мая 1546 лордь Lisle полу- 
чилъ оть короны лондонскую усадьбу госпитальеровъ, частью за 
деньги частью за службу. Въ патент говорится о томъ, что каз- 
начею прибылей Lisle уплатиль только 6.13.4, a 1000 | отдалъ на 
руки королю; въ соотвЗтствующей записи казначей прибылей даеть 
отчетъ только въ 6.13.4, no прибавляеть, что сверхъ того тысяча 
фунтовт была передана самому королю. 11 февраля 1541 придвор- 
ный ювелиръ Фелипст получилъ патенть на HBKOTODNA монастыр- 
CKIA владёня въ OCCEKCB и Bb Лондонз, при uewb въ календарЪ 
«соображене»› не указано. Въ казначейскомъ отчетВ за 1541 ни- 
чего не говорится объ этомъ пожаловаши; но 13 .rbTb спустя, при 
ликвндащи дфлопроизводства кури, пропускь быль обнаруженъ и 
тогдашний казначей поясняеть, что Фелипсъ заплатилъь за пожало- 
Banie 499.15.9, He заплатилъь ихъ прямо королю !). Въ патентахъ 
указаня на подобный обходъ кури прибылей боле многочисленны 
и я насчиталь по календарю 16 случаевъ такой расплаты. Одинъ 
изъ этихъ случаевъь (sir W. Paget 26 Oct. 1546) совершенно опу- 
щенъ въ отчетахъ. Въ трехъ случаяхъ суммы, по словамъ патента, 
уплаченныя не казначею, страннымъ образомъ включены въ KA3HA- 
yeäckiä отчетъ. Въ двфнадцати случаяхъ казначейскй отчеть CO- 
вершенно игнорируетъь платежи постороннему BBĄOMCTBY, не вклю- 
чая ихъ въ свою BEAOMOCTL и не оговаривая ихъ ни однимъ сло- 
BOM% ?). 


1) C» пожаловашемъ A. Butler and J. Petyt 4 June 1546 случилось то 
же самое, что съ пожаловашемь M. Phelipes, Девьги (512.14.5) были yaıa- 
чены королю, пожаловане не было включево въ казначейскй отчеть и это 
обваружилось при Мари, TA Roll 10 f. 31. 

2) Bor» три случая, rib BL казначейскЙ отчеть включевы платежи чу- 
KOMY вфдомству: a) По Pat. 26 July 1541 sir W. Sydney получаеть, путемъ 
покупки и MbHH, владвыя мон. Robertsbridge, причемъ часть xegers (670.18.10) 
онъ отчаеть прямо королю; сумма въ 6710.18.11 стоить въ TA Roll 3. b) По 
Pat. 5 Nov. 1544 J. Wilde u St. Motte получаютъ вфкоторыя владфн!я трехъ 
монастырей и NIATATŁ казначею прибылей 697.1.8 и казначею королевской 

31 
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Hkkoropua разногласия между патентомъ и KA3HAqEIICKAWB от- 
четомъ въ цифр$ продажной платы объясняются повидимому HMeHHO 
Tbws, что казначей кури прибылей получиль только часть продаж- 
ной платы и только эту часть занесъ въ свой отчеть. По патенту 
14 юля 1544 королевсый слуга J. Malte получилъ н8которыя вла- 
xbHia монастырей Glastonbury и Bruton и заплатилъ за все 1824. 
16.8. Въ соотвЗтствующей записи казначейскаго отчета Roll 4 упо- 
мянуты только владвня монастыря Bruton и плата за нихъ пока- 
зана всего BŁ 26.11.8. Malt получиль небольшую часть брутон- 
° скихь владфвй, которая могла стоить всего 26 фунтовъ. А глас- 
Tonóepitickia владВня повидимому совсфмъ He приняты во внимане 
казначеемъ. Гластонбери принадлежаль къ числу монастырей, OTO- 
бранныхъ въ казну за измЁну настоятеля; а TAKIE MORACTHDH по 
второму диссолющонному статуту (31 H. 8 c. 138. 3), не должны 
были поступать въ Bbxbnie кури прибылей. Возможно, что и деньги 
за земли измЗнническаго монастыря были заплачены въ данномъ 
crygaB не казначею кури прибылей, a напримфръ казначею коро- 
левской палаты '). А если продавались исключительно земли H3M'bH- 
ническихъ монастырей, то всф деньги могли пройти мимо казна- 


палаты 6.13.4; BŁ ТА Roll 4 стоить сумма 703.15.0 c) По Pat. 5 March 
1545 W. Chapleyn и J. Selwood получають HBEoTopHa владфша 4 монастырей 
и паатять за нихъ 807.16.8 казначею прибылей u 429.15.10 тенеральнымъ 
surveyors; въ TA Roll 4 стоить сумма 1237.19.2.—Воть 12 случаевъ, rib xa: 
начей игнорируетъ ту часть продажной платы, которая поступила чужому Bi- 
домству (приводится дата патента, grantee, пропущенная часть платы). 15 Oct. 
‚1544 Th. Babyngton 41.14.6, 4 June 1544 Ja. Bysse 734.14.1, 1 Nov. 1544 
W. Goodyng 1801.18.!/, 29 July 1544 Th. Hall 113.1.8, 8 Febr. 1545 J. 
Pope 24.0.0, 26 Sept. 1544 J. Pope and A. Foster 1.10.0, 7 May 1544 sir 
W. Paston 207.6.8, 9 June 1544 sir W. Petre 312.0.0, 26 July 1544 R. 
Sakevile and J. Sakevile 336.8.4, 8 Sept. 1544 Th. Strowde 591.13.0, 9 Febr. 
1542 duke of Suffolk 500.0.0, 20 Sept. 1544 sir R. Tirwhitt 52.0.0. Ina 
иллюстращи приведу случай съ Babington. По Pat. 15 Oct. 1544 Th. Babyng- 
ton получилъ нфвоторыя владён!я трехъ монастырей ‘и заплатилъь 345.7 0 каз- 
начею прибылей m 41.14.6 казначею королевской палаты. Въ отчет$ казвачея 
прибылей стоить только 345.7.0. 

1) По патенту 20 августа 1544 Brokylsbye и Dyon купили иБкоторыя вла- 
aBBia 22 монастырей. ВладВя 21 монастыря оцфнены въ 938.6.1/5; влачфны 
22-го мовастыря, Barlings, оцёнены отдфльно въ 26.0.0. Въ Treas. Acc. Roll 4 
стоить iHa 938.6.1/з, a 26.0.0 пропущены. Barlings былъ отобранъ въ Еззау 
за измфну. — Таково же отвошене между Pat. 22 Aug. 1544 J. Broxolme s 
ТА Roll 4. 
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чейскихъ рукъ и продажа могла не попасть на страницы KA8H ачей- 
ckaro отчета. Среди продажъ, не нашедшихъь себф wbcra на ли- 
стахъ казначейскаго отчета, Hbkoropus хёйствительно состояли изъ 
имущества изм$нническихь монастырей: 17 ima 1540 sir Ph. Butler 
получилъ часть земель аббатства Reading, 23 мая 1544 J. Baker 
и Е. Daniell получили часть гластонбер!йскихь владВнш. Но такое 
объяснен1е годится только для меньшинства пропущенныхь казна- 
чеемъ-прибыльщикомь продажъ; въ большей части ихъ pbus идеть 
объ имуществ монастырей сдавшихся xopoHb, a не отобранныхъь 
3a измВну, и для пропуска приходится искать какого-нибудь дру- 
roro o6sacuenis. Покупателямъь монастырской земли HGCOMHBAHG 
случалось обходить казначея кури прибылей и въ TBXb случаяхь, 
когда они вовсе не пробрЪтали измВннической земли. 7 мая 1544 
королевск й совтникь W. Paston mpioóp'BTaeTŁ одинъ маноръ пор- 
фокскаго монастыря Shouldham и платить 3a него 9 | казначею 
прибылей, a 207 | казначею королевской палаты. Shouldham ne былъ 
отобранъ за H3M'bHy и находился въ вЗдВши кури прибылей. Когда 
въ TOTŁ же день нфкто W. Gobbe получаеть другой шульдамокй 
маноръ, то платить BCH деньги казначею прибылей. Почему же 
Пастонъ платить почти все казначею королевской палаты? Не знаю. 
Можеть быть просто потому, что такъь было удобнфе королевскому 
‚ совЗтнику. Возможно, что друме покупатели неизм®нническихъ зе- 
мель отдавали всю продажную плату казначею королевской паллты 
или самому королю и что OTCYTCTBIE HBKOTODNXP продажъ въ OT- 
uerb казначея кури прибылей объясняется именно такимъ обра- 
30Mb, & не умышленною или неумышленною утайкою полученныхъ 
продажныхъ плать. Но и утайка конечно должна быть принята BO 
BHHMaHie при объяснени пропусковъ. Я могу указать на одинъ 
несомн®нный случай утайки. 26 октября 1546 тайный совфтникъ 
sir W. Paget пробрзль—путемъ покупки, подарка и м8ны— боль- 
шое количество земель и рентъ, среди которыхъ были и монастыр- 
ckia. Это пожаловаше пропущено BŁ казначейскомьъ oruerb. А ме- 
жду тВмъ казначей кури прибылей mecowmbHHo получиль по этой. 
CIBIEB значительную сумму наличностью. Въ патентВ указано, что 
2708.18.5'/, были отданы на руки королю, но 3000.0.0 были упла- 
чены казначею кури прибылей; казначей не обмолвился HH eKA- 
нымъ словомъ объ этой уплатВ. Я не имЗю ни мал йшаго желая 
31€ 
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выступать въ роли адвоката Тюдоровской администраци и вовсе 
не отрицаю того, что доля выручки оть отчуждешя секуляризован- 
ныхъ земель прилипла къ рукамъ прибыльщиковъ. Не нужно только 
преувеличивать эту долю. 

Годовые отчеты казначея кури прибылей подлежали NOBBpkk 
канцлера и двухъ аудиторовъ кури (27 H. Sc. 278.10). И на в$- 
которыхъ OTYETAXb HMBIOTCS подписи контролеровъ, ихъ OTMETER, 
итоги и поправки. Когда курля была присоединена къ казначей- 
CTBY, то для заключительнаго контроля была назначена особая ко- 
мисся naTeHTOMb 24 ноября 1/2 Ph. et M. (sir Е. Northe lord 
Northe, sir Th. Pope, sir Th. Moyle, J. Wyseman, J. Arscotte, R. 
Duke). Kowmecia He ограничилась формальною mpobBbpkor mocıbı- 
наго отчета, à стала искать пропусковъ BO BCbXb предыдущихь 
отчетахъ и нашла 39 случаевъ пропуска '). Въ своихъ указаняхъ 
на пропуски комиссары ссылаются на патенты; они вЗроятно им$- 
ють въ виду патентные столбцы. Большая часть пропусковъ OTHO- 
сится ко времени Генриха и Kb монастырскимъ влад шямъ. Ko- 
нечно комиссары не сличали систематически BCBX% отчетовъ со 
вс$ми патентными столбцами. Болыпая часть пропусковъ осталась 
незам $ ченною. Но все-таки KOMHCCIA разыскала значительную долю 
пропусковъ и расположила ихь по тремъ казначеямъ курш. Ко- 
миссары либо HXb клерки переворачивали пыльные листы и кожи 
казначейскихь отчетовъ, развертывали длинную ленту патентныхь 
столбцовъ, присматривались Kb нескончаемымъ цифрамъ старыхь 
отчетовъ, вглядывались въ TbcHOoe письмо болтливаго патента и не 
боялись указывать на упущеютя. Въ числ замВченныхъ пропусковъ 
21 приходится на то время, когда казначеями кури были два ко- 
миссара, Th. Pope и Е. North; комиссары ne 6e3% ycmbxa провф- 
ряли самихъ себя *). Иногда теперешнему читателю видно, KAEb 
внимательно читали контролеры свой документъ. Bo второмъ oruerb 
казначея кури прибылей есть запись o TOMI, что Rob. Acton ку- 
пилъ н$которыя монастырсяя земли и заплатилъ только часть про- 
XaxHol платы, 401], но размВръ всей продажпой платы He указанъ. 


1) ТА Roll 10 ff 25, 27—31. 

2) Любопытно, что въ числ пропусковъ есть одно пожаловаше самому 
казначею Т. Ilony (sale and exchange 11 February 1537), не внесенное BO 
второй отчеть казначея, 

4 
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Bora отчеть повфрялся при Генрих%, sckopb посл своего соста- 
влен1я, то контролеры замтили пропускь и сдёлали на поляхь 
примЗчане: inquiratur de maiori summa et fiat oneratio in proximo 
computo. Ho потомъ о npomyckb забыли. Комиссары Мари oópa- 
лили внимане на пропускъ, разыскали продажную плату (120.0.0), 
которую они могли найти только посл$ долгихъ справокъ въ па- 
тентныхъ столбцахъ, и поставили Ha счеть бывшему казначею, T. 
Попу, сумму въ 80.0.0.—При повЪркВ обнаружилось, что не BCB 
‚ошибки отчетовъ были во вредъ kasHb, что промахи отчета могли 
бить по карману и казначея. Конечно промахи убыточные для ка- 
значея были много pbze промаховъ убыточныхъ для казны: KOMHC- 
сары Марш могли указать только одинъ случай, въ которомъ каз- 
начей начель на себя лишнее, записалъ два раза одну и Ty же 
продажу '). Но при всей своей исключительности этотъ случай по- 
казываетъ, что при обсуждени пропущенныхь казначеемъ He сл%- 
дуеть прилавать слишкомъ большого значен!я злому умыслу, казно- 
крадству; нфкоторыя продажи могли быть пропущены по неброж- 
ности, per negligentiam clericorum. 

lipa текущей noBkpkB годовыхь казначейскихь отчетовъ KOMAC- 
<ары повидимому He сличали записей съ патентами и только IIOBb- 
ряли итоги, которые нерЗдко оказываются исправленнкми. Я не 
повзрялъ этихъ безконечныхь сложенй. Результаты повфрки не 
всегда были благопр1ятны для казначея. Когда Е. North сдавалъ 
должность по случаю своего назначеня въ канцлёры кури, TO онъ 
не могъ отчитаться въ очень большой сумм (24925.13.10'/, Roll 
3 in fine). Тогда онъ даеть своему преемнику Дж. Уильямсу два 
долговыхъ обязательства Ha 7386.8.11'/,-|-14941.19.10. Ho и посл 
этого 3a Норсомъ все еще остается долгь казн8 BŁ 2597.5./,. 


1) Этоть любопытный случай разсказавь BŁ Roll 10 f. 36. 81 мая J. 
Tasburgh and. N. Savell купили за 987.15.7 HBKOTOPNA BAA1ŻBIA монастырей 
Flixton и Kirklees. Per negligentiam clericorum въ TA Roll 4 эта покупка 
разбита Ha ABb, при чемъ одинъ разъ продажная плата показана въ 905.19.11, 
a другой въ 987.15.7. Путемъ сличеня патентовъ съ отчетами комиссары до- 
казываютъ вполн® убфзительно, что казначей начель Hà себя лишнихъ 960 
фунтовъ, что об записи говорять объ одной и той же продажВ и что вся 
продажная NIATA уже выплачена. Ha справки по этимъ записяхъ должно было 
уйти много труда, — Небрежность писцовъ привела къ путаниц8 и Bb запи- 
©сяхъ о Rob. Lee 8» T. А. Roll 4. 
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Тогда Норсъ отдаеть королю свои земли, npsnocamis 425.18.4*,, 
годового дохода. Но цВиность этихъ земель при капитализащи изъ 
двадцатилатняго дохода много больше, чёмъ 2597.5.'/,. Король полт- 
2597.5.'/, 

20 
Вм$сто того чтобы обратить этоть излишекъ HA HOKPETIE части 
Норсова долга, король устраиваеть OÓWBH% и даеть Норсу своихъ 
земель Ha 296.1.2°/.. 

Если въ казначейскле отчеты вошли не BCE TB деньги, которыя 
выручила корона при отчужденши монастырской недвижимости, то 
съ другой стороны въ OTĄBIB о земельныхъ продажахъ имВются 
стимы, вырученныя съ земель, вовсе He припадлежавшихь монпа- 
° стырямъ. Въ BBybiiu кури прибылей были не одн секуляризо- 
ванныя земли, но также земли, пр1обрётенныя короною путемъ 
нокупки или OÓMBHA. Если корона продавала вым$ненную или вуп- 
ленную землю, то запись объ отчуждени попадала на страницы 
казначейскаго отчета. Но въ отчеты попадала и такая немонастыр- 
ская земля, которая не находилась въ BBĄBAIAK кури прибылей. 
Составъ коронныхъ земель подвергался быстрымъ перемфнамъ даже 
независимо OTB диссолющи и кури прибылей, измЪнялся по в$- 
домству генеральныхъ зигуеуога. Все течеть въ домавальномт уп- 
равлени, земли приходять и yXOASTb широкимъ потокомъ. Въ Be- 
penumb отчужден есть и TAKIA, TAB монастырская земля соединяется 
съ неперковною землею вфдомства генеральныхъ surveyors. Для той 
и другой земли составляются OĄHB подробности и одинъ патенть, 
вычисляется общая продажная плата. Въ ноябрф 1546 были состав- 
лены подробности (n. 995) для земель, которыя XOTBJI% mpio6pbcra 
одинъ изъ самыхь крупныхь скупщиковь монастырской земли, 
W. Sharington. Кром монастырской недвижимости онъ покупаеть 
eme HA BKOTODNA нецерковныя земли вЗдомства генеральныхъ SUTVEYOTS; 
но въ конечномъ pascuerb подробностей для BCHX% земель, nawb- 
ченныхъ къ продаж, выставлена общая цфна, 2808.4.10'/,. Въ 
соотв тствуюшей записи казначейскаго отчета (Roll 5f. 75) стоитъ 
эта цфна и даже не указано, что не BCH проданныя земли были 
церковныя. Въ календарв патентовь CĄBIKA не упомянута и безь 
справки съ подробностями я He зналъ бы, что въ покупку Шэринг- 
тона вошли не OXHB секуляризованныя земли. 


чаеть лишняго годового дохода 425.18.4° s ==296.1.2',,. 
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Въ oxraópk 1543 г. другой очень крупный покупщикь MoHacTHp- 
ской недвижимости, J. Bellow, npio6pbraere 3a 946.16.8'/, HBkoro- 
рыя владфшя 11 монастырей; и въ казначейскомъ отчетв и въ па- 
тент$ указано, что сверхъь того OH пр1обр$лъ одинъ маноръ осуж- 
деннаго за измВну cepa Франсиса Бигода; но ombuky этого манора 
можно искать только въ <IOXDOÓHOCTAXP>: ни въ отчеть, HH въ 
патентВ она He указзна. Я He изучалъ систематитески подробностей 
и потому не могъ сосчитать, какая доля выручки казначея—при- 
быльщика оть продажи коронныхъ земель падаеть на несекуляри- 
зованныя земли, и слфдовательно не MOTb скинуть 68 CO счета въ 
своихъ исчислешяхъ. Выручка оть отчужденя MOHaCTHDCKHX'b зе- 
мель была н$®сколько меньше того итога, который выведенъ въ по- 
слЗдующемъ изложени. Но ошибка въ данномъ случа не могла 
быть значительною. Случаи, въ которыхъ Bwborb съ монастырскою 
землею корона отчуждаеть и нецерковную землю, составляють He- 
значительное меньшинство, конечно меньше одной четвертой части 
всзхь случаевь отчужден1я; и сверхъ того въ большинств$ такихъ 
случаевь площадь м!рской земли меньше, часто гораздо меньше 
чФмъ площадь земли монастырской. Я склоненъ думать, что пло- 
щадь такой Mipckoii земли ближе Kb пяти, нежели Kb десяти 
процентамъ всей обслЗдованной мною площади отчужденя.—Я дол- 
женъ прибавить, что BMbcrÉ съ землями англйекихъь монастырей 
нер$дко отчуждались земли такихъ церковныхъ корпорацй, кото- 
рыя остались 3a предВлами моего изслЗдоватя: земли нищенствую- 
щихъ орденовъ, уельшскихъ монастырей, немногочисленныхъ гильз 
и колледжей, секуляризованныхъ еще при Генрих. Я конечно co- 
вершенно устранялъ TE случаи, когда отчуждаемое имущество CO- 
стояло исключительно изъ земли только что указанныхъ корпорацй. 
Ho въ Tbx% случаяхъ, когда имущество колледжей, нищенствую- 
щихь орденовъ, уельшскихъ обителей перепутывалось съ имуще- 
CTBOMb англШскихъ монастырей, я He могъ разграничить ABB кате- 
гори имуществъ и сдфлать нужпую скидку, потому что не изучалъ 
систематически «подробностей». Но и здёсь ошибка не могла быть 
велика, особенно по отношен1ю къ деревенской собственности. Кол- 
леджей u гильдШ при Генрих было секуляризовано немного. Въ 
Уэльзф монастырей было немного и они были бЗдны. Нищенствую- 
DIHXb «AOMOBb» (friaries) было много, и почти BCB они были от- 
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чуждены при leHpuxB; go они были очень ÓBĄHH, почти все итъ 
имущество находилось въ ropor5, и они HepBĄKO отчуждались от- 
дВльно, безъ другихъ монастырскихь земель.--И если я преувели- 
чиваю HaMBuenHHe мною пред$лы отчужденя монастырскихъ иму- 
ществъ, потому что не выключаю н$которыхъ имуществъ, He пря- 
надлежавшихъ англйскимъ монастырямъ, TO съ другой стороны я 
HBCKOABKO преуменьшаю paswbps этого отчуждешя, потому что He 
включаю Bb продажную выручку тёхъ суммъ, которыя были упла- 
чены не казначею кури прибылей, à казначею королевской палаты 
или самому королю. Вторая ошибка до HBkoTopoii степени уменвь- 
шаетъь собою первую. Не располагая сколько-нибудь точнымъ пох- 
счетомъ, я могу въ данномъ случа$ говорить только о своемъ 06- 
щемъ впечатл5ни, но думаю, что буду близокь къ истин, если 
скажу, что выведенная мною цзнность отчужденнаго мопастырскаго 
имущества должна быть уменьшена едва ли меньше чЁмъ на 10°, 
и едва ли больше wbw» на 15°/.. 


О каждомъ отдфльпомъ отчуждени въ весьма значительномъ 
большинствВ случаевь можно найти изв$ст1я и въ подробностяхъ 
для пожалованя, и въ патентныхъ столбцахъ, и въ казначейских 
отчетахъ. Показашя источниковъ обыкновенно сходятся. Я не могу 
говорить съ ув$ренностью 0 подробностяхъ для пожалованая. Но 
я им$ю право утверждать, что показаня патеятовъ и казначейских 
отчетовъ сходятся въ огромномъ большинств$ случаевъ.Случаевъ раз- 
ноглася немного. И все-таки на нихъ необходимо остановиться. Л 
не считаю pasHOrJaciew» TBX% случаевъ, когда патенть зоветь OT- 
чужден1е смёшанною продажею (sale and exchange, sale and gift), a 
ka3Hayeäckiä отчегь упоминаеть только 0 деньгахъ, полученныхъ 
за отчужденную землю: казначей отвфчалъ только 34 молученныя 
имъ деньги и съ легкимъ сердцемъ опускаль M3BBCTIA o подаркВ 
или обм$нВ. Я не считаю также pasHordaciewb TEXT случаевъ, 
когда запись какой-нибудь серш документовъ раябита BŁ двухъ 
другихъ cepisxt Ha двЪ. Рецепторъ курш прибылей J. Eyer no 
патенту 12 сентября 1544 получиль HBKkOTOpHA влад®н1я 7 MORA- 
стырей; владВня 6 первыхъ были проданы за 665.8.10, maaxbnis 
седьмого за 72.0.0. Въ казначейскомъ oruerb (Roll 4) запись раз- 
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бита на дв части‘). Не вижу a разноглася и въ TBX% случаяхъ, 
когда озинъ источникь дфлаеть глухую общую ссылку Ha Tb coo6- 
раженя, въ силу которыхъ корона отдала землю, a другой источ- 
никъ даеть опредЗленныя yKASAHIA относительно «соображений». 10 
anpbaa 1540 T. Кромуель получаеть патенть на н%которыя BJaxb- 
Hii 10 монастырей; BŁ патент указано, что патентъь данъ во ис- 
полнен1е договора, заключеннаго l марта 1540 королемъ и Крому- 
елемъ. Въ. казначейскомъ orgerk (Roll 2) говорится 0 TOMB, что 
Кромуель заплатиль за землю 1946.10.0. Второе извЗст!е едва ли 
противор®чить первому.—По патенту 25 февраля 1538 нЗкто 
Giles Legh получилъ BcB владёшя монастыря Hatfield Peverell во 
исполнене договора orb 28 ноября 1538. Въ казначейскомъ OT4CTB 
(Roll 1) говорится, uro Legh oTĄarŁ за монастырь 360.0.0 и одинъ 
свой маноръ (pro 360 1 et in excambium pro manerio Walton Le- 
gh). И здБсь едва ли есть NpoTHBOPRBHIE. 

Ho бывають случаи, когда патенть и казначейсяй отчеть да- 
ютъ противорфчивыя показаня. Я замфтиль 8 отчужденй, самый 
XapakTepŁ которыхъ опредёляется неодинаково въ патент и въ 
oruerb. Въ семи случаяхъ патентъ говорить объ OÓWBAK, a ka- 
значей проводить крупныя суммы, полученныя имъ оть новаго 
собственника, и слФдовательно видить въ отчуждеви продажу. Въ 
восьмомъ случа патентъ говорить о nokynkb и продаж, xasHa- 
чейск! отчеть о, продаж и oÓwkak °).—Много чаще встр чаются 
Takie случаи, когда патентъь и отчеть расходятся только въ цифрВ 
продажной платы. Я OTMBYANb только TAKIE случаи, въ которыхъ 
разница между двумя цыфрами не меньше десяти фунтовъ; у меня 


1) Совершенно то же произошло въ казначейскомь отчетв съ патентами 
Ric. Lee 18Nov. 1544. Pope and Foster 26 Sept. 1544, Bellow anb Gowche 
and Laurence 23 Aug. 1544. 

2) Bore эти случаи. Rob. Tyrwhytt Pat. 22 Febr. 1538 exchange, TA 
337.6.8 (thesaurarius reddit computum de). 19 Dec. 1538 duke of Suffolk Pat. 
exchange, TA Roll 260.12.6 in partem solucionis, но вся продажная mbua He ука- 
зана и ва поляхъ замфтка inquiratur de maiori summa et fiat oneracio in pro- 
ximo computo. 10 Aug. 1540 sir Th. Poynynges Pat. exchange, TA 1879.16.85. 
29 January 1541 sir E. North Pat. exchange, TA 3900.0. 8 Apr. 1541 
earl of Hertford Pat. exchange, TA Roll 10 f. 28 232. 15.4. 15 Apr. 1541 
sir J. Williams Pat. exchange, TA 911.17.1. 21 July 1541 J. Carletou Pat. 
exchange. TA 690.0.0. 21 Dec. 1545 $. lord Lisle Pat. 69.2. !/, and for 
services, TA 69.0.2!/? et in excambium pro diversis maneriis. 
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набралось ихъ около шести десятковъ. Lon nux» MHOTIE могуть 
найти ceób боле или менфе удовлетворительное объяснене. har» 
уже было указано выше, продажная плата отчета иногда бываеть 
ниже YBMP въ патентВ повидимому потому, что казначей пе пож- 
чилъ денегь за землю изм нническихъ монастырей. Таковы три 
пожалован!я 1544 года: J. Malte 14 July, Rob. Brokylsbye and 
У. Dyon 20 August, J. Broxolme 22 August. Иногда разногласе 
BŁ mubpb продажной платы объясняется повидимому (я говорю 
повидимому, потому что He CMOTPBIŁ патентныхъ столбцовъ) просто 
TEMb, что въ календарЪ патентовъ просмотрна опечатка (1535 
Dec. 13 Ric. Lee Pat. 8081, TA 88 1; 1544 Мау 19 sir В. Rich. Pat 
1604, ТА 1064; June 30 lord Essex Pat. 1409, ТА 1049; Aug. 22 
three Greshams Pat. 1073, TA 1703; Aug. 22 thirty three London 
tailors Pat. 3803, TA 3083; 1545 Sept. 15 Ric. Lawley Pat. 1609, 
TA 1069). Если разница между двумя цыфрами продажной платы 
составляеть 10 или 100 фунтовъ, то она могла произойти ore ONKC'A 
или ошибки въ orgerb или narenTb. И наконець небольшая различия 
въ цыфрахъ могуть объясняться наличностью л$са среди отчуж- 
денныхъ BIAXBHIŃ. Похробности для пожаловаюй показываютъ, что 
Tbe» оцфнивался OTĄBIBHO OTŁ земли. Если ombuka лЁса посп$- 
вала къ составленю подробностей, то она включалась въ продаз- 
ную цфну; HO ея не всегда дожидались, и лесная BEĄOMOCTE могла 
быть доставлена поел выдачи патента. Если покупатель платить 
no ней еще до составлешя казначейскаго отчета, то продажная 
цзна ca попадала въ отчеть и въ патент8 цфна оказывалась 
ниже, ч$мъ въ orserb. По патецту 20 февраля 1544 королевскй 
слуга Fr. Poole купиль за 489.0.10 н$которыя владЗн!я четырехъ 
монастырей. Въ соотвфтствующей записи казначейскаго отчета про- 
дажная цфна показана въ 649.0.10 и прямо указано uro 160 1 nps- 
считаны за abe ).—Ho остаются и Takie случаи, rxB трудно ус- 
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1) Treas. Асс. Roll 8 f. 30. Когда xbe» продавался Bwbcrh съ землею, то 
nbua abca могла войти и часто входила въ NATEATŁ въ KagecTBb прибавки Kr 
ц%нЪ ewid. Но если продавался одинъ abc» безъ земли, то no 27Н. $c. 
27 s. 7 совфть кури прибылей wor» заключить сдфлку собствевною взастью. 
почему TAKIA продажи и не попадали въ патентвые столбцы, но вкзючались 
BŁ казначейскЙ отчетъ. Въ 3, 4 u 5 отчетВ казначея я отм$тидъ больше 20 
случаевъ (21) продажи xhca, для которой нфтъ COOTBŃTCTBIA въ патенталз. 
Csepx» того въ Roll 3 ff. 44—45 есть особый отдфлъ vendiciones bosci, raż 
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мотрЪть удовлетворительное OÓŁACHERie. По патевту 12 сентября 
1544 J. Cokkeu J. Wrothe купили за 405.1.6 нЪкоторыя BiaqBiia 
трехъ монастырей; по четвертому казначейскому отчету J. Cooke 
заплатилъ при покупкВ 405.1.6, а всего долженъ былъ заплатить 
788.18.0. Въ Tpexb случаяхъ (не считая указанныхь выше Bbpo- 
атныхь опечатокь) разница между продажными платами больше 
пятьсоть фунтовъ. Ilo патенту 3 октября 1545 Ric. Taverner и Rob. 
Taverner купили нкоторыя монастырсюя земли за 1619.13.1, по 
казначейскому отчету всего за 1079.13.1. По календарю патентовъ 
Rob. Dyghton 24 юля 1540 купилъ монастырскихь земель на 178. 
19.11, а въ казначейскомь отчет стоить 1178.19.11; BBpHa He- 
сомнфнно вторая сумма и въ календарЪ зд$сь повидимому опечатка... 
По патенту 27 декабря 1545 Browne Edmondes Wenlowe купили 
за 3892.17.2 aBkoTopua влад тя десяти монастырей, а въ казна- 
чейскомъ отчет$ за 36/37H. 8 стоить 1892.17.23. 

Во BCBx% случаяхъ разноглайя между патентомъ и отчетомъ 
я He входиль въ детальный разборъ отдфльныхь отчужденй, a 
руководилея показан1емъ отчета, во-первыхъ потому что отчеть 
стоить ближе къ дфйствительности, и во-вторыхъ потому что ка- 
лендарь натентовъ представляеть собою только обработку источ- 
ника. Впрочемъ обшЙ итогь разногласй очень невеликъ, ибо 60- 
abe высомя цзны чередуются въ отчетахь съ менфе высокими. 
Если пожалован!е извЪстно только по патенту, то конечно берется 
«соображене› патента. 

Въ календарф патентовъ и въ статутахъ съ anptıa 1536 no 
январь 1547 (Генрихь умеръ 28 января) я отмЁтилъ 1500 отчужде- 
Wiii недвижимости англйскихь монастырей '). Сверхъ Toro въ каз- 
начейскихъ отчетахъ времени Генриха я отм$тилъ 93 noxmadoBanis, 
которыхъ я не нашелъ Bb календар$ патентовъ. СлЗдовательно 
общее число отчужденй, о которыхъ идеть pbus въ посл$дующемь 








поифщены продажи за 34H. 8. и 35H.8, давийя 498.14.8 въ 34H. 8 и 41.2.6 
въ З5Н. 8. Я не включалъ такихъ лЬсныхъ продажъ въ посл$дующее изло- 
zeBie. Общая выручка OTb нихъ близка къ 1300.0.0 

1) Bs восьми случаяхъ объ отчуждени говорятъ сталуты: 27H. ce. 34, 45, 54, 
28H. 8 cc. 27, 35, 50, 31H. 8 c. 18 s. 19, 32H. 8 c. 44. D» двухъ cay- 
заяхъ изъ этихъ . восьми извфсте о пожаловани есть и въ календарВ патен- 
товъ: 27H. 8 c. 54==Pat. 9 May 1533, 28H. 8 с. 34==Pat. 14 July 28H 8. 
Остальвыхь шести случаевь A He HALIENŁ BŁ kalennapt. ` 
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W3JomeHim, есть 1593. Конечно во BCHx% 93 случаяхъ, извЪстныхь 
только по казначейскому ‘отчету, корона получала съ новаго соб- 
ственника деньги; всф эти случаи были продажами. Ho a не mie 
нрава утверждать, что BCB они были чистыми продажами. Внося въ 
свой отчеть см шанныя продажи, казначей далеко не всегда отмЪча- 
TE, что продажа соединяется съ MBAOI или подаркомъ. И среди этитъ 
93 случаевь можеть быть н%сколько случаевь cwbmanHoit прода- 
жи.— Календарь патентовъ и статуты не приводять ‹соображенй»› 
Bb одной пятой части BCBX% своихъ случаевъ отчуждения, говоря 
точно въ 300 случаяхъ. Туть приходять на помощь’ казначей- 
ckie отчеты. Въ 112 случаВ изъ числа этихъ трехсоть казначей 
указываеть денежныя суммы, заплаченныя корон новыми собствен- 
никами; значить эти случаи были чистыми либо смёшанными про- 
дажами, и конечно чистыя продажи преобладали. 188 случаевъ изъ 
числа трехсоть вовсе не вошли BŁ казначейсые отчеты; значить 
либо казначей утаиль полученныя деньги, а Takie случаи были 
pbaku, либо онъ ничего He получилъ и эти отчужденя были чи- 
стыми подарками или чистыми м$нами, и конечно чистые подарки 
преобладали, потому что эти отчуждешя были CXBJaHH главнымь 
образомъ въ пользу пэровъ, придворныхъ, большихъ чиновниковъ, 
HOBNX% или преобразованныхь духовныхь корпорацй. Календарь 
и CTATyTH указывають соображене въ 1200 случаяхъ. boxbe vi 
въ четырехъ пятыхъ этой массы отчужденй, въ 981 случаЪ гово- 
рится только о деньгахъ, уплаченныхь за монастырскую HeXBHEB- 
мость. Если бы можно было безусловно довЗрять календарю ma- 
тентовъ, то BCb эти случаи нужно было бы признать чистыми про- 
дажами. Но, какъ я уже указывалъ, при сличени одного патентнаго 
столбца съ календаремъь я увидфлЪ, что одна чистая продажа ка- 
лендаря въ столбцф оказывается продажею и подаркомъ (sir 1. 
Gage 14 Febr. 1540). Takia разноглая возможны и въ другить 
столбцахъ. lis» 981 чистой продажи календаря HEKOTOPHA нужно 
перевести въ разрядъ смёшанныхь продажъ. Я думаю только, что 
такихь случаевъ окажется немного. — Чистыхъ MBA въ календарь 
61, чистыхъ подарковъ 41. И здесь нужно сдфлать Ty же оговорку: 
чистая CĄBIKA календаря можеть оказаться смз шанною въ столбц$. 
По крайней wbpb въ одномъ извфстномъ мн случа (sir R. Page 
10 Aug. 1539) чистый обмфнъ оказался обмЗномъ и подгркомъ.— 


L4 
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Остальныя отчужденя календаря си шанныя: въ 89 случаяхъ про- 
Jama и обмВиъ, BŁ 21 случа продажа и подарокъ, въ 4 случаяхъ 
похарокъ и обм$нъ, въ 3 случаяхъ и продажа, и 06M bus, и подарокъ °). 

Въ огромномъ большинствВ случаевъ новые собственники долж- 
ны платить корон въ качеств ренты десятую часть своего до- 
хода. Ho встрЗчаются характерные случаи, въ которыхъ рента 
много больше десятины. Когда въ XVII вфкз Коттонъ писалъ до- 
кладь о способахъ поднять коронный доходъ, онъ противополагалъ 
продажВ раздачу in fee farm и находиль продажу гораздо мензе 
выгодною. Коттонъ COBBTyeTŁ раздать ymbugbsmis коропныя земли 
in fea farm. т. e. за высокую ренту, съ установлешемъ рыцарскаго 
хержаня на крупныхъ участкахъ ?). Если бы Коттонъ пересмотр лъ 
патенты первыхъ послфдиссолющонныхъ годовъ, TO онъ нашелъ бы 
тамъ пожалован!я, въ значительной wbpb orBkuaromia его указан1- 
ямъ. Корона располагаеть еще очень большимъ количествомъ зе-. 
мель и не колеблется раздавать ихъ большими кусками. Но иногда 
y вллятельныхь претендентовъ Hà монастырскую недвижимость не 
хватаеть либо денегь либо готовности платить ихъ, а корона не 
всегда соглашается отдавать землю совершенно даромъ. Корона жа- 
луеть землю за небольшое вознаграждене или вовсе безъ возна- 
граждентя, но за TO выговариваеть себ въ качеств} ренты значи- 
тельную, подчасъ очень значительную часть земельнаго дохода. 20 
поля 1536 Оксфорль получаеть BCh владВня двухъ монастырей 
Соше и Hedingham. Соображеше въ календарф не упомянуто, & 
годовой доходъ показанъ BŁ 166.0.0. Десятинная рента должна 
была бы составлять 16.12.0. Оксфордь обязуется платить ee, Ho 


—— nn 


1) Воть цыфры рядомъ для удобства surateıs. 93 only in TA+188 no 
consideration mentioned-|-112 consid. only in TA+981 sale+61 exchange+41 
gift+89 sale and exchange-H21 sale and gift+4 gift and exchange+3 gift 
and sale and exchange=1593 grants. 

2) Cotton Revenue 11 sqq. Bsrasxs, по которому BHICOKI уровень ренты 
есть непремфиное услове для fee farm, выраженъ уже hokow», Co Lit. 143 
b. 2 Inst. 44. Cf. Spelman Gloss. v. feodi firma, Old Ten. v. fee firme, Ste- 
phens Comm. 14 I 415. Io Коку fee farm rent составляеть по крайней wkpb 
четверть дохода, получавшагося съ земли при пожаловаши. Уже Hargraves 
указаль HA то, что этоть взглядъ He имфетъ подъ собою исторической почвы, 
"TO fee farm характеризуется He размфрохъ ренты, A наслЪдственностью дер- 
жаня. Cf. Pollock and Maitland ? I 293 especially note 6. 
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сверхъ того Ha него возложена другая рента въ paswbpt 49.8.0. 
«Эксфордъ вЗроятно ничего He заплатиль kopoHb, но за то обязался 
отдавать XBB пятыхъ пожалованнаго дохода; корона вФроятно по- 
дарила Оксфорду три пятыхъ пожалованнаго дохода, HO за TO OC- 
вободилась отъ всякихъ хлопоть и расходовъ по взиманю остальныхь 
ĄBYX% пятыхъ. Иногда королевсвый подарокъ оказывается еще мон$е 
щедрымъ. Рётландъ получаеть 2 сентября 1536 ncb влад ия йорк- 
ширскаго монастыря Warter, оцфненныя патентомъ въ 187.14.10: 
но ORAL долженъ платить 121.1.6 ренты. М. Cranrome по двумь 
патентамъ (21 Nov. 1537, 5 Febr. 1540) получиль sch владВны 
монастыря Шельфордъ. По УЕ валовой доходъ монастыря 151 |, 
a чистый 116]; по отчету рецептора-прибыльщика за 28 Н. 8 (Mon. 
VI 578) этоть доходъ 149.1.2. Cranromb долженъ платить корон} 
1191, a различнымь третьимъ лицамъ 25.16.5'/,. Онъ больше no- 
хожъ на сборщика курш прибылей, чфыъ на счастливца, получив- 
maro крупный королевсый подарокъ '). 

Однако тамя BHICOKIA репты являются исключенями. Въ огром- 
номъ большинств случаевъ, согласно CP указашемъь секуляриза- 
цоннаго статута, рента является продолженемъ королевской деся- 
тины. Ея наличность принимается во внимане при onpexbaenis 
продажной платы. Деревенсвмя недвижимости, согласно съ указан- 
емъ секуляризатоннаго CTATYTA, оцниваются изъ двадцатил Е тняго 
дохода; но рента-- десятина сбрасывается съ дохода, и оттого про- 
дажная цфна бываеть равна не двадцатилВтнему, а восемнадцати- 


1) Привожу Apyrie отифченные у меня случаи `высокой ревты; п. m.—m 
consid. mentioned. 1536 July 14 lord Sandys in exch. for Chelsith manor, all 
poss. of Motisfount VE net income 1241, rent 511 in 28H. 8c. 35.—153; 
April 7 lord Suffolk n. m, all poss. of Leiston and Eye, VE net income 3421, 
rent 136.8.10 in Pat.—July 4 lord Powis n.m, all poss. of Buildwas, VE net 
income 110.19.3!/5, rent 55.8.8 in Pat. — October 1 lord Crumwell n. m, all 
poss. of Michelham, Pat. income 171.4.4!/5, rent 71.4.4!/; in Pat. October 6 lord 
Shrewsbury all poss. of Rufford in exch. for. poss. in Ireland, Pat. income 246., 
16.5, rent 46.15.5 in Pat. —1538 Jan. 29 lord Sussex gift, many poss. of Cleeve, 
Pat. income 109.14.8'/ę, rent 34.14.8!/; in Pat.—February 28 G. Legh sale for 
3601. and exchange, all poss. of Hatfield Peverell, Pat. income 86.7.1. rent 
38.7.1 in Pat.— July 6 lord Westmoreland n. m, all poss. of Rosedale and Keld- 
holme, Pat. income 90.15.9, rent 24.2.5.— November sir A. Hopton а. m, some 
poss. of Bliburgh, Pat. income 38.9.0, rent 18.9.0 in Pat. Cf. G. Cotton 1539 
August 24 rent in the Patent Roll 99.6.7, sir Marm, Constable 1540 May 19, 
M. Berkley 24 March 1541 and Part. f. gr. 88. 
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ıbrueny доходу. Городсмя педвижимости оцфниваются дешевле, изъ 
12, 10, 9, даже 7 лётъ дохода; съ годового дохода тоже сбрасы- 
вается десятинная рента и сл$довательно продажная цЗна город- 
скихъ владён въ среднемъ не выше десятилЗтняго дохода.—Но 
бывають случаи, когда продажная NBHA въ двадцать разъ превы- 
шаеть годовой доходъ отчуждаемаго имущества. Если продается 
сама десятинпая рента, то съ нея уже не беруть десятинной ренты 
посл пожалованя и двадцатилЬтн!Й доходъ взимается при отчуж- 
ден!и полностью. Продажи такого рода р%дки и встрЗчаются только 
Bb самомъ конц царствованя, но характерны. Десятинная рента 
была единственною постоянною связью между короною и отчуж- 
денными BIAXBHIAMA. C» продажею десятины связь разрывается и 
бывппя MOHACTEIPCKIN BIAĄBHIA сливаются съ прочими рыцарскими 
держанями in capite '). Отчужденя городской недвижимости были 
несравненно чаще и цённфе, нежели отчужденИя десятинной ренты, 
и для всей совокупности отчужден продажная NBAA была mb- 
сколько ниже восьмнадцатилетняго дохода и едва ли превышала 
семнадцатил тн1й доходьъ ^). 

Казначей кури прибылей навфрное получилъ деньги боле чё мъ 
въ четырехъ пятыхъ всей совокупности отчужденй (BŁ 1299 слу- 


1) Вотъ отм$ченные у меня 4 случая отчуждешя десятинныхь ренть. 16 
марта 1545 sir Th. Pope купилъ за 1700.10.0 десятинныхъ рентъ будто бы 
только на 50.7.6.—8 iwaa 1546 sir В. НШ sa 847.1.8 прюбрфль abkoropna 
онастырсв!я владфня, а также па 30.7.9'/» десятинной ренты. — 7 поля 1546 
sir R. Rich noaysurs на 65.9.10 десятинной ренты; онъ запзатиль 1000.0.0, 
а остальное получиль въ вид подарка.—23 сентября 1546 лордъ Wriothesley 
получилъ Ba 82.17.9!/; десятинной ренты; Omb должевъ былъ заплатить девь- 
rami 1666.11.3, a остальное получиль въ Buxb подарка. 

2) Во второй raask (стр. 124—128) городской доходъ былъ принятъ paB- 
BNMb одной восьмой xoxb общемонастырскаго дохода. Topoxckia вхадфШя от- 
чуждались короною ужъ никакъ не медленнфе деревевскихъ. И годовой доходъ 
отчужденнаго городского имущества былъ ве ниже восьмой доли всего от- 
чужденнаго дохода. Обозвачимъ весь отчужденный доходъ черезъ t. Тогда, от- 
чужденный городской доходъ есть u отчужденный хдеревенск XOXOXB есть 
iv . 

"g; ОТЬ Продажи городской недвижимости былъ вырученъ 10  xbrnili лоходъ, 
S ; OTB продажи деревенской недвижимости былъ вырученьъ 18 abimik x0- 


8 ' — 
X045, UEDA Bes выручка отъ продажи есть = : + tn v, T.e. 








еемнадцатил Вт! Йй Xoxoxs. 
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чаяхъ изъ 1593); возможно, что онъ получиль деньги и въ He- 
большой дол остальныхъ отчужденй. Про 113 случаевъ изъ 1299 
можно сказать съ увфренностью, что полученныя казначеемъ деньги 
составляли только часть вознагражден1я, ибо продажи были см$- 
панныя. И среди остальныхъ 1186 случаевъь съ денежным ‹сооб- 
ражетемъ» могли быть смёшанныя продажи, хотя едва ли въ зна- 
ч ительномъ числ. Если припять, что средняя денежная выручка 
казны оть двухъ смфшанныхъ продажъ равна средней выручк $ казны 
оть одной чистой продажи, то денежная выручка orb 113 cw5kman- 
ныхъ продажь равна выручкВ оть 56 чистыхь продажъ. И 1299 
случаевъ чистой и ем$шанной продажи по своей денежной выручьЪ 
C OOTBBTCTBYKTE 1243 случаямъ чистой продажи; но это число нуж- 
HO ифсколько уменьшить, потому что продажи, значапияся чистыми 
въ казначейскомъ отчет$ и патентномъ календарз, изрЗдка бывали 
смз шанными. 

Продажная плата, занесенная въ казначейские отчеты, BMBCTE 
съ продажною платою того небольшого количества патентовъ, ко- 
торымъ HBTb никакого соотв тетя BŁ казначейскихь отчетахъ, 
с оставляеть около 780.000 фунтовз (точная сумма есть 779250], 
при чемъ для сложен1я продажная цзпа отд$льныхъ отчуждений Ópa- 
лась съ точностью до одной десятой фунта). Ho не вся эта выручез 
падаеть на недвижимость англйскихъ монастырей. Итогь въ 780.000 
включаетъь въ себЪ продажпую ibny той 1) церковной немонз- 
стырской, 2) монастырской неанглйской, 3) мрской недвижимости, 
которая была отчуждена вмЗстВ съ недвижимостью ангийскихъ мо- 
настырей. Какъ я предположилъ выше (стр. 488), эта посторонняя 
примесь по своей цфнности врядъ ли была много болыше десяти 
процентовъ всей массы недвижимаго имущества, отчужденнаго EyY- 
piew прибылей при Генрих. Если допустить, что проценть посто- 
ронней прим$си былъ одинаковъ и въ продажахъ и въ м$нахъ и 
BŁ подаркахъ, TO съ продажной выручки въ семьсоть восемьхесять 
тысячъ на посторонпнюю примфсь придется сбросить около десяти 
процентовъ, т. ©. около восьмидесяти тысячъ. И выручка OTB про- 
дажи англЙской монастырской недвижимости окажется близкою Kb 
семистамё тысячамь фунтов. ВЪроятно она немного меньше этой 
суммы. На каждую продажу приходится около 560 фунтовъ англй- 
скаго монастырскаго имущества (700000 : 1243=563). 
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Если продажная цфна въ среднемъ равнялась семнадцатилт- 
нему XOXOAy, то продажная выручка въ COMbCOTb тысячъ COOTBET- 
ствуетъ годовому доходу, превышающему сорокъ тысячъ (700000:17== 
—41176,5).—Если считать продажами 1243 случаевь отчуждевня, 
то на долю м8нъ и подарковъ остается 350; но какъ было указано 
выше, число это слВдуеть н$сколько увеличить. Если бы средн 
размЁръ MBHŁ и подарковъ не отличался OTL средняго paswbpa 


продажъ, TO доходъ, отчужденный путемъ м$нъ и подарковъ, быль 


350 
бы близокъ Kb одиннадцати съ половиною тысячамъ (41176,5 X 75 


—11594.3). А весь отчужденный короною годовой доходъ быль бы 
MeHbe пятидесяти трехъ тысячъ. Но средн pasmbpr TBx% 350 от- 
чужденй былъ несравненно выше средняго paswbpa продажъ. И 
годовой доходъ недвижимости, отчужденной путемъь подарка и o6- 
MBRA быль не меньше сорока пяти тысячъ '). Годовой доходъ всей 
отчужденной недвижимости слФдовательно былъ близокъ Kb BOCBMH- 
десяти пяти тысячамъ, можеть быть даже приближался къ девяно- 
ста тысачамъ. 

Какая часть секуляризованнаго имущества была отчуждена при 
Генрих? Въ ‹Церковной ombukb» чистый доходъ англйскихъ 
монастырей близокъ къ 135 тысячамъ. ПослЗдиссолюцюнныя оцнки 
прибыльщиковъ—Рарег Surveys, Ministers Accounts, Particulars for 
grants— sume оцфнки 1535 года. 135 тысячъ «Церковной ONBHAKA> 
превратились по крайней wbpb въ 150 тыслчь въ той оцёнкЗ, по 
которой совершалось послёдиссолющюнное отчужден!е. Стало быть 
при Генрих отчуждено короною больше яоловины всей монастыр- 
ской недвижимости, и вфроятно около трехъ пятыхъ °). 

Я He могь точно сосчитать счастливцевъ, получившихь мо- 
настырскую землю. И врядь ли вообще возможно CĄBIATE это, хотя 
при 60156 тщательномъ HM3CIBĄOBAHIA HECOMHBHHO можно подойти 
Kb HCTHRB ближе моего. Трудности BCTPBYAIOTCA различнаго рода. 
Opeorpafia собственныхъь именъ очень капризна въ XVI BBRB. 


— 


1) Доказательства представлены ниже. Подарки безусловно преобладали 
вадъ обы$нами. | 
3) Mnb думается, что кто изучить самые патенты, A не одинъ только 
календарь, тоть скорфе повысить, чфмъ понизить, CABIARHJO мною ONBERY 
отчужденнаго дохода. Я ваприм$ръ при оцфнкВ отдфльныхъ отчужденй нерёдко 
пользуюсь цыфрами VE, a продажныя оцфвки были выше цифръ 1535 года. 
32 
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Главныя разноглася CYIMeCTBYWTB между календаремъ патентовъ и 
казначейскими отчетами. Когда приходится искать въ каленхар® 
патентовъь пожалован1е, соотвЗтствующее данной записи казначея, 
то необходимо помнить о возможности значительныхъ разноглас1й 
въ правописани; иначе можно не замЗтить тождества двухъ за- 
писей и превратить одно пожаловане въ два. Приведу примБры. 
Вегпеу патента превращается у казначея въ Вагпеу, Сгасе въ 
Crewes, Gennyns въ Jennyns, Hopson въ Hobson, Rawsterne m 
Rosterne, Wenlow въ Wynlowe. Иногда тождество именъ почти 
совершенно закрывается ореографическимъь капризомъ: Denman 
можеть превратиться въ Denham, Garter въ Carter, Temmes въ 
Theames. Ho дфло еще He Takb плохо, если нетождественныя и 
въ TO же время ÓNASKIA другь къ другу имена встр$чаются съ 
одной стороны въ патент$, съ другой стороны у казначея: туть 
по большей части возможно сопоставить соображешя, описаня по- 
жалованныхъ земель и установить тождество или различ1е иожало- 
ван и Bwbcrb съ тЁмъ тождество или различ!е лицъь. Хуже, когда 
близюя другъ Kb другу имепа встрфчаются въ завфдомо HETOZJC- 
ственныхъ пожаловашяхъ. И зд$сь иногда возможно разобраться 
въ HMenaxb съ помощью указашй на служебное или обществен- 
ное положен!е новыхъ собственниковъ. Въ патентахъ есть три по- 
жаловашя Whorwood 1543 и 1544 годовъ и одно пожалован!е 
Horwood 1540 года. Bck четыре пожалован!я несомнфано даны 
одному лицу. Во вс$хъ трехъ патентахъ Whorwood зовется attor- 
ney general, а Horwood есть solicitor general. Solicitors general и 
attorneys general Геприха конечно лица хорошо извфстныя: тоть 
самый W. Whorwood, который былъ solicitor general въ 1536 — 1540, 
сталь attorney general въ 1540 и сохранялъ эту должность до 1545. 
Но если источникъ не везлЪ указываетт общественное положенте, 
TO на основаши патентовъ и отчетовъ невозможно ршить, имфемъ 
ли мы [BIO съ однимъ лицомъ или съ нфсколькими. Есть одно пожа- 
лован!е на имя Rich. Grymes и совсфмъ другое пожаловане Ha 
имя Rich. Greames yeoman; въ отчетахъ казначея записаны оба 
пожалован1я, въ календарф патентовъ я нашелъ только второе. Я 
не знаю HaBbpHoe, совпадаетъь ли Grymes съ Greames или это двз 
разныхъ человзка.—Въ календарф патентовь и въ отчетахъь ка- 
3maues есть пожаловане Ha имя J. Cocke (въ orucrb om Bupo- 
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чемъ зовется 5. Cooke); въ календарВ патентовъ есть другое по- 
жаловаше на имя J. Cockes of London salter. Я не знаю нав$рное, 
совпадаеть ли Cocke съ Cockes или это разные люди. 

Впрочемъ и тождество именъ вовсе пе обезпечиваетъь тожде- 
ства лицъ. Среди новыхъ собственниковъ монастырской земли было не 
мало людей съ самыми обыкновенными именами. Bells, Bakers, Cooks, 
Greys, Greens, Harrises, Рорез, Smithes, Williamses, Whites конечно 
насчитывались Bb стран десятками, если не сотнями. Вакъ разли- 
чить ихъ только по имени? Христанское имя конечно оказываетъ 
существенную помощь; оно помогаеть отличить Joane Coke or» 
John Coke, John Coke ore H. Coke. Въ Англи XVI вЪка людямъ 
давали только одно XPHCTIAHCKOe имя; совпалемя въ name и въ 
christian name бывали часты, тёмъ боле что кругь любимыхъ хри- 
станскихь именъ былъ очень невеликъ. Если мы знасмъ O пятт 
пожалованяхъ Ha имя Th. Broke, то на OCHOBAHIA одного тожде- 
ства именъ мы не имфемъ права дЗлать заключен!е o тождеств® 
лицъ. Make H3BBCTIA o постоянномь MECTIEHTEILCTBB и обществен-- 
номъ положенш не всегда являются безепорнымъ доказательствомъ 
тождества и различя лицъ. Если два пожалованя даны на имя 
лиць Cb одинаковымъ именемъ, HO въ одномъ случа при имени 
стоить слово armiger или generosus, à въ другомъ н$ть, или если 
въ одномъ случаЪ при имени стоить &rmiger, а въ другомъ gene- 
rosus, TO это не значить Henpewbuuo, что иередъ нами два раз- 
ныхъ челов$ка. При сличеви патента съ соотв$тствующею ему 
задисью Bb казначейскомъ отчетё сплошь и рядомъ оказывается, 
что слово armiger или generosus стоить при имени только въ OX- 
номъ источникВ, хотя тождество лицъ находится BHB сомнЪ ия. 
Armiger и generosus MOTYTb чередоваться при имени одного и TOTO же 
человзка. Когда въ QeBparB 1540 составлялись подробности для 
пожалованя Джону Крофту, To въ m. 1 Крофть зовется generosus, 
‚& Bem. 2 armiger (n. 325). Иногда неясный терминъ armiger че- 
редуется съ такимъ опредленнымъ терминомъ, какъ Miles. Въ па- 
тент 15 марта 1545 Rich. Bulkeley зовется рыцаремъ, A въ ка- 
значейскомъ отчетВ онъ только armiger. Иногда этоть опредЗлен- 
ный терминъ miles пропускается въ одномъ изъ двухъ источниковъ 
безъ всякой замны. Въ патентВ 1 марта 1546 Rich. Chomley 30- 
‚вется рыцаремъ, a въ казначейскомъ отчет онъ просто Rich. 


+4, 
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Chomley.—(% другой стороны если въ ABYXb пожаловашяхъ новые 
собственники носять одно и то же имя и въ обоихъ случаяхъ Kb 
имени присоединяется generosus, то тождество ABYX% лицъ HPI- 
обр$таеть известную вфроятность, HO отнюдь не становится 
несомнфннымъ, ибо джентльмены составляли большинство среди 
новыхь собственниковъ и между этими джентльменами могли най- 
тись два челов$ка съ одинаковымъ именемъ.—Гораздо болБе у6$- 
дительнымъ доказательствомъ тождества лицъ является тождество 
постояннаго мёстожительства; ибо трудно предположить, чтобы въ 
одномъ MbcTÉ жили два человЪка съ одинаковыми именами, если 
только это не отецъ и сынъ или не два родныхъ брата. Ho изъ 
того, что носители OAHHAKOBNXb именъ живуть въ разныхъ Mb- 
стахъ, нельзя заключать съ увзренностью, что это разные люди; 
ибо офищальные документы могуть приписывать одному и тому же 
челов$ку HBCKOABKO адресовъ. 

Въ 1533 быль убить одинъ рыцарь, sir W. Penington. Въ or- 
BbrcrBeHHocTH были привлечены три Саусуеля, повидимому поздиЪй- 
mie прибыльщики, и четыре другихь лица. BCE они были прощены 
особымъ парламентскимъ актомъ, 25Н. 8 с. 32. И чтобы предо- 
хранить этихь людей оть сутяжническихь придирокъ, статуть Nepe- 
числяеть разныя «имена», которыми звались помилеванные. Чтобы 
показать неустойчивость офищальныхъ «HMeHb», приведу TB, nox» 
которыми былъ извзстенъ Ричардъ Caycyexs, повидимому позди$й- 
miii surveyor general и king's councillor, Richard Southwell late 
„of London esquyre, otherwise called R. S. of Г. gentylman, o. c. 
R. S. of Rysyng in the countye of Norftesquyre, o. с. В. S. of 
„Craneworth in the countye of Norff esquyre, o. с. R. S. of Norff, 
o. c. R. S. esquyre cosyn and heyre of Rob. Southwell knyght.. 

Оттого отождествлене новыхъ собственниковъ въ случа тож- 
дества именъ есть вещь гадательная даже тогда, когда мы знаемъ, 
ızb они жили и считались ли эскуайрами. Въ календарВ патентовъ 
есть десять пожалованШ Ha имя Rich. Andrews — девять продажъ 
-и одна MbHa; въ казначейскихь отчетахъ имъ соотвфтствуютъ де- 
- вять записей. Въ восьми пожаловатяхь это armiger. МЬетожитель- 
‹ ство указано въ семи случаяхь: паять разъ Hayles Glouc, pase 
Erdington Oxon, pase Trefolk Hants. Въ пяти пожалованяхъ на имя 
«Rich. Andrews of Hayles слово armiger BcrpBuaeTca четыре раза; но 
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не можеть быть COMABHIA Bb томъ, что Andrews вежхъ пяти по- 
жалован! есть одно и TO же лицо; для колебан!я «HMeHb» харак- 
терно, что въ ополченскихъ спискахъ 1542 года конечно 3TOTB 
самый Rich. Andrews of Hayles зовется не armiger, a generosus. 
Отождествлене и различене въ KAHHOM% случа облегчено именами 
компаньоновъ и составомъ NOKYNOKP. Rich. Andrews of Hayles всегда 
DOEYII&6Tb въ компаши; два раза его компаньонъ—М. Temple. Среди 
покупокь съ необозначеннымъ адресомъ въ одной компаньонъ Ан- 
Apy3a зовется N. Temple; очевидно этоть Андрузъ есть Rich. And- 
rews of Hayles. Bcb покупки Ричарда Андруза изъ Hayles крупны 
и разбросаны. Изъ четырехъ оставшихся пожалован! два суть 
крупныя и разбросанныя покупки; повидимому ихъ получилъ тоже 
Rich. Andrews of Hayles. Остаются хва пожалован!я: оба сред- 
няго paswbpa и очень просты по составу. Уже потому можно ду- 
мать, что ихъ получиль какой-нибудь другой Rich. Andrews. Оба 
пожалован!1я называютъ въ качеств адреса не Hayles: одно—Тге- 
folke Hants, другое Erdyngton Oxon. И наконець одно изъ пожа- 
лованй состоить изь гэмширскихъь земель. А Rich. Andrews of 
Hayles, купивиий себ земли въ 29 графствахь Англи, ничего He 
купиль въ Hants. Я считаю почти несомн®ннымъ, что ни Rich. 
Andrews of Trefolke ни Rich. Andrews of Erdington не совпадаютъ 
съ Rich. Andrews of Hayleg. Ho для меня очень неясенъ вопросъ, 
совпадаеть ли Rich. Andrews of Trefolk съ Rich. Andrews of Ег- 
dington. 

Всего больше 3aTpyAHeHiä при cuerb доставляють частыя по- 
жаловашя н$сколькимъ лицамъ, ибо таыя пожаловашя бывали 
весьма различны по своему характеру и далеко не всегда возможно 
установить точный смыслъ отдЗльныхь случаевъ. Если патенть 0T- 
даеть землю н%®сколькимъ лицамъ, то они могуть подЗлить ее между 
собою и могуть владфть ею нераздВльно, они. могуть имфть не 
только равныя, но и неравныя по объему и длительности права; 
такъ, одинъ изъ получившихъ землю можеть выговорить себ только 
пожизненный фригольдъ и предоставить ‹остатокъ» товарищу или 
товарищамъ, или же пожаловане можеть быть feoffinent to uses, 
при чемъ только одинъ H3» товарищей по пожалован1ю выступаеть 
въ качеетвЪ cestui que use '). Я ограничиль свою работу людьми, 


 —— 


1) О различныхъ формахъ „со-собственности“ (joint tenant, tenants in common, 
coparceners) и прав со-собственниковъ требовать pasıbıa см. 91H. 8 c. 1 
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получившими монастырскую землю въ наслфдственное BJaxbnie; 
feoffees to uses m tenants for life стоять за моимъ горизоптомъ, 
HO я далеко HO всегда могу AX%b BRIĘBIETB BŁ пожалованяхъ 
группамъ. 

При установлени числа лицъ, получившихь то или другое по- 
жалован!е, казначейскЙ отчетъ является мензе надежнымъ HCTOU- 
никомъ, нежели патентъ. Права новыхъ собственниковъ опираются 
на патенть; и собственники заинтересованы въ томъ, чтобы эти 
права были изложены ясно и точно. Вазначей интересуется ro- 
раздо больше обязанностями, нежели правами новыхъ собственни- 
KOBP. Когда онъ приводить имена новыхъ собственниковъ, TO онъ 
AblaeTb это вовсе He для закр®пленя частныхъ правъ. Om» вы- 
AaeTb расписки въ полученши денегь за ‘проданную землю, въ KO- 
торыхъ отм$чаеть плательциковъ и разм$ры уплатъ; если же про- 
дажныя деньги уплачены не сполна, OHP береть съ недоимщиковъ 
обязательство выплатить OCTATOKŁ въ опредленный срокъ. Казна- 
чейске отчеты должны быть въ COOTBETCTBIH съ этими докумен- 
тами, ибо внимательные контролеры могуть раскрыть пропуски и 
искаженшя въ цифрахъ и именахъ. Казначей записываеть имена 
плательщиковъ и недоимщиковъ для того, чтобы охранить интересы 
короны и свою служебную репутащю.—Имена казначейскаго от- 
чета нер$дко расходятся съ именами патента. Иногда въ патентЬ 
земля жалуется только одному челов$ку, A въ отчет$ уплатившими 
деньги значатся HECKOABKO челов къ. Ilo патенту 5 1юля 1545 ген- 
тонсюя земли купилъ sir Th. Arundel безъ всякихъ товарищей; въ 
казначейскомъь отчет говорится о трехъ плательщикахъ (sir Th. 
Arundel, J. Alee, а третье имя неразборчиво). Бывають и обрат- 
ные случаи. Въ патент 6 марта 1545 покупателей монастырской 
земли значится двое, J. Bellow и Edw. Bales; въ казначейскомъ от- 
gerb названъ только J. Bellow. Послфдай казначей кури прибылей 
въ своемъ посл$днемъ отчет ясно говорить о томъ, что въ OT- 
yeTb вошли не Tb, которые получали землю, A Tb, которые пла- 
тили за нее. По патенту 31 марта 1544 J. Tasburgh и М. Savell ку- 
пили монастырской земли на 987.15.7; Tasburgh получиль въ Pa- 


и 32H. S c. 32. Объ uses знамевитый статут concernyng uses and wylles, 
27H. 8 c. 10. 





| — 503 — 


CurbAcrBeHHoe Baaxbnie земли монастыря Flixton, Savell — земли 
монастыря Kirklees. Въ uerBeprow» oruerb казначея эта продажа, 
по ошибкВ записана два раза. Одинъ pas» названы J. Spencer m 
«У. Tasborouglı, которые будто бы купили только земли Flixton, a 
другой разъ—М. Savell и J. Tasborough. Въ посл днемъ, десятомъ, 
oruerb казначей хочеть показать, что на него начли лишвихъ 
:987.15.7 вслЪдстые указанной ошибки, и подробно говорить объ 
уплатВ за продажу. Казначей знаеть o патентВ 31 марта 1544 m 
ссылается на чего въ доказательство TOTO, что за 987.15.7 Tasburgh 
и Savell купили земли обоихъ монастырей. А на свои старыя за- 
циси казначей ссылается только для того, чтобы показать, кЁмъ, 
когда и какими частями была заплачена означенная въ патентВ 
сумма '). 

При разногласи между патентомъ и ТА я отдаю предпочтен!е 
ивтенту. Если въ патент упомянуть только одинъ grantee, a въ 
TA плательщиковъ HBCKOIPKO, я не считаю пожаловатя за по- 
жалован1е н$сколькимъ лицамъ и принимаю BO вниман!е только TO 
имя, которое приводится въ патент ?) Но если пожаловаше из- 
"BBCTARO только изъ ТА и въ ТА стоить н%еколько именъ, TO при- 
ходилось причислять пожалован! Kb «TDyIHIOBHMb». Я не считаль 
групповыми такихъ пожалован, которыя были даны отцу и сыну, 
мужу и xemb, и принималъ во вниман!е только отца и мужа. 

Въ ифкоторыхъ случаяхъ патентъ указываетъ права отдВльныхъ 
товарищей по пожалованю. НерЪдко товарищи дЗлять между собою 
пожалованную землю при самомъ пожаловани. 3 поля 1544 вдова 
-Dayrell и G. Tresham купили ифкоторыя BiaxBHia шести монасты- 
рей, лежавипя въ трехъ графствахъ; въ патентВ сообщается, что 


1) TA Вой 10 f. 36. 987.15.7 que solut! sunt ad manus thes! modo et 
forma sequenti viz. per manus Johis Tasboroughe 13 Maii 36H. 8 pro manio 
de Flixton et Southlineham 369.5.11 et 7 Nov. 36H. 8 pro manio de Sont- 
helineham 100.0.0, per manus Nichi Savell et Johis Tasboroughe 6 Junii 36H. 
8 pro scitu et terris dnic' nuper prioratus de Kirkleis 233.9.8, per manus 
Johis Tasboroughe et Johis Spencer pro manio et rcoria de Flixton et manio 
de Southelineham 11 Febr. 36H. 8 91.13.4, et per manus Johis Tasboroughe 
. 16 Febr. 37H. 8 193.9.8. 

2) Если и въ ТА и въ marerTb указано по вфекольку grantees, HO HMEBA 
не совпадаютъ, я принимаю во вниман!е лишь имена патевта (Pat. 2 Apr. 1545 
Haydon and Gibbes, TA Carrowe and Heydon; Pat. 98 D. 1543 R. Bridges 
"and Knight, TA R. Bridges and J. Bridges. 
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вдова взяла ce65 HOPCAMTOHMIHPCKIA земли, принадлежавийя двумъ 
монастырямъ, A Трешамъ получилъ остальное. Въ существВ дла 
мы имфемъ здЪсь два независящихь другь OTŁ друга пожаловаюя 
ABYMb разнымъ лицамъ, только вн-шнимъ образомъ объединенных 
въ патентё.—_Н$которыя разногласля между патентомъь и ТА объ- 
ясняются разд$ломъь земли между «товарищами». По патенту 19 
марта 1545 С. Clyfford и М. Welbore купили за 756 | н‹8которыя 
владзн!я двфиадцати монастырей. B» соотвфтствующемъ отчеть 
казначея не имфется этой совместной покупки, но говорится сна- 
чала о TOM%, что M. Welbore купиль за 358 | нзкоторыя земли восьми 
монастырей, a немного позже о TOMB, что G. Clifford купилъ за 398 1 
Hbkoropus земли трехъ монастырей. Если сложить 065 покупки ка- 
значейскаго отчета, то получится какъ разъ та покупка, которая въ 
патентномъ столбцф связана съ двумя именами, Clyfford and Welbore 
(въ ТА не xBaraerb только монастыря Appleton). Clyfford и Welbore 
очевидно намтили себ желательные куски независимо другъ оть 
друга и получили ихъ въ раздфльное влад$ не. Почему-то они Ha- 
шли для себя болЪе удобнымъ выхлопотать OÓMI патенть на OÓŻ 
покупки; но каждый платить только за свою долю.—Любопытенъ 
случай, когда три товарища пр!обрЗтають землю въ совм стное 
владВн!е, но очень скоро передфляють ее между собою съ коро- 
левскаго разр шеня. 8 1юня W. Berners, Walt. Farre, W. Glascok 
купили монастырской земли на 630.6.8; и уже въ конц JIOHA ови 
выхлопотали ceók paspbmeuie на разд$ль. Иногда одна часть по- 
жаловашя поступаеть въ совм$стное, другая въ индивидуальное 
владзн!е. 8 юля 1541 королевскй слуга sir W. Husey и баровъ 
казначейства J. Smyth npioópkua н$которыя земли двухъ MOHACTH- 
рей; госпитальерсвяя земли были пожалованы въ общее пожизнея- 
Hoe владзше, a владВн!н монастыря Beauvale одному Husey; впро- 
чемъ посл смерти Husey госпитальерсюмя земли должны были пе- 
рейти только Kb наслздникамъ Смиса. 

Въ другихъ случаяхь патенть опред$ленно говорить O томъ, 
что права ‹товарищей» неодинаковы. 20 августа 1545 Tufton и 
Reamys купили одинъ маноръ монастыря Leeds. Ho Тайоп долженъ 
былъ владфть имъ только пожизненно; со смертью Тёфтона маноръ 
становится наслфдетвеннымъ влад юшемъ одного Римза или ero на- 
слЪдника. Гораздо чаще въ календарВ патентовъ BCTPBYAGTCA ме- 
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Abe опредЗленное указане на то, что извзстная земля жалуется 
нзеколькимъ лицамъ, но что fee simple пожалованя принадлежить 
только одному изь нихъ, при чемъ права остальныхъь не вполи® 
яены. Въ такихъ случаяхь я принималь во BHHMAHie только того, 
вто получилъ fee tail или fee simple !). 

Ho для очень MHOTAX% «групповыхъ» IOKAIOBAHIŃ календарь 
патентовъ вовсе не указываеть, каковы были права отдВльныхъ 
grantees, и я He зналъ, нужно ли мн считать BCbX'b или He BCBXB 
людей, поименованныхь въ патент. Оттого невозможно опредзлить 
точное число лицъ, получившихь монастырскую землю по группо- 
вымъ пожаловатямъ, даже если оставить въ сторон любопытныя 
продажи «‹лондонскимъ ольдерменамъ», которые соединяются въ 
компани по 30, по 40, даже по 60 человЗкъ. 

Люди, upioópkraBmie монастырскую землю по групповымъ по- 
жаловашямъ, въ другое время могли mpio6pbrarb ee въ другой 
компани или же безъ всякихъ товарищей. Имена «товарищей» 
нер$дко встрЗчаются въ пожаловатяхъ OTĄBIBHNMB лицамъ, и NO 
отношеню къ нимъ возникають трудности съ отождествлетемъ 
JMIYB, носящихъ одно и TO же имя. 

Чтобы опредфлить приблизительное число лицъ, получивших 
при H.8 мопастырскую недвижимость въ насл8дственное влад те, 
я воспользовался слВдующимъ пр!емомъ. Я выключиль пожалованя 
духовнымъ и свфтскимъ корпорашямъ. Я выключилъь пожаловатя 
лондонскимъ ольдерменамъ. Въ групповыхъ ‘пожаловашяхь я CUH- 
таль людей, пазванныхь на первомъ MBCTB, отдВльно OTB людей, 
названныхъь на елёдующихъ MBCTAXP. Когда одно и то же имя 
повторялось въ H'BCKOJBEHX' b пожалованяхъ, то въ однихъ случаяхъ 
тождество или разлище лицъ, носившихъ одинаковое имя, не воз- 
буждало серьезныхъ COMHBHIŃ, въ другихь оно было сомнительно. 
Ясные случаи конечно не доставили затрудненй, по въ сомнитель- 
ныхъ случаяхъ пришлось брать высший m низпий пред$лъ, пред- 
полагать, сначала, что BCE лица съ одинаковымъ именемъ суть 
разныя лица, затВмъ, что они суть одно и TO же лицо. 





1) Br календарБ я насчиталь 200 случаевъ NOKAJOBANIA HA имя двухъ 
лицъ; изъ нихъ въ 44 случаяхь {ее дается только одному человъку. 
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Если выключить пожалованя KOpNopaNiaub и лондонскимь 
ольдерменамъ и если въ групповыхъ пожаловашяхъ считать TOXb- 
ко перваго grantee, TO въ изученныхь мною пожаловаютяхъ 64; 
именъ встрЗчаются по разу u 982 имени чаще ч$мъ по одному 
разу. Среди повторяющихся именъ о семи можно сказать Cb yBb- 
ренностью, что они принадлежали двумъ разнымъ лицамъ (Rich. 
Andrews, J. Baker, Th. Сшререг, J. Lambard, J. Smyth, Th. 
Trenchard, J. Williams). Сл$довательно минимальное число XHNP 
получившихь монастырскую землю, есть 936 (647-2827). — 
Труднфе установить максимальное число. Среди повторяющихся 
именъ (282) приблизительно про ABB сотни можно утверждать съ 
достовЪрностью или съ весьма большою вЗзроятностью, что каждое 
изь нихъ BO всхь случаяхъ означаеть одного и того же челов$- 
ка. Остальныя имена (около 75) суть имена сомнительныя; и про 
HBKOTODHA изъ нихъ можно со значительною вФфроятностью утвер- 
ждать, что они принадлежали не одному лицу. При установлени 
максимальной границы конечно слфдуетъь предположить, что каждое 
сомнительное имя означаеть не одного человфка, A ABYXB. Тогда 
къ вычисленному выше минимуму нужно прибавить 75, пост 
чего получится 1011. 

Ho Kb этимь пред8льнымъ числамъ нужно прибавить людей, 
названныхъ He на первомъ Mborb. Среди пожаловашй, изв стныхь 
только по TA, групповыхъь пожалован! не наберется и полдюди- 
ны. Въ календар$ патентовъ есть 156 пожалованй на имя XBJIP 
лицъ, 14 на имя трехъ, одно на имя четырехъ, одно на имя ше- 
сти. Конечно HBKOTODNA имена встрЗчаются чаще нежели по одно- 
му разу и нёкоторыя имена совпадають съ именами HHAHBHAYAIL- 
-HHX'b пожалован или съ именами, стоящими въ групповыхъ по- 
жаловашяхъ на первомъ MBCTB. Отсюда возникаеть вопросъ объ 
отождествлеши. Совершенно новыхъ именъ я насчиталь 119; 2 
среди именъ, тождественныхъ съ именами на первомъ MBCTB, есть 
26 именъ, означающихь можеть быть и не того челов$ка, котора- 
TO означають TB же самыя имена, CTOAMIJ HA первомъ м$етф. 
Если допустить равноправе товарищей, TO къ выведенному выше 
минимуму нужно прибавить 119, a KŁ максимуму 119-]-26. Torıs 
-минимумъ будеть 1055 и максимумъ 1157. 

Смыслъ 19 пожалован! лондонскимъ. ‹ольдерменамъ» не BIO!- 


| 
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Hb ясенъ для меня. Ho число BcTpbuammaxch въ HHXb именъ 
очень велико, даже если исключить имена повторяюппяся и имена 
встрёчающяся въ ADYTHXP пожаловатяхъ. Воть числа для grantees: 
3, 3, 3, 4, 6, 6, 13, 14, 15, 15, 16, 20, 20, 32, 33, 41, 60, 63, 76. 

Корпоращй, получившихъ пожаловаюме, было 54, въ TOMB чис- 
ab 41 духовная и 13 свфтскихь. Корпоращи эти были очень раз- 
нохарактерны и среди нихь есть 12 единоличныхъ (corporations 
sole). 

Не вся отчужденная короною монастырская недвижимость пе- 
решла къ мрянамъ. Часть вернулась Kb церкви. Король дБлалъ 
церкви подарки. Диссолющя была проведена подъ флагомъ церковной 
реформы. Диссолющонные акты не отрицаютъ монашества. Причиною- 
упраздненя меньшихъ монастырей въ akrb 27 года выставляется дур- 
ное поведен1е мамошнить монаховъ. Одновременно съ актомъ 31 года, 
узаконявшимъ добровольную сдачу монастырей, проводится AKT», 
Bb которомъ корона оправдываеть диссолющю безнравственностью 
mowawnura Монаховъ и беретъ на себя нравственное обязательство: 
на монастыреюе доходы создать новыя церковныя корпораци, KOTO- 
рыя бы лучше мопастырей удовлетворяли религлозяымъ, образовзатель- 
нымъ, благотворительнымъ нуждамъ народа. Король получаеть оть 
парламента полномоч1е создавать новые д1оцезы, каеедральные соборы, 
капитулы и давать имъ уставы; онъ CAM пишеть черновой Ha- 
бросокъ акта оновыхъ д1оцезахъ, самъ составляетъ перечень желатель- 
HEIXb доцезовъ и перечень монастырей, XOXOXb которыхъ должент, 
пойти Ha учреждевн!е новыхъ д1оцезовъ, капитуловъ и школь. А 
въ кури прибылей aBrycrkimii плалъ подвергается подробной 
финансовой o6pa6orkb. Но осуществлена была только часть этого 
широкаго плана: Гснрихъ учредиль 6 доцезовъ, рядъ новыхъ KA- 
питуловъ и коллегальныхъ церквей. Пожалованное имъ монастыр- 
ские имущество было дано конечно въ подарокъ. Оцфнка подар- 
KOBŁ имЗется ‘у Спида и Уивера: доходъ пяти новыхъ доцезовъ 
составлялъ будто бы 1888.13.4, доходъь 13 новыхъ капитуловъ и 
3 коллемальныхъ церквей—5942.8.2. '). Доказательства не приво- 


1) Speed 801 — 802, Weever 191 sqq. Оба извфетя восходять къ одному 
источнику. У Спида пропущенъ доходъ новыхъ доцезовъ. Спидъ и Уиверъ не 
принимають во вчиман!е уестминстерскаго  AioRe3a, BÄPOATHO потому, что OHL 
существовахъ очень недолго. 
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дятся; оцфика пожаловавн!й капитуламъ BO всякомъ CAyyab HeBEp- 
на и много меньше д$йствительной доходности пожалован. Въ 
календарВ патентовь я нашель 16 пожалован, учреждающитъ 
тоть или другой капитуль (Bristol, Burton on Trent, Canterbury, 
Carlisle, Chester, Durham, Ely, Gloucester, London Westminster, 
Oxford, Peterborough, Rochester, Thornton, Winchester, Worcester; 
OKCÓODPĄCKIH капитуль получилъ учредительное пожалован!е ABA pa- 
за). Если опустить второе пожалован!1е оксфордскому капитулу, TO 
остаются 15 пожалован, по которымъ новыя корпоращи одной 
только ренты взамВнъ десятины и первыхъ плодовъ должны были 
платить 2150 фунтовъ. Между TEMŁ эта рента представляла собою 
никакъ не боле одной пятой чистаго дохода. Капитуль Burton on 
Trent долженъ быль платить 63 фунта ренты; a получилъь онъ по 
патенту 3 ноября 1541, если не BCŚ, то почти BCE влад я аббат- 
ства Burton on Trent, которое по VE имЗло 425 | чистаго дохода. 
‹Коллемальная церковь» Thornton должна была платить 75 фун- 
товъ ренты; а получила она по январскому патенту 1542 года не 
меньше двухъ третей аббатства Thornton, которое по VE им$ло 
584 | чистаго дохода. Капитуль Worcester долженъ былъ платить 
193 фунта ренты; а получиль oH» по патенту 24 января 1542 
почти BCE владея упраздненнаго каеедральнаго npiopaTa, которое 
по УЕ имЗло 1296] чистаго дохода, и сверхъ того HBKOTODHIA влз- 
дня монастырей Pershore, Pollesworth, Evesham. `Ренту новыхь 
хапитуловъ нужно увеличить по крайней wbpb Bb пять, я думаю 
въ шесть разъ, чтобы получить чистый доходь пожалованныхь HMB 
влади; двзнадцать тысячь фунтовъ будеть ckopbe низкою, He- 
жели высокою оцёнкою. Й вс} эти пожалованя были YHCTHWB по- 
даркомъ, потому что новымъ капитуламь нечего было дать за зем- 
лю.—Второе пожалован!е оксфордскому капитулу было очень вели- 
ко: OĄHBX% pekropiii было около 80 и общая доходность пожахова- 
Hia около 2200 фунтовъ. Такимъ образомъ одни учредительныя по- 
жаловавя капитуламъ нужно считать тысячъь въ четырнадцать. 

Въ календарВ я нашелъ пять пожалован, учреждающихъ HO- 
вые д1оцезы: Bristol, Chester, Gloucester, Peterborough, London 
Westminster. Четыре первые доцеза должны были платить около 
150 фунтовъ ренты. Для уестмиистерскаго д1оцеза рента ие указа- 
на; HO пожалованныя Kaeeapb владфн!я (20 января 1541) no VE 
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приносили не меньше 500 фунтовъ валового дохода. Ha учреди- 
тельныя пожалован1я новымъ дюоцезамъь нужно положить больше 
тысячи фунтовъ чистаго дохода и лучше положить тысячи полторы, 
Ha учреждене новыхъ KAIHTyJOBb и д1оцезовъ. корона отдала не 
меньше десятой секуляризованнаго дохода. - 


Разные капитулы получили еще семь пожалован!й (Canterbury, 
Carlisle, London, St. Paul's, London Westminster, Oxford, Rochester), 
Bb TOMB UHCJIB три обмЪна, одинъ подарокь и три пожалован1я 
n m, т.-е. съ необозначеннымь соображенемъ. llo BCBM% этимъ 
пожаловаюшямъ капитулы получили немного. — Различныя епископ- 
CKIA каеоедры получили еще 13 пожалован, въ TOMB числ йорк- 
ская три и кентербер ская пять. Все это обмфны; одинъ разъ 
обмЗнъ соединенъ съ подаркомъ, два раза епископы приплачива- 
ють при обмЁн$, впрочемъ всего какихъ-нибудь 87 фунтовъ. Почти 
BCH эти обмфны значительны по размфрамъ; по всфмъ 13 обы$- 
намъ корона пожаловала каоедрамъ никакъ не менфе трехъ ты- 
сячъ, я думаю даже не менфе трехъ съ половиною тысячъ чиста- 
го дохода. Достаточно указать, что no 26H. 8c. 45 еп. норичеюй 
получилъь BCB BIAYBHIA монастырей Hickling и Hulme, что годовой 
доходъ владЪнШ, пожалованныхь арх. кентерберскому 31 iroua 
1538, показанъ въ календарВ въ 580 |, что 14 марта 1545 арх. Hopk- 
сый получилъ orb короны около 30 ректорй. Нужно прибавить, 
что если не BCB, TO MHorie изъ этихъ обмЗновъ были выгодны для 
короны, были замаскированною частичною секуляризащей. A сдЗлка 
съ арх. Йоркскимъ предвосхищаеть нолитику Елизаветы (cf. 1 El, 
с. 19 and Kennet 156—8), отдававшей епископамъ монастырсюя 
ректор m отбиравшей взамЗнъ епископсме мапоры. 


На долю ranpaiä, госпиталей, колледжей въ календар% `прихо- 
дится 14 пожалованй. Гильмя S. Mary Rouncedevall by Charing 
Cross получила одно пожаловане. Госпитали London St. Bartholo- 
mew и Southwark St. Thomas по одному. Остальныя 11 пожалова- 
НШ достались колледжамъ, въ томъ числ Уинчестеру— одно, Окс- 
форду—одпо (Corpus) Вембриджу— 6. Только въ 3 случаяхъ co- 
ображеше не указано; за друпя пожащовашя корона получаетъ 
„либо деньги, либо земли, либо то или другое (деньгами заплачено 
всего 1534 1). Пожаловантя скромны по разм$рамъ. Велико только 
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учредительное пожалован!е новому кембриджекому колледжу CB. 
Троицы: однзхъ ректор подарено до сорока (19 и 24 декабря 
1546). Я склоненъ думать, что общая доходность 14 пожалованй 
была близка къ полутора тысячамъ. 

Такимъ образомъ, чистый годовой доходъ BCBXŁ 55 пожалова- 
nii церковнымъ корпорашямъ нужно считать тысячъ въ дваддать 
даже по ombnkb 1535 года. Это есть приблизительно одна седьмая 
часть всей секуляризованной недвижимости. 

13 CBETCKAXB корпорашй или обществъ получили 14 пожало- 
ван1й; изъ нихъ два nomaJoBaHis извфстны мн только изъ стату- 
товъ. Въ трехъ случаяхъ календарь патентовъь не упоминаетъ по- 
жалован!я; въ одномъ случа имфется подарокь и продажа, въ 8 
случаяхъь — продажа. Денегь всего было заплачено 5977 1. Боль- 
mur» пожалован!й только два. «Мэръ и граждане Лондона» полу- 
чили 13 anBapa 1547 всВ или почти вс владЪшя монастыря 
London St. Bartholomew, на доходы съ которыхъ они должны были 
содержать тамошн! госпиталь. Въ казначейскомъ отчетБ за 36/37 
Н. 8 упоминается о томъ, что ‹мэръ и граждане Бостона» купили 
за 1646.15.4 маноръ и ректортю Бостонъ. Въ пяти случаяхъ при- 
хожане получаютъ MBCTIYK монастырскую церковь, чтобы обратить 
ее въ приходскую (St Mary Overey, Ramsey, Christchurch Twyne- 
ham, Elsing Spittle, Royston). Въ OCTAaNkANX% CAyyaaXb городсыя 
и сельсшя общества пользуются диссолющей для того, чтобы кт- 
пить особенно нужные участки монастырской земли. Напримфръ 
22 марта 1540 купець W. Rede изъ Beccles Suffolk покупаеть 3a 
1201 wbergoe общинное пастбище (Beccles Common or Beccles 
Fenne), припадлежавшее монастырю Bury St. Edmunds; Ридь по- 
лучаеть землю «въ пользу» BCBX% жителей манора, при чемъ въ 
Teueuie ближайшихъ пяти J'brb должны быть выработаны и утвер- 
ждены судьями правила пользован!я пастбищемъ. — Обпий дохохь 
BJaybniit, пожалованныхъ свфтскимъ корпоращямъ, былъ не werte 
тысячи фунтовъ. Я долженъ прибавить, что TOPOĄCKIA общества 
довольно часто получали отъ короны недвижимость нищенству- 
. ющихъ монастырей, оставшихся 3a пред®лами моей работы. 

. Общественное положен1е отд$льныхъ лицъ, получавших OTB 
короны монастырскую нодвижимость, можеть быть опред$лено JXa- 
‘леко не во всфхъ случаяхъ. Календарь патентовъ и казначейсяй 
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-OTgeTb не всегда прибавляютъ къ имени новаго собственника ука- 
3aHie на сословное, служебное или классовое положене посл$дия-. 
го; а когда таюя ykasania HMBIOTCA, то они не всегда отличаются 
желательною опредФленностью. Оттого не вс пожалованя м He. 
вс grantees могуть быть прлурочены къ опредВленнымъ обще- 
ственнымъ группамъ; окончательныя суждешя о сощально-эконо- 
мическомь смыслЪ диссолющи могуть заявлять притязан1е только 
на приблизительную точность. 

Главнымъ источникомъ для yCTAHOBJeHis общественнаго поло- 
женя новыхъ собственниковъ являются лаконичесмя зам тки, 
которыя часто стоять въ календарВ патентовъ и казначейскомъ 
отчет позади собственныхъ именъ. Dor» каюмя Yka3aBid BCTPBUA-. 
ются въ двухъ первыхъ казначейскихъь отчетахъ: dominus, miles, 
armiger, generosus, yeoman, skinner, draper, mercer, fishmonger, 
vintner, haberdasher, clothworker, clothmaker, medicinae doctor, 
serviens ad legem, iusticiarius, cancellarius curie augmentacionum 
revencionum corone, clericus cancellarie regis, custos iocalium regis, 
alderman, custos quinque portuum regis. Въ календарВ патентовъ 
nBcTpbuamTCS совершенно TAkis же указаня, Kb которымъ впрочемъ 
много чаще, чБмъ въ отчетф, присоединяются указамя Ha MBCTO-. 
жительство. Такое словоупотреблене конечно не было особенностью 
дисеолющонныхъ документовъ; оно было принято во всякаго рода 
офищальныхъь бумагахь и Кокь возводить его обязательность къ 
одному статуту Генриха V !) Это офищальное словоупотреблене 
страдаеть пневыдержанлостью: сословныя перегородки перекрещи- 
ваются съ бытовыми, служебными, хозяйственными, образовательны- 
MH. И что еще хуже, нфкоторые очень важные термины обладаютъ 
не BNOIHB опредзлелянымъ значен1емъ и являются не вполн на- 
дежнымъ показателемъ общественнаго положеня. Таковы термины 
armiger, generosus, yeoman. И прежде чЁмъ воспользоваться терми- 
нолотей календаря и отчетовъ, необходимо дать себ отчеть въ ея 
омыслф. 








1) 2 Inst. 667. 1H. 5 c. 5 Qen chascun brief original des accions perso- 
nelx et appelles et enditementz ex queux exigend’ serra agardez, qe les nouns 
dés deffendauntz en tieux briefs originalx appelles et enditementz soient faitz 
addicions de lour estat ou degree, ou de mistere, et les viles ou hamelles ou 
lieus et les countees des queux ils fureut ou sount ou en queux il sont ou ser- 
ront corversauntz etc. | 
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Имена dominus и miles сохранили до XVI BBka (и даже до на- 
шихъ дней) свое старое и совершенно опредёленное значеше; лю- 
ди того времени хорошо знали, кого должно 'H кого нельзя звать 
лордомъ и рыцаремъ. Но термины armiger и generosus уже подверг- 
лись демократизащи- и доставили много хлопоть юристамъ и анти- 
кварямъ XVIu XVII в$ка, которые 6esycubmHo старались своими 
историческими разъясненями задержать процессь опрощенля. Изо- 
бражая современное ему употреблене титуловъ esquire и gentleman. 
Сельденъ вынужденъ дфлать радъ оговорокъ. Esquires стоять по- 
срединз между рыцарями и простыми джевтльменами. Но можно ли 
отличить эскуайра отъ джентльмена? Сельденъ высказывается не- 
р®шительно и считаеть такое различене въ значительной wbpt 
дВломъ личнаго вкуса, личной оцфнки. Если мы находимъ, что имя 
gentleman недостаточно почетно для даннаго лица, то мы зовемъ 
ero эскуайромъ. Но и терминъ gentleman не HMberb точнаго SsHa- 
qeHis. Джентльменомъ мы зовемъ всякаго, кто возвышается надь 
толпою кровью предковъ, милостью государя, служебнымъь положе- 
Hiewb, собственною добродЪтелью (vertue) или ч%мъ - нибудь дру- 
гимъ. И BP то же время Сельденъ не хочеть отказаться отъ тра- 
дищоннаго представленя о благородств®, нобилитетв джентльме- 
новъ: gentleman есть nobilis, либо по своей породё либо по сво- 
ему положеню и характеру. Сельденъ приводить три патента Ha 
дворянское достоинство (cartae nobilitationis), два времени Генри- 
ха VI, одинъ времени Якова; но вс они пожалованы иностран- 
цамъ. Гербамъ Сельденъ не придаетъ sHaueHig, потому что HX 
иногда не бываеть у очень родовитыхъ людей. — Hor» наоборотъ 
считаеть наличность герба наибол$е надежнымъ показателемъ Ó1A- 
городства. Джентльмены и эскуайры причисляются къ по Шу. Kor» 
пытается указать точный юридичесый смысль терминовъ. Эскуай- 
рами по праву называются сыновья пэровъ, старше сыновья ры- 
царей. Джентльменами люди бываютъ по рожденю, по должности, 
по пожалованю. Кокъ особенно HacTaHBaeTb на TOME, что король 
можеть CXbugaTb челов ка джентльменомъ и что есть особое состояше 
джентльменовъ (ordo generosorum). Ho ome приводить очень cra- 
рый примЗръ возведеня въ достоинство джентльмена, примфрь 
времени Ричарда. Въ 1389 одинъ французсый рыцарь вызвалъ Ha 
HOeXHHOKb Hbkoero Джона Кингстона. Чтобы сдфлать Кингстона 
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ровнею противнику, король принимаеть Кингстона Bb сослове 
(ordre) джентльменовъ, дёлаеть ero эскуайромъ и даеть ему’ гербъ 
(cf. Caleńdar of Patent Rolls 1389 July 1). Но то было при Ри- 
yapıb. А позже стало He такъ. Lok» признается, что въ елизаве- 
тинскихъь оффищальныхь документахъь появляются gentlemen by 
reputation, благородство которыхъ не опирается ни на породу, HH 
на должность, HH на пожалеван!е; правда документь не теряеть 
своей силы, если почему-нибудь назоветь такого джентльмена HoMe- 
номъ. Граница между оскуайромъ и джентльменомъ изгладилась 
почти совершенно: каждый эскуайръ есть джентльменъ и каждый 


джентльменъ есть arma gerens ). 
Tarorbomiä x» crapmHb Спельманъ предается грустнымъ pa3- 


MHIIILDIOHiSM'b по поводу опрощен1я почетнаго HBKOTĄA sBaHis. Въ 
старину человзкь бывалъ эскуайромъ по пород либо по королев- 
ской Bond. Ёороль изъявляль свою волю либо патентомъ, либо 
назначентемъ на должность, либо пожалованемъ серебряной mbnu 
и серебряныхь шпоръ. А съ недавняго времени появились ‹не- 
правильные» эскуайры. Эскуайромъь зоветь себя чуть не всяк 
кто хочегь—джентльмены чуть-чуть породовитЗе другихъ, богатые 
люди, которые едва ли даже суть джентльмены, простые горожане, 
n1oxie и худородные адвокаты. Имя gentleman scbw» имъ кажется 
недостаточно почетнымъ; они XOTATE называться эскуайрами *). 
Значительно раньше, въ середин® царствоваюя Елизаветы, T. 
Смисъ говорить почти то же самое, и говорить даже He Cb него- 
дованемъ, A CO снисходительною усмЁшкою. Джентльмены суть 
прежде всего Tb, которые благородны по своей пород$. Имъ легче 
быть лучше другихъ, потому что передъ ними примЗръ предковъ 
и любовь держателей, за ними хорошее воспиташе. И все - таки 
порода часто не красить челов ка. Воть отчего король береть до- 
бродЪтель тамъ, TAB ee находить. Впрочемъ королю приходится 


———M 





l) Selden Titles 830, 852—853, 873. 2 Inst. 668. 

3) Spelman Gloss, v. armiger, generosi.. A. anomalus. A. etiam dicti sunt 
(nec pridem) eximii quique in republica quos non adhuc delibaverat gladius mi- 
litaris. Titulum vero nuper invaserunt pene qui volunt, generosi plerique ortu 
vel tantillum praestantes vel facultatibus, quin et opulentiores multi vixdum 
generosi; et quibus maxime olim erat prohibitus, burgenses aliquot, et id gene- 
ris; nec tantum iuris candidati quam primum ad barras venerint digni et eme- 
riti, sed ipsos inter (classis dedecus) inertes saepe et contra morem veterem, ex 
ima nonnunquam plebe. | " | 
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безпокоить себя только HOXmJoBaHlewp» въ рыцари, бароны и`вые- 
mis степени, ибо джентльмены теперь очень дешевы въ Англ 
(for as for gentlemen, they be made good cheape т England). Вся- 
Kill KTO занимается правомъ, BCAKIŃ кто учится BŁ JHABEDCHTETE, 
вообще всяк KTO можеть жить праздно и тратить столько, сколь- 
KO приличествуеть джентльмену, зоветъ себя хжентльменомъ и OXOT- 
но почитается за такового. А если ему захочется HMBTŁ гербъ, Te 
стоить только хорошенько заплатить герольду (king of Вега 85) & 
тоть выищеть или придумаеть какой угодно гербъ. Для государ- 
ства по MHBHIIO Смиса въ этомъ изтъ никакой бЗды: чтобы nor 
держать свою репутацию, новый джентльменъ долженъ платить боль- 
ше налогу, нести боле тяжелую военную службу, держать больше 
прислуги, чёмъ если бы om оставался Йоменомъ '). 

Въ 601be раннихъ статутахъ съ NOHATieMŁ gentleman повиди- 
MoMy Hbckousko TbcHbe связывается представлен!е о хорошей по- 
родё и o крупномъ землевладзВнии. Когда елизаветинскЙ рабочй 
статуть 5 года говорить о лицахъ, He подлежащихъ принудитею- 
ной служб въ батракахъ, то между прочими онъ упоминаеть п 
‹природнаго джентльмена» (gentleman borne). Объ эскузйр® ста- 
туть не говорить. И Генриховы статуты противъ роскошныхъ пз- 
рядовъ (of apparel, IH. 8c. 14, 6Н. 8с. 1, 7H. 8с. 6, 24H. 
8 с. 13) ne знаютъ эскуайра и говорятъ только о джентльмен H 
представляють ce6b джентльменсый XOXOYb только въ форм зе- 
мельнаго дохода, притомъ довольно крупнаго: низший доходъ, кото- 
рый упоминается въ связи съ джентльменомъ, есть 20 фунтовъ.— 
M литературные источники первой половины в$ка— пропов$ди, по- 
литическе памфлеты, политичесюя вирши — нер$дко восхваляють 
добраго старозавтнаго джентльмена, который живеть въ почеть, 
располагаеть большимъ земельнымъ доходомъ, чуждь всякой мысли 
объ обогащенши и довольствуется TBMB, что ему оставили предки. 
Ero дВло— проживать свой доходъ такъ, чтобы вокругь OTB го- 
сподскихъ щедроть кормилось возможно больше народу. Не только 
торгово-промышленныя предпрлятя, само сельское хозяйство He Kb 
лицу настоящему джентльмену; джентльмену не слЗдъ брать фермы 
«Bb свои руки› и тёмъ отбивать хлЗбъ y бЁднаго люда. Ho ri 


1) Th. Smith I ch. 19—20. Cf. Camden Brit. Ordines Angliae 62. 
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же литературные источники полны жалобъ на появлене джентль- 
меновъ совсфмъ иного склада — джентльменовъ, поддёлывающихся 
подъ купца и промышленника, купцовъ и. промышленниковъ, под- 
двлывающихся подъ джентльмена ‘). Очевидно уже при Генрихахъ 
и Эдуард въ джентльменске ряды проникло немало худородныхъ, 
HO состоятельныхь людей, TAKb что джентльменъ и эскуайръ пер- 
выхь послёдиссолющюнныхь годовъ далеко не всегда есть родови- 
THH ландлордъ. 

Словоупотреблене подробностей, патентовь и казначейскихъ 
патентовъ точно TAKb же свидзтельствуегь о неустойчивости и He- 
опредфленности терминовъ armiger и generosus. Иногда они упо- 
требляются какъ равнозначашще. Въ Part. f. gr. 325 описывается 
покупка Дж. Крофта; въ m. 1 ome зовется generosus, въ m. 2 
armiger. W. Gonson зовется эскуайромъь въ nareArk 10 февраля 
1540 и джентльменомъ въ казначейскомъ отчетв. Гораздо хуже то, 
что могуть чередоваться термины Ййоменъ и джентльменъ. Въ па- 
reark 26 ноября 1540 7. Wyberde названъ Ййоменомъ; въ ТА позади 
его имени стоить слово generosus. BŁ патентВ 14 августа 1546 
покупателями являются йоменъ Savage и джентльмень Strangwayes; 
въ ТА стоить Strangewayes et Savage gen. Я отдаль sabch пред- 
почтен!е показаншо патента. Но в$роятно этихъ йоменовъ было 
трудно отличить OTB джентльменовь; A съ другой стороны среди 
людей, названныхь джентльменами въ календарз и ТА, были в$- 
роятно люди очень похоже на Йоменовъ. Чередоваться могуть да- 
же термины generosus и mercator. Tors У. Ридъ, который 22 wap- 
та 1540 быль представителемь манортальнаго населентя при по- 
купкВ общиннаго пастбища въ Beccles Suffolk, въ патент зовется 
купцомъ, A BR ТА. джентльменомъ. Среди ‹джентльменовъ» кален- 
даря и казначейскихь отчетовъ могли вотр8чаться не только сред- 
Hie.H мелке чиновники, но также представители торговаго и про- 
иншленнаго капитала. 

Хорошо, что среди новыхъ собетвенниковъ монастырской земли 
было немного Йоменовъ. А то этоть терминъ могъ бы доставить 


1) Дая примфра можно указать на Dialogue between gentillman and hus- 
bandman 189—140 (1530), Brinklow Complaynt 9 и особенно 37—38 (1542), 
Forrest v. 141 sqq. (1548), Four supplications IV 96 (1548), Crowley Way 
to wealth (1550) 132—133, Coke Debate of heraldes .105, 116 (1550). 

33* 
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много затрудненй, даже если забыть о TOMB, что йоменами въ 16B. 30- 
вутся HbkoTOpBe члены промышленныхъ организаций. Правда, юри- 
CTH утверждали He pass, что йоменъ есть liber et legalis homo, съ 
земельнымъ доходомъ не меньше UBML BŁ 40s. И хвалатели своей 
страны, начиная съ Фортескью, любили изображать въ розовыть 
тонахъ долю этого ‹средняго класса» деревни, величать его CH- 
лою и гордостью Англи '). Но Bá то же время y нихъ замЪтны 
странныя разногласйя и неясности относительно держательскихь 
правъ Homena. Трудно понять, кто такой йоменъ — фригольдеръ. 
обычный держатель, фермеръ. Или можеть быть всяый сельсюй 
хозяинъ Cb достаткомъ есть йоменъ, коли онъ He джентльменъ? II 
этого сказать нельзя. Йоменъ XVI BBKA ееть часто слуш, только 
слуга высшаго разряда, близый KŁ ocoó$ господина. При королев- 
скомъ дворВ есть yeoman of wardrobe, yeoman of beds; низше 
чины COÓCTBeHHaro конвоя зовутся Yeomen of the guard. Br no 
CHBĄHEM% костюмномъ CTaTyTB Генриха (24H. Вс, 13) Homenz no- 
wbnjenp ниже WeJOBBKA, располатающаго пятью фунтами годового 
дохода, пом щенъ рядомъ съ слугою (servyngman) и челов комъ, 
пе получающимъ сорока шиллинговъ со своего фригольда, зовется 
получающимъ жалованье. Но этоть Ййоменъ есть челядинецъ, а Re 
рабочй. Онъ носить ливрею ‘своего господина; подобно мелкому 
xrBóopoóy (husbandman) онъ можеть носить штаны BŁ 23 ардь. 
a сельскохозяйственный батракь и ремесленный подмастерье (ser- 
vyngman in husbandry, journeyman in handicraftes) не можеть 
шить CoÓb штановъ дороже 1/4 ярдь. Наконецъ нельзя даже скз- 
зать, что йоменъ XVI вфка есть liber homo. Н&которые йомены 
XVI взка были вилланами, и не только при Генрих, Ho и при 
Enmsaperb (Pat. 28 Н. 8 p. 4m. 1 и моя Англ. дер. 55). 
Возможны недоразум8 ня и съ именемъ clericus. По Koky клеркъ 
есть офищальное имя для BCAKATO получившаго богословскую yue- 
ную степень. Ho клеркомъ можно звать и чиновника KODOJEBCKHIŁ 
судовъ (officers in the king's courts of record). Впрочемъ пока по- 


1) 2 Inst. 668. Th. Smith I ch, 28 (Harrison I 133 — 134 почта до- 
словно повторяеть CMica). Любопытное Micro о fowenaxs y Trigge Humble 
petition, Fourth reason (1604), rx& ангиЙсвЙ сощальвый строй противопозз- 
TBRTCH вовтинентальному. Га тег I Sermon. Вее. это mepeubsBH мотива ил 
Фортескью De laud. c. 29. 
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erkąkih занимаеть должность, его можно звать и XREHTILMGHOME; 
лишившись должности, OH превращается въ йомена. И когда въ 
календарв патентовъ Bcerpbuaorca J. Deane clericus, то какь знать, 
клирикъ это или судейскй? Правда, имя clericus pBXKO стоить при 
именахъ королевскихь grantees.. Только надо помнить, что и слово 
generosus можеть прикрывать собою судейскаго клерка. 

При распред8лени новыхъ собственниковъ монастырской земли 
на классы и группы COMHBHIA возникають не потому только, что 
неясны термины armiger, generosus, clericus, yeoman. Трудно до- 
вольствоваться TEMH данными о сощальномъ состав монашескихъ 
‹преемниковъ», которыя есть въ календарВ и отчетахьъ; хочется 
пополнить свои CHBYBHIA изь другихъ источниковъ, по крайней 
“bpb изъ источниковъ наиболЗе хоступныхъ. Нельзя ли опред%- 
лить общественное положеше TEXB людей, для EOTODHX'L календарь 
и патенты даютъ только имя? нельзя ли придать большую опред%- 
ленность указатямъ на то, что извзетный человЗкь есть джентль- 
менъ, рыцарь, клеркь, купецъ? Въ покупателяхъь монастырской 
земли разв нельзя призиать судей, прибыльциковъ, шерифовъ, 
лордъ-мэровъ? Это HECOMHEHHO возможно во многихъ случаяхъ. 
Kr coxamrbuio такое onoskakie требуеть большой осторожности, 
тщательныхь б1ографическихь изысканй и лучше всего можеть 
быть выполнено м#стными антиквар1ями. Мои npieMH въ XAHHOM% 
случа ‚были грубы и часто приводили только къ извЪетной BR- 
роятноети. Я опирался главнымъ образомъ на тождество именъ: | 
Мы знаемъ для диссолюцюнныхъ годовъ Генриха имена пэровъ, 
MHOTHXb коммонеровъ, шерифовъ, судей, иридворныхъ, прибыльщи- 
ковъ, лордъ-меровъ и другихь видвыхъ людей. Мнойя изъ этихъ 
именъ встр%лаются въ дисеолющонныхь патентахъ и отчетахъ. Я 
часто позволяль себ заключать оть тождества именъ къ тождеству 
лицъ. Среди. покупателей монастырской земли есть W. Blitheman 
of Monkbretton Yorks (Pat. of 24 April 1540). При учреждени ку- 
piu прибылой ея рецепторомь въ архидаконатВ ричмондекомъ 
быль иззначень W. Blitheman.. Я предполагаю, что Блайсманъ- 
похупатель и Блайсманъ-рецепторъ есть одно и TO же лицо. Здесь 
заключен!е отличается значительною вфроятностью, ибо Blitheman 
имя pbĄKOG и купленныя земли лежали въ Йоркшир%. Но когда a 
по. тождеству имонъ заключаю, wro J, Carleton of Walton on Thames 
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тоже былъ рецепторомъ курш прибылей, то sxybcb SAKNIOWGHIE обла- 
даеть меньшею вфроятностью, ибо Carleton есть довольно обычное 
имя. Думаю однако, что итогь ошибокъ, явившихся CIBĄCTBIENŁ 
подобныхъ отождествлен, не оказался значительнымъ !). 

При распред$ленши трудности могуть возникнуть и тогда, когда 
общественное положене новыхъ собственниковъ хорошо изв® ство. 
Какь быть съ пожаловатями н$фоколькимъ лицамъ? Если товари- 
щи по пожалован принадлежать къ одной общественной групп$, 
тогда конечно не получается никакого затрудненя. Ho какъ быть, 
если товарищи сильно отличаются другь оть друга по положен? 
Условнымъ образомъ A зачисляль TAKIA ножаловашя по групи то- 
варища, названнаго первымъ, и въ концф своего обзора указываю 
Hà осложнен1я велЗдетве присутстыя товзрищей.—У Thx» людей, 
которые получили HBCKOJBKO пожалованш, общественное положеше 
могло сильно измВниться за то время, которое успВло пройтв 
между первымъ и NOCIBĄHAN% пожалованемъ. Куда помфщать 
npioópBTeHia такихь людей? Th. Wriothesley получиль при Генри- 
xb 12 пожалованй, ‘первое въ 1537, послЗднее въ 1546. Въ 
1538 ome быль. только clerk of the signet, въ 1544 онъ быль 
пэромъ и лордомъ-канцлеромъ; въ промежуткВ онъ былъ главнымъ 
секротаремъь короля, & въ парламент 1542 года членомъ оть 
Гэмшира. Разбить ли эти пожалованя NO HBCKOJBKHMP группамъ 
или NOMBCTETK въ одну? и въ какую? Я зазисляль тамя пожало- 
вашя въ одну группу и руководился тёмъ положешемъ, которое 
grantee занималъь при посл®днемъ пожаловани. Патенты Paiiorcum 
я вклюЗиль Bb пожаловатя порамъ. —- Общественное положеше 
HBKOTODHXP лицъ оказывается довольно сложнымъ, даже если брать 
отдфльные моменты ихъ карьеры, & не все es течеше. J. Gresham 


7) Имена пэровъ, засфдавшихь въ парламентахь занимающаго меня De- 
рода, имфютса Br Journal of the house of lords. Имена членовь нижней na- 
латы BŁ парламентахъ 1529 и 1542 года въ Parly Papers 1878 Members oí 
Parliament. Назначеня Ea разнаго рода должности въ KAJGHXAPŃ патентовъ y 
Gairdner. Личный составъ тайнаго совфта y Nicholas УП 4—5, 57, 344 в 
Dasent I Preface XIII sqq. Штаты придворныхь должностей въ Ordinance 
and regulations concerning royal household (Soc. of Ant. 1790); зичный co- 
ставъ дворцоваго вЗдомства у Gairdner XVI 394 u XVIII, II 530. Ilepewem 
юристовъ времени Генриха y Foss V 82—124. Назначеня ва должности въ 
кури ярибылей BŁ Exch. Augm. O. M. b. v. 232 sqq. и въ соотв. wbcran 
у Geirdner. Лондонсвыв лордъ-мэры, шерифы, рекордеры въ HCTopiaxı Ловдона. 
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купиль монастырскую землю по патенту 27 февраля 1544. Онъ 
былъ въ ато время лондонсый куцець и ольдерменъ, рыцарь, esquire 
for the body. Вуда зачислить пожалован!е? Я зачислялъь Takie слу- 
чаи BŁ одну группу, наиболВе характерную для даннаго лица, à 
Bb остальныхъ группахъ дфлаль только OÓMIA упоминаня о пожа- 
лованши. Для семьи Грешамовъ всего xapakrepHbe ея видное поло- 
жене BŁ haute finance того времени; рыцарское достоинство и 
придворная должность являются менфе существенными. И я зачи- 
сляю NATEHTE въ NOKAJOBAHIA представителямъ торгово-промышлен- 
Haro капитала. . Ä 





Cr наибольшею увфренностью мы можемъ говорить о пожало- 
ваняхъ пэрамъ, ибо ни календарь патентовъ, ни казначейсяй от- 
четь никогда не забываеть упомянуть о принадлежности новаго 
собственника къ пэрамъ. На долю пэровь приходятся 124 пожа- 
лованя, которыя распредзляются между 38 порами. Воть mumyuanı 
посл8днихъ: Audley of Walden, Clinton, Cobham, Crumwell, Cum- 
berland, Dorset, Eure, Exeter, Ferrers, Grey of Wilton, Hertford, 
Howard, St John, Latimer, Lennox, Arthur Plantagenet viscount 
Lisle, J. Dudley viscount Lisle, Maltravers, Morley, Mounteagle, 
Mountjoy, Norfolk, Oxford, Parr, Powis, Russel Rutland, Sandys, 
Shrewsbury, Southampton, Stourton, Suffolk, : Sussex, la Warr, 
Westmoreland, Wharton, Windsor, Wriothesley. Ho далеко не вефмъ 
пэрамъ достался KYCOKŁ MOHACTHPCKATO пирога. lio» пэровъ, . 3ach- 
давшихъ въ парламент 28 года, не получили ничего 23: comites 
Arundel, Derby, Essex; Huntingdon, Northumberland, Wiltshire, Wor- 
cester, domini Bray, Burgh, Conyers, Dacres, Dacres de Gyllislondes, 
Daubeney, Fitzwarren, Hungerford, Hussey, Lumley, Montagu, Мог- 
daunt, Serope de Bolton, Talbot, Wentworth, Zouche. Сверхъ того 
изъ N3DOBb, засВдавшихъ. BŁ парламент 31 года, ничего не по- 
лучили трое: comes Bridgewater, domini Audley, Vaulx. 

Больше nebx* получилъ одинъ ‹новый ueJoBbk»», очень близ- 
юй королю, мужъ его сестры, одинъ изъ очень немногихъ любим- 
цевь, CYNBBMAX% до конца’ сохранить’ раслоложене капризнаго 
монарха; По 6. пожаловашямъ Suffolk цолучиль не меньше двухь 
Ch родавиною: тысяч: годовохо дохода, OTL. монастыреной недвижич 
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мости въ 1537—1542. Для начала жалуются BCB или почти BCE 
Biaąbnia монастырей Eye u Leyston; соображене въ календар® ne 
указано, и это повидимому поларокъ. Но VE чистый доходъь около 
3501, изъ которыхъ впрочемъ S. холженъ платить kopomb 136.8.10 
ренты. Спустя полтора года 8. возвращаеть корон вс эти зем. 
кажется съ придачею HBEkOTODHX'b другихъ, и получаеть взамфиЪ 
гораздо больше: въ пожалован!е` входять владфня 20 монастырей, 
приносящия He MeHbe семисоть фунтовъ дохода. Въ календар это 
чистый OÓWBH%B, a въ ТА записавъ платежъ въ 260.12.6.—Cnycra три 
м%сяца S. страннымъ образомъ во второй pas» возвращаетъ коро- 
Hb Bnaykiia Eye и Leyston m получаеть взамВнъ еще большее 
количество монастырской земли. По календарю за одну часть по- 
жалованя (17 монастырей) десятинной ренты приходится платить 
71.13.0, значить чистый доходъ больше семисоть фунтовъ. Сверхь 
того В. получаеть очень большое количество недвижимости, прв- 
надлежавшей монастырямъь Barlings и Kirksted; только часть вла- 
ıbeif Barlings сдана въ аренду, a между TBMŁ арендная плата со- 
ставляетъ 119.3.0. Общая доходность пожалован1я не можетъ быть 
меньше тывячи фунтовъ. Черезъ 10 дней S. получаеть (соображе- 
Hie H6 указано) повидимому BCb BIANBHIA монастыря Revesby, no 
УЕ получавшаго 287] чистаго дохода. Черезъ два года CKPOMIOE 
пожаловане, He Óorke 50 фувтовъ годового дохода; S. отдаетъь вза- 
MBHŁ свои земли съ небольшою приплатою. По послёдней сдЬлеЪ 
S. отдаеть королю брильянтовь тысячи на четыре и наличными 
389.17.0, a cBepx Toro прощаеть королю долгь въ 500.0.0; годо- 
вой X0XOXP съ купленной недвижимости холженъ быль превышать 
ABBCTK пятьдесять фунтовъ.—Можно упомянуть eme о небольшой 
HOKYIEB вдовы Сёффока; вдова заплатила по. ней 225. 1.4 (13 мар- 
ra 1546). 

Ha второмъ MBcrk стоять два наши государственныхъ 
ABIPNA второй половины царствоватя, «новый челов8къ» Кромт- 
ель и родовитый Норфокъ. Оба они получили приблизительно по- 
ровну, ‘примВрно тысячи по полторы годового дохода, значить 
много. меньше Сёффока.—Нз имя Кромуеля въ календар® четыре 
noxaloBagis. Въ трехъ случаяхъь соображене не указано; по нимъ 
получены всё Braxbnia монастырей Michelham и Muttlinden и sc} 
влади] я. монастырей. Lewes и Castleacre, за. исключещемъ KR вла- 
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zbuiä въ Норфок; coorpbrerBy:rmii доходъ въ VE больше XessTH- 
соть фунтовъ. По четвертому пожалованю E. получиль очень: 
много: недвижимости (9 монастырей), не моньше шестисоть фун- 
товъ годового дохода, преимущественно въ Essex. Въ ТА указано, 
что К. заплатиль по сдёлкВ 1946.10.0; въ календарВ есть только 
глухая ссылка на договоры между королемь и Кромуелемъ. — Ha 
имя Норфока одна покупка въ статутахъ, одна BŁ ТА и 6 пожа- 
лованй BŁ календарз. Cxbuaka, извзстная только изъ TA, невелика: 
деньгами Н. заплатилъь по ней 164.15.10, а доходу получиль 36 
фунтовъ. Hs» статутовъ мы узнаемъ (31 H. 8 c. 13 s. 19), что Н. 
купилъ у сибтонскаго аббата вс BIAYBHIA монастыря, по VE при- 
носивиия 250 | чистаго дохода. По тремъ пожаловашямъ календаря 
съ неуказаннымь соображешемъ Н. получилъ больше семисотъ фун- 
товь дохода, Bb TOMB числ ncb владзн!я монастыря Bungay и нор- 
фокеыя владЪшя монастырей Lewes и Castleacre. Когда H. пробр лу 
повидимому BCb владёня монастырей Thetford monachorum и Wang- 
ford, приносивиия no VE около 350] чистаго дохода, онъ даль за 
нихъ 1000.0.0 наличными и HBKOTODNA свои земли. Наконець по 
двумъ сдфлкамъ Н. заплатилъь около 3000 I за HBkoropua владёня 
четырехь монастырей (Bury St. Edmunds, Butley, Campsey, Thor- 
пеу). — Сынъ и наслФдникь Норфока, Сёрри, получиль «3a служ- 
6y> подарокъ, фунтовъ BŁ сорокъ годового дохода (7 Apr. 1546). 

По paswbpy пожалован 3a Кромуелемъь и Норфокомъ cırkay- 
eTb новый 46XOBBKŁ Рёссель, ставиий пэромъ только посл рож- 
дешя принца Эдуарда. По патенту 4 ля 1539 онъ получиль по- 
gru всё владфвя большого монастыря Tavistock и mbxoropms вла- 
ABHia трехъ другихъ девонтирскихъ монастырей, всего фунтовъ до 
девятисоть годового дохода по ombukb 1535 года; соображене He 
указано. Черезъ два года P. вернулъь корон часть этихъ земель и 
получиль B3AMBHŁ Apyris, приносивиця повидимому фунтовъ около 
50 дохода по VE. Сверхъ того по пяти покупкамъ P. заплатилъ 
корон около 40001. Общую хоходность upioópkreniii Póccena a 
считаю приблизительно BŁ 1200] | 

Ha четвертое MBCTO можно поставить троихъ: довольно DOAOBH- 
Taro Рётланда и двухъ совсфмъ новыхъ людей, канцлеровъ Одлии 
Райотсли. Они получили приблизительно по тысяч фунтовъ Ao- 
хода, .Рётлавдъ можеть быть нЪ$сколько меньше. Гайотсли заила- 
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тилъ коронф меньше шести тысячь, Рётландь меньше пяти съ по- 
ловиною; остальныя npioópbrenis.cyrb подарки и обм$ны. — Объ 
Одли скажу немного подробифе. Еще до общей диссолющи oH» 
получаетъь въ 1534 и 1535 значительную часть влад нЙ монастыря 
London Christchurch въ качеств подарка. Посл диссолющи os» 
получилъ по 7 пожаловашямь BCE владЗня монастырей Walden в 
Colchester St Botolph, приносивиия около 500 фунтовъ дохода. в 
нзкоторыя BJaxhuia 9 другихъ монастырей, приносивиля околе 300 
фунтовъ. Большая часть этихъ земель лежала въ Jccekch. Въ ka- 
лендар$ н$фть указан на то, чтобы Одли что-пибудь заплатиль 
за эти пожалованя; въ ТА записана одинъ разъ уплата въ 400 |. 


Будущ протекторъ Гартфордъ получиль 7 пожалованй. Точ- 
HHH.pa3wbps ихъ установить трудно, но повидимому онъ быль 
больше восьмисоть фунтовъ. — Southampton и J. Dudley viscount 
Lisle получили приблизительно по 500 фунтовъ дохода. St John 
около 400. Lennox, Oxford, la Warr, Wharton боле чЗмъ по 300; 
два Шрузбери, Джорджь и Франсисъ, BwkcTrB тоже больше Tpex- 
COTE фунтовъ. Клинтонъ около трехсоть. Сёссексъ и Гауардъ боль- 
ше vbw» по двфсти, Маунтджой u Парръ приблизительно по дв$- 
сти. Ёёмберландъ, Эксетеръ, Латимеръ, Стортонъ приблизительно 
по полтораста; Сандизъь 1251 Пауизъ 111. Остальные 11 пэровъ 
получили меньше чЗмъ по ста фунтовъ, въ томъ числ Arthur 
Plantagenet viscount Lisle 92, Уестморландъ 90, Bach 62, Дорсетъ 40, 
Grey de Wilton 26, Мальтраверсь 20. Grey de Wilton sa свою 
службу получаеть всего только одинъ маноръ, no VE приносивиий 
26.7.6 чистаго дохода (Brompton Heref. II 412, Pat. 20 March 1546). 
Maltravers получаеть только усадьбу и доменъ монастыря Tortington 
(27 March 1538); sa 9 м%сяцевь передь TBME онъ CHATB ихъ у 
казны Ha 21 годъ и долженъ быль платить ежегодно 20.13.4 аренды. 


Bc& 38 пэровъ получили по 124 пожаловаюямъ не. меньше 
шестнадцати тысячъ годового дохода, при чемъ моя оцёнка почти 
во всВхъ случаяхъ заимствована изъ VE, а не изъ патентовъ. Это не 
меньше YEMT одна девятая часть всей монастырской недвижимости. 
По веЗмъ своимъ пожаловашямъ пэры заплатили деньгами приблизн- 
тельно пятьдесять три съ половиною тысячи фунтовъ. Если сред- 
няя продажная цфна есть семнадцатил тай доходъ, TO пэры куни 
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монастырской земли всего HA три тысячи фунтовъ. Остальныя три- 
надцать тысячь суть подарки и обифпы !). ! 

Родственники пэровъ не вошли BŁ мой списокъ, за исключе- 
нтемъ. вдовы Сёффока и сына Норфока. А между тёмъ нзкоторые 
родственники получили немало. Достаточно указать на Ёромуелева 
племянника и Гартфордова брата. 

Когда я оставляю пэровъ и перехожу къ придворнымъ, сейчаст 
же начинаются затруднешя. Придворнымъ я называю ueJoBbka, 
занимающаго опредзленную, «штатную» должность при королев- 
скомъ дворз. Я не могу опредЗлить точнаго числа ихъ среди но- 
выхъ COÓCTBEHHHKOBŁ монастырской земли. Когда придворный по- 
лучаеть монастырскую землю, TO патенть и отчетъ только въ мень- 
INAHCTBB случаевъ OTMBYAIOTŁ, что grantee занимаеть опредВленную 
придворную должность. По большей части они зовуть ero эскуай- 
ромъ, джентльменомъ, королевскимъ слугою, либо вовсе ничего не 
прибавзяють Kb его имени. При отысканш придворныхъ мн при- 
ходилось часто опираться HA тождество именъ, которое не всегда 
является BNOJHB надежнымъ ручательствомъ 38 тождество лицъ.— 
И cp другой стороны A считалъь придворными не BCbxe TBXb лю- 
дей, которые HECOMH'BHHO занимали извЗстную дворцовую должность. 
Я He считаль пэровъ причворными, а между TBMb главныя долж- 
ности при XBopb были заняты nopawu. Должность great master of 
household занимали Suffolk и St. John; great chamberlain — Oxford 
u Hertford; treasurer of honsehold — Southampton; comptroller of 
household—St. John, Russel; keeper of great wardrobe — Windsor; 
chamberlain—Sandys; cup-bearer-Howard; earver— Clinton. Едва ли 
не большая часть новыхъ пэровъ HAPCTBOBAHIA обязана своимъ по- 
жалованемъ своей царедворческой служб, своей личной близости 
къ королю; достаточно указать на Гартфорда, C. Джона, Саусам- 
тона, Рёсселя, Уиндзора, Лайля, даже Сёффока. Если скромный 
гэмширсюй рыцарь Полеть сдлался лордомъ С. Джономъ, марки- 
30NŁ уинчестерскимъ, королевекимъ душеприказчикомъ, лордомъ- 
казначеемъ, TO онъ обязанъ этимъ главнымъ образомъ своей служб 


> 


1) 124 nozaaoBania порамъ слфдующимъ образомъ распредфаяются на про- 
JARE, обуВны и подарки: п. m. 42, gift 8, gift and sale 6, gift and exchange 
2, sale 34, exchange 14, sale and exchange 18. Пожалованя c» неуказаннымт 
соображешемъ суть по преимуществу NOJAPEM, 
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въ контролерахъ королевскаго дома. Я не причислилъ къ прихвор- 
нымъ и такихъ сановниковъ и чиновниковъ, для которыхъ по моему 
uABRiro положене на государственной служб является болФе xa- 
рактернымъ нежели придворная должность. Придворныя должности 
были у многихъ членовъ тайнаго coBbra (Brown, Cheyney, Darcy, 
Gage, Kingston, St. Leger, Wingfield), у королевскаго секретаря 
Садлера, дажо y HBKOTOPHX% чиновниковъ средней руки. Одинь 
изъ завздующихъ монетнымъ дворомъ, P. Mewtas, быль BŁ TO же 
время gentleman usher of chamber; teller of the receipt of the ex- 
chequer, W. Gonson, быль въ то же время esquire for the body.— 
Исключительнымьъ представляется случай, тд придворнымъ оказы- 
вается лондонсый купець, sir J. Gresham 1). И среди pewecaennn- 
ковъ, получившихъ монастырскую землю, есть люди прикосновен- 
HH KO двору: королевскй золотыхъ дфль мастеръ Филишть, коро- 
левсый плотникъ Клементъ, королевсый книгопечатникъ Бертлеть. 
Филиппъ кромф TOTO занимаеть и ‹джентльменскую», нридворную 
должность: онъ sewer of chamber. Никото изъ трехъ я He считаль 
придворнымъ. 

Среди людей, получившихъ монастырскую недвижимость, A счель 
придворными 93 челов$къ. Эти 93 челов%ка получили 183 пожз- 
ловатя. Только у 41 человфка придворная должность указана въ 
патент; но Hà ихъ долю приходится больше половины BCBX% no- 
жалованй, 94. Но для многихъь лицъ изъ числа остальныхъ 52 
отождествленше He возбуждаеть никакихъ сомнзн!: sir M. Berkeley, 
sir F. Brian, sir М. Carew, sir В. Fane, sir P. Hart, sir T. Hen- 
nege, sir W. Herbert, sir R. Hopton, sir A. Kingston, sir W. Pic- 
kering, sir E. Peckham, sir Th. Seymour, R. Williams alias Crumwell, 
sir Th. Wyatt. И Ha долю этихъ четырнадцати приходится 36 по- 
жалован. Но и для остальныхъ 38 grantees тождество съ при- 
дворными, носящими TO же самое имя, иметь 38 себя значитель- 
ную, иногда очень высокую степень вфроятности.. 

Среди придворныхъ—стаи{еез преобладають gentlemen of cham- 
ber и gentlemen ushers of chamber; ихъ 30, и еще 6 gentlemen 
pensioners u 1 gentleman of the king’s chapel. Barku» идуть 10 








7) Br числ зиць, получившихъ монастырскую Землю, есть W. Lock gent- 
leman usher of chamber и W. Lock mercer of London. СомнЪваюсь въ m 
TORĄECTBK, | 
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esquires for the body, 7 sewers of chamber, 7 grooms of chamber, 
3 officers of cellar, 2 marshals of household, 2 marshals of house- 
hold to the queen, 2 pages of chamber, 2 officers of the jewels, 
2 serjeants at arms, 1 cofferer of household, 1 master of horse, 1 
vice-chamberlain to the queen, 1 vicechamberlain of the prince Ed- 
ward, 1 gentleman usher to the queen, 1 carver, 1 verger, 1 page 
of wardrobe, 1 yeoman of wardrobe, 1 yeoman of wardrobe to the 
queen, 1 clerk of wardrobe, 1 clerk of the check of the household, 
1 clerk of kitehen, 1 master of children of the king's chapel, 1 fo- 
otman и Hbckoubko uegoBbkb c» необозначенною TOUHBe должностью 
по королевскому дому. 

183 пожалованя придворнымъ по характеру сдЗлки pacupeąk- 
ляются такъ: п. м. 47, gift 14, gift and sale 6, sale 96, exchange 
10, sale and exchange 10. За купленныя земли придворные запла- 
тили корон приблизительно 630001. Этой cywwh COOTBBTCTBYGTE 
доходъ BŁ 3700 фунтовъ, если принать семнадцатилЗтн!Й. доходъ 
за среднюю покупную плату. Я думаю, что по обмЗнамт, подар- 
K3M'b и пожаловашямъ съ пеуказаннымь соображенемт, придворные 
получили приблизительно столько же. По 14 подаркамъ придвор- 
ные получили около 600 фунтовъ чистаго дохода, по 10 обмЗизмъ 
около пятисоть. Я подсчиталь также доходъ 18 пожалованй съ ` 
неуказаннымъ соображенемъ (я He считалъь пожалован! Паркеру 
1 апр. 1536 и Смису 25 окт. 1537) за 1537—1539 и въ среднемъ 
на каждое пожаловане пришлось фунтовъ по сорока доходу. Стало 
быть общую сумму дохода, полученнаго придворными, нужно CUH- 
тать по крайней wbpb тысячь BŁ семь, а можеть быть она при- 
ближалась и Kb восьми. — Достаточно было спуститься на одинъ 
шагь по общественной лестниц, чтобы sHaueuie продажъ среди 
пожалованШ изм®нилось очень сильно. Пэры представляютъ собой 
верхнШ слой чиновнаго и придворнаго общества; ихъ покупки со- 
ставляють очень небольшую часть ихъ пожалован. Среди нети- 
тулованныхъ придворныхъ были люди хорошей породы и большого 
вляня, но въ общемъ они стоять ниже пэровъ и въ соотвЁтстви 
Cb этимъ расплачиваются деньгами 38 половину пр1обр$тенной земли. 

Конечно доли отдфльныхъ grantees были очень разнообразны по 
разы рамъ. Но куски самыхъ счастливыхь много меньше COOTBET- 
ствующихъ пэрскихъ пайковъ. Больше BCBX% получиль племян- 
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пикЪ Кромуеля, Ric. Williams alias Crumwell '). Ho xoxog» ero no- 
жалован! составляеть всего около шестисоть фунтовъ. Шестьсоть 
фунтевъ-—-немного, если припомнить полторы тысячи дяди и OC- 
бенно. дв съ половиною тысячи Сёффока. И притомъ племянникь 
всесильнаго временщика даже при жизни дяди Цолучаеть въ но- 
дарокъ лишь небольшую часть CBOHX% mpio6pbTenii. 18 декабря 
1537 У. получаеть за 1700.0.0 sch BiayBnia монастыря Sawtre. 
Доходъь оцфненъ въ nareurb въ 143.0.0 (VE 140.13.11), но изъ 
Hero У. долженъ платить KasHb 14] ренты, и сл$довательно про- 
дажная плата превышаеть собою 13 JrbrHiit доходъ.—8 марта 1538 
У. получаеть вс владёя монастыря Hinchinbrook. -Cooópazekie 
не указано; это BbposTHo подарокъ. Но подарокъ He великъ, всего 
въ 19 фунтовъ дохода (VE 17.1.4), a за вычетомъь десятинной 
ренты всего только въ семнадцать.—4 марта 1540 У. получаеть 
большое пожалован!е изъ владёнШ аббатства Ramsey: усадьбу, 6 
хуторовъ, 7 маноровъ, 2 ректор. Доходъ пожаловатя составляеть 
по календарю около трехсоть фунтовъ (по VE приблизительно 
столько же, это меньше одной пятой всего монастырекаго дохода), 
a 34 вычетомъ ренты около двухсоть семидесяти. Но У. хорошо 
платить за то, что получаеть: онъ обязуется уплатить 4963.4.2 n 
уплачиваеть немедленно наличными 2000.0.0. Это есть обычная рас- 
mbnuka изъ 18 лВтняго дохода.—29 марта 1542 У. снова получаеть 
большое пожаловане: 4 манора и 2 ректор монастыря Ramsej 
(VE gross income about 901), усадьбу и доменъ монастырей Neath, 
Yarmouth Grey Friars, St Neot's, Huntingdon, London St Helen, 
1 маноръ и 1 pekropio монастыря St. Albans и HBkoropua земли 
монастыря Ford Thornecombe. Если исключить владфня франци- 
сканцевь и гламорганширскаго монастыря Neath, то доходъ оть 
пожаловаюя будеть вЗроятно близокъ къ полутораста фунтамъ. 
Брать Гартфорда, сёръ T. Симуръ, получилъь разв немногимъ 








1) Я приведу onkcagie Уильямсовой доли y Гаске, чтобы указать на Be- 
брежность языка даже въ монографии. Гаске не затрудняется говорить о „мо- 
настырё“ тамъ, Tab слфдуеть говорить объ усадьбВ или о доменВ монастыря. 
I 419 п. 3 Richard Crumwell had Ramsey abbey, Hinchinbrooke, Sawtre, St. 
Neot's, Neath abbey, London St Helen’s and other property of the monaste- 
ries he helped to suppress as a royal commissioner. —Ric. Williams быль gent- 
leman of privy ehamber въ 32H, 8. 
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меньше Уильямса. 18 марта 1538 королевсый шуринт, получаеть 
во владЪня мопастыря Coggeshall, дохоль котораго оц®ненъ вт 
251 КУЕ idem). Соображен!е не указано.—15 октября 1539 C. поку- 
naeTŁ за 1299.5.5 одинъ маноръ и одну ректор!ю монастыря Eding- 
don; доходъ около 72 фунтовъ.—23 поня 1541 C. получаетъ ни$которыя 
владзня семи монастырей, mpunocuBmis по VE больше двухсотъ 
фунтовъ дохода, платить за нихъ паличными 2693.2.11 m сверхъ 
того возвращаеть корон значительную часть владёШйЙ монастыря 
Coggeshall. Симуръ быль gentleman of chamber въ 1543. 

Довольно много получиль еще одинъ gentleman of chamber, R. 
Morrison. H3% пяти пожалован! два суть покупки, одно ‘покупка 
и обмЗнъ, въ двухъ случаяхъь соображене не указано. По покуп- 
камъ M. заплатиль около 1800 фунтовъ. По обмЗну онъ получиль 
монастырскаго дохода 177 фунтовъ, Ho долженъ быль приплатить 
xasmb 176.15.5 (Part. f. gr. 782). По двумъ другимъ пожаловашямъ 
М. получиль BCE владфя прецептори Worcester St. Wulstan и 
нфеколько лондонскихъ держанй, всего около 100 фунтовъ дохода. 
А самымъ крупнымъ скупщикомъ монастырской земли среди при- 
дворныхъ былъ челов къ, занимавпИй скромное MECTO въ при- 
дворной iepapxik, У. Шэривгтонъ, сначала page of robes, позже 
groom of chamber. При Н. 8 oum» въ 4 према купиль монастырской 
земли на 6800]. А въ 1550 онъ купилъ секуляризованной недви- 
жимости на 12366.12.2 (ТА Roll 10 f. 31). 

А на другомъ краю стоять MEJKIE люди, которые могли купить 
ceóB всего 10—15 фунтовъ дохода. 21 юля 1544 R. Draper ye- 
oman of the jewels купиль себ одинъ монастырсьШ маноръ за 
276.11.8. За 17 дней передъь тёмъ А. Brygham of the household 
купилъ себ другой sa 168.1.8. А королевскому скороходу Ричбелю 
монастырсвЙ маноръ достался даромъ, 3a вЗрную службу (Pat. 22 
Jan. 1547); но по VE маноръ даваль всего 6 фунтовъ дохода !) 

Трудно опредлить и долю ‹бюрократи» въ раздВлВ монастыр- 
скаго наслЁ дя; ибо трудно р®шить, кто чиновникъ и KTO не чи- 
HOBRHER. Я считаль по преимущеетву TBX%, кто занимаеть NO па- 








T) Близость къ королю не всегда обезпечивала крупный выигрышъ въ дис» 
солющонной zorepeb. Среди придворныхъ однимъ изъ самыхъ близкихъ людей 
къ королю быль sir Е. Brian. Om» получиль немного больше ста фунтовъ до- 
хода, да и то отчасти въ компан съ другими. | 
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gn auenii платную должность на государственной гражданской служб} 
въ центральномъ управленш durante beneplacito. Казначейскй or- 
чегь и календарь патентовь лишь въ меньшинствВ случаевъ JE 
зываетт должность новаго собственника. ПробЗлы иногда можно 
восполнить на осповаши тождества именъ, HO не во BCBXE случа. 
яхъ, и потомъ заключеня по сходству именъ отличаются различ- 
ною степенью BEPOATHOCTH. Съ другой стороны a He считалъь зд 
mbkoropHX'b людей, про которыхъ я знаю навфрное, что они ‹дер- 
жали должность OTŁ короны». Я не считаю здВсь пэровъ. А межд 
TbM5 среди пэровъ, получившихъ монастырскую землю, MHOTie бы 
членами тайнаго coBbra; Кромуель, Саусамтонъ, Рёссель были лор- 
дами тайной печати; Сёффокъ — президентомъ тайнаго совзта; Kpo- 
муель и Райотсли королевскими секретарями; Норфокъ лордоиъ-ка- 
значеемь; C. Джонъ мастеромъ опекунской кури. 

Я начну съ членовъ тайнаго coBbTa, не бывшихъ пэрамия 
чиновниками новыхъ финансовыхъ курШ. Въ COBBTCKAX% бумагать 
различаются члены ‹обычнаго› COBŃTA и члены CoBbTa просто. Hss 
обычнаго coBbTa среди получившихь монастырскую землю есть SI 
Th. Darcy, sir W. Essex, J. Tregonwell. Has copbra sir A. Brown, 
sir T. Cheyney, sir J. Daunce, sir J. Gage, sir W. Kingston, sir W. 
Paston, sir А. St. Leger, sir A. Wingfield. Iloxnoxenie mbkoropurs 
было очень сложно. LHanpuwbpe St Leger былъ BŁ одно и TO Ze 
время king's councillor, gentleman of privy chamber, deputy of Пе 
land. Bet одиннадцать получили 28 пожалован!й (n. m. 7, gift 5, 
gift and sale 1, exchange 2, exchange and sale 2,sale 11) и Xox&- 
ны были уплатить корон деньгами немного больше десяти тысячь 
фунтовъ. По обмвнамъ и подаркамъ они получили немного больше, 
ч$иъ по подаркамъ, и общ доходъ ux» upioópBreniit надо CW- 
тать оть 1200 до 1500 фунтовъ. 

Много получили три королевскихъ секретаря: sir R. Sadler, sir 
W. Petre, sir W. Paget. Petre и Paget были сверхъ того членами 
тайнаго CoBbTa. Bek три получили 18 пожалованй: п. m. 3, sale 8, 
exchange 1, sale and exchange 4, sale and exchange and gift 2. Ho 
2 NOBAIOBAHIA кажется являются CKODBE подтверждешями стара. 
Деньгами трое должны были заплатить около 10500 фунтовъ. A 10 
обмзнамъ и подаркамъ они получили больше INECTACOTE фунтовь 
дохода. Садлерь и Питеръ получили приблизительно поровну, при: 
мЪрно фунтовъ по четыреста пятьдесять, Пэджетъ получиль больше. 
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Я насчиталъ 18 чиновниковъ средней руки среди получившихь 
монастырекую. землю. Должность указана въ календарВ только у 
няти (Ilonnyng, Eden, Clerk, Uvedale, White): два клерка тайнаго 
cORB'bra, клеркъ тайной печати, членъ cbsepnaro совфта, clerk of 
crown and king's attorney in the king's bench. У троихъ указана 
только придворная должность (Mewtas, Harrington, Gonson), и я 
опираюсь на тождество именъ, когда заключаю, что они состояли 
также на государственной службЪ. Ant. Rous зовется въ календар$ 
king's servant; uegopbk» Cb тёмъ же именемъ въ 1543 быль comp- 
troller of Calais, a въ 1544 treasurer of the king's jewels. Ha тож- 
дество именъ опираюсь я еще BŁ девяти случаяхъ (Broke, Flete- 
wode, Hyde, Leader, Lord, ap Rice, Snowe, Smythe, Vaughan); въ 
TOMB cab трое служили по монетному B’EXOMCTBY, одинъ быль 
lord treasurers remembrancer, одинъ— с егк of the pipe. —Bck 18 
UGX0BBKŁ получили 27 пожалованй. Въ 3 случаяхъ соображение 
не указано; въ одномъ случаВ подарокъ, въ одномъ подарокь и 
продажа, въ 22 указана только уплата деньгами. Деньгами всего 
было уплачено около 14700 фунтовъ, а полученный ими доходъ 
былъ близокъ Kb тысячВ фунтовъ. 

Я выдфлиль въ особую группу прибыльщиковъ, потому что ихъ 
пожалован1я представляютъ спещальный интересъ. Если придворные 
стояли близко Kb королю, TO прибыльщики стояли близко Kb мона- 
стырскимъ землямъ. Любопытно знать, въ какой wbpb они восполь- 
зовались своею близостью, сколько они получили земли и на ка- 
кихъ усломяхъ. Я ограничился чиновниками центральнаго упра- 
вленя, ‹офицерами» COBRTA кури, аудиторами, окружными рецеп- 
торами (particular receivers). И все-таки цифры получились значи- 
тельныя. По. моему счету 36 прибыльщиковь получили 110 пожа- 
лованй. Для 15 лицъ принадлежность къ кури прибылей указана 
въ календарз. Канцлеръ Rich, казначеи Pope, North, Williams, co- 
лиситоръ и аттёрни Nob. Southwell, аттёрни Hendle, солиситоръ 
Bacon, клеркь Duke, зудиторы Berners, Burgoyne, Cavendish, Mild- 
may, Wyseman, рецепторы Bolles, Freman. Они получили 77 пожа- 
лованй. О принадлежности 21 wexoBbka кури прибылей a заклю- 
чаю главнымъ образомъ по сходству именъ. Это Custos evidenciarum 
и позже general receiver of woods Farr, surveyor of woods Cowper, 
ayıaropsı Clayton, Coltehirst, Gostwyk, Hochonson, Modye, Rigges, 

34 
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рецепторы Arundel, Awcher, Banister, Bekwith, Blitheman, Carleton, 
Dennys, Eyer, Gouche, Scudamore, Ric. Southwell, Vaughan, Wright. 
Bek 21 получили только 33 пожалованя, при чемъ большинство 
отождествленй отличается высокою степенью вЗроятности. Изъ 
110 пожалован n. m. 8, gift 3, gift and sale 3, sale 82, exchange 
3, sale and exchange 11. P'bakocrb подарковъ очень HOYYHTEALHA. 
Вся секуляризованная земля была BŁ управлеши y прибыльщиковъ, 
BCb отчужденя проходили черезь ихъ руки. Если въ хятельности 
кури прибылей бывали злоупотреблетя, они выражались не въ 
TOM, что прибыльщики дарили себё монастырскую землю. При- 
быльщики, особенно выспие чины кури, дфйствительно пр!обр®ли 
много монастырской недвижимости, по подарки занимаютъ немного 
Mbcra въ истори mx» пожаловаюй. Прибыльщики должны были 
уплатить корон больше семидесяти тысячъ фунтовъ. Путемъ об- 
MBHOBP и подарковъ они получили много больше тысячи фувтовъ 
дохода. Общ доходъ sx» пробр$тен! быль больше пяти тысячъ; 
я склоненъ думать, что онъ приближался къ шести. 

Но распредВлеше добычи было очень неравном рно. Людямъ 
поменьше, аудиторамъ и рецепторамъ, попадали обыкновенно не- 
больше куски, иногда просто крохи диссолющонной трапезы. За 
TO канцлеръ и BCB три казначея получили внушительные пайки и 
могли потягаться съ очень счастливыми порами. Канцлеръ Rich 
получиль 11 пожалован! и долженъ быль заплатить 6776]. Пу- 
темъ OÓWBHOBŁ и подарковъ OMb пробрль около двухсоть фун- 
TOBb, TAEb что общий доходъ ero npio6pbTenili близокъ KŁ 600 
фунтамъ. Базначей Pope получилъь 15 пожалован! и долженъ былъ 
заплатить 72021. Путемъь обмфновь и подарковъ онъ получиль 
больше трехсоть фунтовъ, такъ что общий доходъ его upioópkreniił 
близокь къ 800 фунтамъ.—У казначея Hopca всего три пожало- 
вания. 29 января 1541 онъ получаеть очень много монастырской не- 
ABHXHMOCTH, за которую по ТА платить 3900.10.8. 18 iroua 1543 
за службу ему дарать значительную часть владёнШ монастыря 
Eynsham. 14 anpBua 1545 ome upioópBTaeTŁ усадьбу лондонскихъ 
картуз1анцевъ. Но сверхъ того 5 января 1546 om» прюбр$таеть 
очень много земель, принадлежавшихь прежде арх. кентерберий- 
скому. Часть ихъ дана ему за службу; за остальное онъ платить 
500 марокь архепископу и 7337.6.8 коронз. Казначей Williams 
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получиль 7 пожалован; BŁ 6 случаяхъ повидимому продажа и въ 
одномъ соображене не указано (Ho пожаловане невелико). Willi- 
ams долженъ быль уплатить Kopomb 8660 фунтовъ '). 

Этоть довольно длинный списокъ прибыльщиковъ, получившихъ 
монастырскую землю, является неполнымъ дажо по отношеню къ 
центральному управленю. Изъ пэровъ, получившихъ пожалованя, 
mbkoTOpMe служили по BEAOMCTBY кури прибылей, Кромуель 
занималь даже дв должности: онъ быль съ одной стороны 
хранителемъь и главнымъ судьею лёсовъ Kb югу оть Trent, c» дру- 
гой-—главнымъ стьюардомъ BCBXŁ BISĘBHIA къ CHBepy OTB Trent. 
Преемникомъ ero по первой должности былъ Раётландъ, по вто- 
рой—Одли и Сёффокъ. Hopdors былъ главнымъ стьюардомъ BCBX% 
BJakbuii къ югу orb Trent. Конечно эти должности Meute xapak- 
терны для Норфока и Сёффока, нежели ихъ положене въ каче- 
ств поровъ, CAHQBAHKOBP, придворныхъ, отчего A и He причислиль 
ихъ пожалованШ Kb прибыльщическимъ. Но въ TO же время связь 
пэровъ съ курей быть можеть объясняеть въ известной wbpb ту 
легкость, съ которою они намчали себф жолательные куски MOHA- 
CTHDCKATO имущества.—А когда должность по вЗдомству прибылей 
есть только должность бэлифа или CTBIOADĄA въ отдфльномъ MaHOp'b 
или небольшой rpyumb маноровъ, то она можеть быть недостаточно 
характерною и для не-пэра. Садлеръ былъ стьюардомъ семи MOHA- 
стырекихъ маноровъ въ SUITey; однако гораздо BaXHbe то, что 
онъ быль королевскииъ секретаремъ. Hpowb TOTO для мелкихъ лю- 
дей вЗдомства велика трудность отождествленя, если только они не 
HOCATŁ очень р®дкаго имени. Едва ли BŁ nocrhbauie годы Генриха 
было два Клемента Срогмортона; и К. С., купивший 13 юля 1545 
за 654.19.7 mbkoropmsa монастыромя земли, быль BBPOATHO тотъ 
самый К. С., который въ 32Н.8 былъ назначенъ рецепторомъ мо- 
настыря Evesham и который въ mazarb 1542 былъ представите- 
лемъ оть города Уорика. Тождество лицъ весьма BBDOATRO и тогда, 


7) Если sch пять пожаловаЙ на имя сёра T. Арёнделя даны тому Арён- 
делю, который mpg учреждени кури прибылей былъ назваченъ въ нее рецел- 
торомъ, то онъ быдъь крупвый grantee. Bch Harb пожалован! суть продажи, 
NO которымъ корона должна была получить около 7000 фувтовъ.—ЕсЪ u Pope 
въ mocabınie годы Генриха были членами Tafiparo coBkra, Rob. Southwell— 
master of rolls. 

34* 
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когда рецепторъ земли 3 es npio6ópbrarezs HocsTL одно н To ze 
имя. Въ 32H.8 Arthur Porter of Lanthony Glouc. esq. kynnat u 
менъ монастыря Lanthony, a p» 31H.8 королевсый слуга Arthur 
Porter былъ назначенъ рецепторомъ монастыря Lanthony. BBposr 
это одинъ и TOTŁ же человзкъ. Но если изть налицо такихъ сие. 
щальныхь услов, TO отождествлен!е мелкихъ прибыльщиковъ пре!- 
ставляется вещью рискованною и я He р%шился разыскивать 6CAG 
прибыльщиковъ, получившихъ монастывскую землю. Hecowmbmm 
только, что MbcTHHe рецепторы и бэлифы пр!обр®тали cekyaapı- 
зованную недвижимость и что выведенныя выше цифры должны 
быть увеличены, если мы хотимъ выяснить: долю встълз прибыльни- 
KOBL въ pasabıt. 

Немало земли получили чиновники хругихь новыхъ финанс 
выхъ курШ (surveyors, wards, liveries), хотя и здзеь я слить 
только 34 чиновниками большой и средней руки. По mbar; 
Surveyors-general Bb календар® должность указана. только Y XBOHIL: 
sir B. Tuke treasurer of chamber, Ric. Pollard general surveyor. Для ıpy- 
гихъ пришлось опираться на совпаден!е именъ; набралось еще 11 uen- 
BBKb, изъ которыхъ впрочемъ- трое зовутся въ календарВ королев- 
CKHMH слугами и одинъ—ВуТег—-есть cofferer of household of prince 
Edward. Воть ихъ имена: W. Goodyng auditor of Crumwell's and Hun- 
gerford's lands, R. Hennege auditor of Buckingham's lands, N. 
Mynne auditor of Calais, J. Nedeham receiver of attainted landsin 
Yorks, H. Polsted overseer of Crumwell's lands, W. Pynnock rerei- 
ver of Warwick's lands, Г. Ryther receiver of Crumwell’s lands, G. Ут 
cent escheator in Warw. and Leic. J. Waterhouse auditor of the 
earldom of March, W. Wigston receiver óf Beamondes lands, R. Win 
gfeld auditor of coparcioners’ land. Почти Bch отождествленя 011k- 
чаются большою вФроятностью. 13 ueX0BBKB, BŁ числ которыхь 
были Takie видные люди, какъ Tuke и Pollard, получили воего 15 
пожалован!й. Въ одномъ случаВ соображене не указано (но 10 
жалован1е невелико). въ остальныхъ указана только денежная YI- 
лата, всего на 5135,91—По опекунскому BBAOMCTBY должности не 
названы, и приходится заключать оть сходства именъ. И все xe 
отождествленшя по большей части надежны. Пожалования есть | 
пяти человзкь: J. Beaumont генеральный рецепторъ съ 1545, sir 
R. Lee генеральный рецепторъ въ 1544, Sir Th. Nevile загуетог 
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of liveries, P. Parrys генеральный рецепторъ малохётнихъ насл$д- 
никовъ въ. 1540 и. J. Sewster аттёрни кури. Они получили 14 
чхожалованй, по. которымъ должны были заплатить 86731. Въ од- 
номъ случаЪ. соображене He указано, въ одиомъ продажа соеди- 
наяется съ. подаркомъ, въ остальныхь упоминается только денежная 
yniarą. По. десятинному вфдомству должности указаны у двоихъ: 
канпдера Бэкера и аттерни Uxgxs. Но.едва ли возможно сомнфва- 
ться Bb томъ, что J. Gostwyk, который одинъ разъ зовется BL па- 
тент$.. эскуайромь и королевскимъ слугою, есть тоть. самый Госту- 
HEP, который быль „десятиннымъ казначеемь и рецепторомъ Ch 
самаго учрежденя десятинъ. Высоко вфроятно H.TO, что T. Leigh 
LL..D., получивиий два пожаловавя, есть тоть самый Leigh, KOTO- 
рый By. 1540 ‚Ok назначенъ зудиторомъ десятвиной кури. Бли- 
ЗокЪ, KŁ Кури прибылей быль J. Caryll, аттёрни кури до 1543; 
OR получиль, два пожаловашя въ 1544, когда перешель Ha ту же 
Должность. въ данкастерское герцогство. Bob пять получили 13 
шести съ NOJOBRAOÓW. тысячъ;.  впрочемъ въ ABYX% случаяхъ _сооб- 
раженю не ‚указано, A въ одномъ быль обмзиъ. Если къ чиновни- 
камъ новыхъ. финансовых кур присоединить Д. Полларда, кото- 
рый повидимому служилъ въ ланкастерскомъ. repnorcrBt (underste- 
ward „of the possessions this side of. Trent) и заплатиль по двумъ 
патентамъ. 2246] за монастырскую недвижимость, то окажется, что 
23 чмновника новыхъ финансовыхь Kypil получили 44 пожалова- 
His, приносившихъ дохода немного меньше полутора тысячъ фуятовъ. 

D» календар® патентовъ при. собственныхъ именахъ  довольпо 
часто. встр®чаются слова the king's.servant. Въ н%которыхъ слу- 
чаяхъ миф удавалось установить съ H3BECTHOW вфроятностью, какую 
именно должность занвмалъ королевский слуга, При 6o-rbe тщатель- 
HHX'b розыскахъ это BEPOATHO можно было бы сдфлать почти для 
всфхьъ слугь. Но теперь y Mena набралось 46 человфкъ, должности 
которыхь я не знаю '). Одпи были придворные, друг!е-чиновники, 

1). Среди нихъ BHDOJEN% пя W mksoropiie - тоды были. мерифами: sir E, 
Braye, sir J. Horsey, sir R. Kyrkehąm, sir G. Strangways, sir E. Wyndham. 
Ho шерифовъ я вообще Be pbinamch причислить Kb эчиновникамъ“. Оня CTO- 


ATh ближе’ къ XepeBeHCRHMb лжентльменамъ. — Больше всфхъ получили sir Geo, 
Darcy, sir Ам. Darcy, sir МУ. Sydney :( втроем» болфе тысачи фувтовъ дохода), 
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третьи TO и xpyroe mwberb. Они получили 74 пожалован]я, которы 
распредляются такъ: п. m. 6, gift 8, gift and sale 1, gift ап 
and exchange 1, sale 48, exchange 3, sale and exchange 7. Nersram 
они должны были заплатить KOPOHb около 33'/, тысячъ. А Tam 
какь по обмфнамъ, подаркамъ и Ножаловашяиъ Cb неуказанныхь 
соображенемъ королевске слуги получили больше полутора тысяч 
годового дохода, то общий полученный ими Хоходъ вЪроятно Óun 
близокь къ 3!/, тысячамз. 

Если слугами короля зовутся въ патентахь H придворные FE 
чиновники, TO значить по офищальному взгляду TB и друме при- 
надлежать къ одному классу. Сложная сфть личныхъ связей тяне- 
TCA оть придворныхъ Chepb Kb бюрократическимь, усиливая т 
солидарность, которая создается службою одному господину. Нери 
бываетъ трудно разобрать, Tab кончается царедворецъ и TĘB maur 
нается бюрократь: мноме чиновники занимаютъ придворную холх- 
ность, MHOrie придворные работають въ различныхъ правительст- 
венныхъ м$стахъ. Всякая попытка PB3KO разграничить чиновниковъ 
и придворныхь страдаегь неизб®жною искусственностью. Если я 
старался провести такое разд®ленше, то я видёль оправдаше P 
необходимости подчеркнуть очень видное участе бюрократических» 
элементовъь въ раздВлВ монастырскаго наслфмя. Я сознательно 
употребляю терминъ бюрократя, потому что я бралъ главных» 
образомъ чиновниковъ центральныхъ YCTAHOBIENIŃ и BEEJNUSTb Ch 
одной стороны юристовъ, съ другой—шерифовъ, мировыхъ AP} 
гихъ представителей wbcrnaro управленя.—Больния пожалован 
пэрамъ на мой взглядт, не колеблють моего вывода. Maorie пэры 
состоять на королевской служб%, и больше всего получають RE 
самые родовитые пэры, а Tb, которымъ принадлежить первенству- 
ющее MBCTO Bb дворцовомъ ВЪхомоть® H B'b центральномь управ 
лени. 

Кто боится искусственныхъ д$ленй, тоть He долженъ отхфлять 
чиновниковъ OTL придворныхъ, ибо TB и xpyrie суть Kopozerckie 
слуги и можно было быть одновременно чиновникомъ и придвор- 
нымъ. Не тогда надо пойти дальше и HE проводить Dp'B3KOŃ граня 
между королевскими слугами и остальными пробр$тателями мОНЗ- 
стырской земли, ибо королевеые слуги могли быть. не только во- 
ролевскими слугами, но и чёыъ-вибудь другимъ. Миоме чиновник 
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п придворные вышли изъ «благородныхъ» землевлад®льческихъ 
семей и сами влахдфли землею въ JAepebHb, были деревенскими 
джентльменами. Слуги Гевриха не оторваны OTL общества. Зпачи- 
тольную долю пожалован! королевекимъ слугамъ приходится раз- 
сматривать какъ часть mpio6pbreniil джентльменскаго класса, Пере- 
ходъ OTb королевскихь елугь Kb джентльменамъ и эскуайрамъ, къ 
благородхнымь землевлад®льцамъ крупиаго и cpexusro размЗра пред- 
оставляется очень естественнымъ. Съ другой стороны по общимъ CO- 
ображещямъ пожалованя джентльменамъ представляютъ собою едва 
ли не центральный вопросъ диссолющонной истори, должны прив- 
лекать Kb себз наибольшее вниман1е изслЗдователя. Въ литератур 
часто указывали на то, что эпоха Тюдоровъ отм$чена упадкомъ 
политическаго и хозяйственнаго значеня феодальной аристократии. 
Старая uopia nocab смуть 15 вЗка захирФла, порЗдфла. Ея ряды 
пополняются новыми людьми изъ джентльменскихъ круговъ средней 
руки, отчасти даже людьми еще orbe скромнаго происхождения. 
Верхняя палата надолго отходить на второй планъ. И въ то же 
время сильно выростаеть въ своемъ значени gentry. Освободив- 
NACH OTŁ стфенительнаго BJIIAHIA крупныхъ старыхъ родовъ, корона 
ищетъ болЗе удобнаго основатя для новой правительственной CH- 
стемы, думаеть опереться на широше круги рядовыхъ джентльме- 
новъ-землевлад льцевъ, возвышаеть ихъ значене въ жизни при- 
хода и графства, правда подчиняя ихъ бдительному надзору тай- 
наго совзта и другихъ центральныхъ учрежденй, но въ то же 
время создавая почву для поздизйшей squirearchy и супремати 
палатъ. Диссолющя изображается рёшительнымъ моментомъ въ ис- 
TODiH джентльменскаго класса, моментомъ, освободившимь скуайровъ 
оть неудобныхъ соперниковъь въ клобук$, сильно. расширившимъ 
хжентльменское землевладВн1е и закрзпившимъ за скуайрами MOHO- 
полю политическаго и экономическаго. .BNIAHIA въ XepeBHb.—Ecuu 
эти утвержден справедливы, то они непремфнио должны найти 
себЪ подтверждете въ истори послфдиссолюдюонныхь " отчужден!й. 
Если въ послфдн!е годы Генриха скуайры уже становились коман- 
дующамъ классомъ въ деревнЪ, то ихъ.. политическая и хозяйст- 
венная мощь должна была найти себф яркое выражене при раз- 
верстк$ мопастырской нодвижимости между различными классами 
aRraiiickaro общества. T'bwo или ицыму путемъ,. купдею, м$нок, 
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получеемъ въ подарокъ, скуайры должиы были захватить 0% 
большую, если не львиную, долю монастырскихь земель. И кп 
при Тюдорахъ подымаются наверхъ широще слои б4эгородныт 
землевладльцевъ средней руки, TO npioóp'krareneń монастырскя 
земли должно было быть много. Правда, первыя  отчужденя Ee 
предр$шали вопроса окончательно. За ними посл8довала оживлеЕ 
ная мобилизащя, BCIBĄCTBIE которой число земельныхъ ` собствен 
HAKOBŁ могло значительно измзниться въ ту или другую сторон. 
И все-таки первыя отчуждев1я должны были наложить трудно из 
ладимую печать на послёдующую судьбу скуайровь и монастыр 
скихъ земель. | 

Такъ сколько же земли получили деревенсюме джентльнень: 
Сколько джентльменовъ получило землю? Какъ распред$лялась эта 
земельная площадь между OTXBJBHHMH представителями классз? Bi 
COBAJIBHIIO эти вопросы не только очень важны, но и требуют 
долгой и упорной работы Ha4b разбросанными источниками. HSj- 
ченный мною компактный waTepiaJ'b не даеть для этого достаточной 
почвы, я быль’ вынужденъ отказаться OTb ихъ разр шен!я. Правда, 
въ календар$ и отчетахъ часто встр8чаются при собетвевныть 
именахт, слова Miles, generosus, armiger. Если grantee есть рыцарь, 
TO источникъь почти всегда упоминаеть объ этомъ. Но даже рыцар- 
CKlii титуль не всегда ‘свидфтельствуеть о принадлежности Kb Gi 
айрамъ: уже BŁ XVI BBKB его дають удачливымъ  JOHAOHCKEN 
лордъ-мэрамъ. Классовое значеше терминовъ armiger и geherosus 
прямо можно назвать зыбкимъ, Довольно случайнымъ является ! 
употреблеше ихъ въ моемъ warepiarb. Часто въ одномъ источних 
терминъ налицо, à въ другомъ ero нзть. BŁ первомъ и втором 
отчетВ казначея служебное или классовое положен!е указывается 
почти во всзхь случаяхъ; съ третьяго отчета TAKIA указавя CTAHO- 
вятся pBRE; съ патаго почти совершенно исчезаютъ всявыя изв 
cria KPOMB ссыловъ на принадлежность жалуемаго къ пораиъ xi 
рыцарямъ. Я He:yshpemp въ TOMb, что въ календар®` и отчетать 
названы эскуайрами и джентльменами 6Ch TB люди, кого слфдоваю 
или можно было звать такъ..Я не увфренъ въ TOMB, что CH 3G] 
айры ‘и джентльмены календаря и OTUeTOBL суть -деревенске 3ENIE 
владфльцы приличной породы. Я не берусь считать всфхъ скуайровь 
лолучившихь пожалован!я, и опредфлять итогь пожалован; £ и 
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знаю, KTO изъ: королевскихъ. слугь, получившихъь монастырскую 
недвижимость, и до TOTO владВлъ землею (это яено только ‘при об- 
M'bHaYb) или по крайней wbpb вышель изъ джентльменскихь се- 
mei. Cb моимъ матераломъ подойти хотя бы немного KŁ р8шен!юо 
вопроса o скуайрахъ можно только путемъ исключешй. Если Cb 
общаго итога отчужденй скинуть отчуждения другимъ обществен- 
HHM» группамъ, остатокъ будеть максимумомъ TOTO, что досталось 
скуайрамъ; но конечно прн боле тщательномъ изучени этоть OC- 
TATOKb подяежить H3BbcrHOMy уменьшеню. Потому и приходится 
перейти къ другимъ общественнымъ группамъ. 

Близко Kb королевскимъ слугамъ стоять юристы. Mezuy по- 
слЪдними паибол$е видные—судьи разныхъ ранговъ, солиситоры и 
attorneys разныхъ кур — прямо служать корон». И все-таки они чув- 
ствують себя еще ближе Kb своимъ младшимъ товарищамъ, къ сер- 
жантамь и_рядовымъ барристерамъ, Kb корпоращямъ, изъ которых 
они вышли, нежели Kb чиновникамъ. Конечно судьи суть носители 
OAHOTO аспекта государственной власти. Но даже они по своимъ 06- 
щественнымъ связямъ, складу своей работы больше професаоналы, 
wku бюрократы. O6» адвокатахъ и говорить нечего: они находя- 
TCA «въ npodeccim. 

Я считать не Bcbx» юристовъ. Въ моихъ источникахъ крайне 
р3»дки указаня на то, что жалуемый принадлежить къ какой-нибудь 
адвокатской корпоращи'). Отождествлять простыхъ адвокатовъ, 
довольно многочисленныхь при Генрих, по еовпаденю именъ я 
He р8шился. Я принималъь во внимане сержантовъ, коронныхъ 
солиситоровъ и аттёрни, судей. Hx» ученая степень либо ихъ дол- 
жность по большей части указываются въ патент® ^). Сержантовъ 
набралось шесть: Bromeley, Ja. Hales, Hynde, Knyghtley, Portman, 
Townsend. Четыре провинщальныхъ коронныхъ юриста: U. Brere- 
ton, N. Hare, T. Holt, J. Pakyngton. Одинъ генералъ-солиситоръ, 
одинъ генералъ-аттерни, одинъ master of the rolls (Bradshaw, Whor- 
wood, Chr. Hales). Восемь судей изъ king's bench, common pleas, 


‚ Г) 4 дек. 1546 покуваеть мовастырскую недвижимость R. Keylwey of Lon- 
don gentleman of the Temple. 10 авг. 1546 покупаеть J. Тгуе of Grayes 
Inne. Ho om» можеть быть и не адвокатъ: ero Hbrb BŁ CNHCEŃ Фокса. 

*) Ифть указав для Brereton, Hare, Holt, Knyghtley, Porte. Отождеств- 
деше сомнительно для Porte, 
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exchequer (Baldwin, Brown, Cholmeley, Lyster, Mervyn, Montagu. 
Port, Spelman). Bcb 21 человЪкъ получили 42 пожалован: п. п. 
3, sale 35, exchange 1, sale and exchange 3. Деньгами они заша- 
тили около 20.000 фунтовъ. Ilo обмВнамъ и пожаловатямъ пол- 
чили около 400 фуптовъ дохода. Н$которыя покупки почему 
были сдфланы на очень выгодныхъ условяхъ. По патенту 24 Ja. 
1538 sir Chr. Hales заплатилъь 120] за доходъ въ 401 или врн8е m 
361; 18 марта 1539 J. Pakyngton заплатилъ 639] за доходъ въ 52.1.0. 
Общий доходъ, mpio6pbrennuit юристами, былъ конечно больше m- 
лутора тысячъ.—А многихь коронныхъ юристовъ я опускаю 3156, 
потому что MHB пришлось о нихь говорить раньше. Коронным 
юристами были оба диссолющонныхъ лорда-канплера, канцлеръ при- 
былей, канплеръ десятинъ, два attorneys прибылей, attorney лан 
стерскаго герцогства, солиситоръ прибылей. Если присоединить 
сюда пожалованя рядовымъ членамъ AĄBOKATCKHX% корпораций, To 
окажется, что юристы сумЗли OTpB3ATŁ ce65 добрую долю мов 
стырскаго HACIBĄCTBA. 

Въ этомъ нфть ничего удивительнаго. Практическю юристы 
pBĄKO когда нозволяютъ обижать себя. Гораздо боле неожидая- 
нымъ оказывается TO м$сто, которое заняли при pasxbob предста 
вители другой профессш. Врачи повидимому еще не усиёли X- 
биться почетнаго положен!я въ обществ XVI BBka. Хирурги еще 
только что начинаютъ обособляться OTŁ брадобреевъ. Несмотря ва 
систематическое crpeMJeHie подвергнуть правительственной peri 
ментаци BCb промыслы, парламенты Генриха еще He зязють BARI 
слЗдуеть, нужно ли дёйствительно. охранять жадныхь и Час 
несвЗдущихь дипломированныхъ врачевателей и не лучше JH Upe 
доставить свободу всВмъ простецамъ, что знаютъ силу BOXb, корней 
и травъ и нерфдко движутся чистою любовью къ ближнему (ot 
oco6. 34/35 H.8'c. 8). Казалось бы изъ професаи CL такою  Hem- 
HOP репутащею могло найтись очень немного людей, способныхь 
прюбрфети монастырскую землю. Между Tbw» mx» нашлось 11, 2 
если считать двухъ товарищей, то 13. Девятеро зовутся AOKTOPANE 
медицины, четыре остальныхъ—хпрурги. Четверо’ состоять I! 
xBopb. Одинъ зовется еще эскуайромъ, двов—джентльменамя (Duti, 
Hall, Owen). W. Butte М. D. arm. покупаеть землю въ 1599, 1 
въ 1545 покупаеть землю sir W. Butte. Можно ли думать "m 
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Dparz XVI BBKA сталь рыцаремъ? Одинъ быль можеть быть про- 
винщальнымь врачемъ; онъ зовется T. На! of Huntingdon M. D. 
и между прочимъ покупаеть себ землю BŁ Гентингдон®. Врачи 
получили всего 20 пожалованй: n. m, 1, sale 17, exchange 1, sale 
and exchange 1. Они должны были заплатить корон около 8600]. 
По o6wbuy # по n. m. они получили сравнительно немного. Общий 
полученный ими доходъ врядъ ли много больше 600 фунтовъ. Ho меня 
эти шестьсотъ фунтовъ поражають больше, чёмъ шестнадцать тысячъ, 
полученныхъ пэрами. Я по крайней whpb не ожидалъ, чтобы при 
Генрих нашлось одиннадцать врачей, желающихъ купить землю и 
способныхъ заплатить за нее. И они покупають не только город- 
cxie дома. У нихъ уже есть тяга къ деревн®, ихъ манить Kb CEÓB 
gentry, они хотятъ стать манор1альными лордами. Лейбъ-мехикъ ко- 
ролевы Уенди м$няеть annuity Ha маноръ BŁ Кембриджшир%. Дру- 
гой лейбъ-медикъ, Оуенъ, по пяти патентамъь покупаеть HBKOTO- 
pus владёя шести монастырей, городсёя и деревенсямя, располо- 
женныя по преимуществу въ Оксфордшир®. Ояъ долженъ уплатить 
корон 3740] и почти всю эту CYHMY выплачиваеть безъ всякой 
разсрочки, при самой покулкВ. Omne получаеть три монастырскихъ 
усадьбы m по крайней wbpb семь маноровъ. Это уже похоже HA 
страницу изъ Пенденниса. 

Очень небольшую группу составляють клирики, пр1обрётающие 
монастырскую недвижимость не какъ представители известной kop- 
пораци, а какъ частныя лица. Два епископа, получивиие землю, 
были въ TO же время вилными государственяыми дфльцами: Lee 
быль предсЁдателемь совфта уельшскихь марокъ, Holgate—npexeb- 
дателемъ ChBepHaro Cop'bra. Holgate покупаеть землю, Lee повидимому 
получаетъ въ подарокъ BCK владф я монастыря Stafford St Thomas. 
Покупають землю деревенскй ректоръ Herward съ товарищемъ 
(25 m. 1546), королевск! капеллаль Warner (3 imus 1544), кли- 
рикь и цивилисть А. Belassis (29 iroua 1540), новидимому тотъ 
самый, который позже быль архид. кольчестерскимъ. Есть еще три 
clerici, которые покупають землю: Deane 3 авг. 1543, Laurence 
5 с. 1545, Wollacombe 29 up. 1546. Ho clericus можетъ означать 
тогда и клирика и клерка. Если считать этихъ трехъ клириками, 
TO BCBX% клириковъ, получившихъ землю, наберется восемь съ 10 
пожаловашями (n. m. 1,sale 8, salę and exchange 1). Они должны 
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были заплатить KODOH% около четырехъ тысячъ фувтовъ N nom 
чили доходу около четырехсоть фунтовъ. 

До CHX% поръ шла pbus объ общественныхтъ группать, EOTO- 
рыя Cb точки 3pBHIA англйскихь экономистовъ-классиковъ зави 
лись непроизводительнымъ трудомъ. Я раземотрфль eme me Bd 
эти группы; я не говорилъ о деревенскихъ джентльменахъ, под|- 
HABMAX% большую площадь монастырскей земли. А. между Tin 
уже разсмотр8нныя мною отчужденя составляють приблизительно 
дв трети общей площади отчужден!й. Сколько же земли остаюз 
Hà долю производительныхь классовъ, если даже причислять M 
нимъ купцовъ и финансистовъ? Да и та площадь, которая перен 
Kb населению, .занятому производительнымъ трудомъ, распредвал. 
лась характернымъ образомъ. Всего больше получаютъ представа- 
тели крупнаго. по TEMb временамъ торговаго и промышлениаго EM 
патала, Всего меньше земли достается тВмъ, кто всего болыие P 
ней нуждается, трудовымь крестьянамъ. Когда нужно было. nog. 
TOBĘTE умы къ диссолющи, TO людямъ, наклоннымъ. къ новой вр, 
даже епископамъ, дозволяли безнаказанно и всеяаредно дерёлмь 
грозныя р®чи про злыхъ ланддордовъ-монаховъ, тВенящихь 31010- 
лучнаго и доброд$тельнаго хлЗбороба, можеть быть даже оказыва- 
ли B5 этомъ Crygab извЪстное офищальное или офицюзное со 
crBie, Въ разгаръ ликвидащи н®которые диссолюторы въ свонтъ 
донесетяхъ съ :MECTb BŁ Мондонъ напомипали о желательности 01- 
дать хотя бы часть земли крестьянамъ. А поддержка крестьянскаю 
хозяйства была включена въ правительственную программу съ lep: 
BNXb лёть новой династи и, по крайней wkpbk по видимости, пе 
перестала стоять тамъ до ся послёднихъ дией; одинъ. изъ много 
численныхь статутовъ о возстановлеши палыхъ дворовъ H. разв 
kb 3ANYINBHHNXP пашенъ былъ изданъ одновременно со CTaTyTOM 
о конфискащи малыхъ монастырей. Что же сд$лала диссолющя Mi 
расширен!я . крестьянской земельной собственности? Повидимом 
ничего. KOponHNa отчужден!я, можно сказать, не увеличили es п20- 
щади. Объясненя приходится искать прежде всего въ фискальвыхь 
услошяхъ. Правительству были необходимы деньги, большия Aen» 
ги, необходимы сейчасъ, безь OTCPOTEKŁ и разсрочекъ. Оно Bk 
нуждено отчуждать землю TOMY, кто можеть сразу купить на много 
и сразу заплатить много, А крестьяне ne могуть. Но дфло ue Bb 
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ATOWL ‘только. D'bas пашли же BO3MORNUMT при острой. финапеовой 
нужд раздаривать большия имфтя придворнымъ и саповникамъ. А 
крестьянамь можио было продать за деньги, только въ разерочку. 
Я готовъ допустить, что даже эти подарки HE доказывають непре- 
MBHHO неискренности правительственныхъ демократическихт, зав - 
ренШ Bb статутахъ и прокламащяхь; готовъ допустить, что дарили 
не только по.фавору монарха или временщика, но также изъ «ro- 
сударственныхъ» видовъ, желая привязать влятельные обществен- 
ные круги Kb новымъ церковнымъ порядкамъ. Но BBĄŁ это зна- 
чить, что для правительства крестьянскй вопросъ мене важенъ, 
нежели войны съ Франщей u Шотландей, насажден1е цезэропапиз- 
ма, лояльность пэровъ, чиновниковъ, джентльменовъ. Назойливый 
крестьянсмй вопросъ постоянно : оказывается гдф-нибудь Bb даль- 
немъ углу правительственной рабочей комнаты, постоянно засло- 
няется боле важными и жизненными вопросами текущей минуты. 
Вопреки своимъ' старымъ и новымъ хвалителямъ, Тюдоры ne вели 
энергичной демократической политики. 

Врестьянъ приходится искать среди йЙоменовъ календаря. 11 
Йоменовъ получили 11 пожалован (10 sales, 1 gift and sale), по 
которымъ заплатили 2720 фунтовъ. Но не BCB они пахотники. 
Одинъ кёмберланденй йоменъ, В. Greames, 20 января 1546 полу. 
чаеть земли BL Кёмберландв и lopxmmpb. Но ome не простой 
мужикъ, A королевсый слуга: земля дается ему за 134.1 и за служ- 
бу '). Йомень 7. Wyberde изъ Highe Ongar Ess. 26 u. 1540 ку- 
NANŁ ce6b земель на 233.3.4. Но земли лежать BL Jlonnonb и 
подъ Лондономъ, a camp Wyberde въ ТА зовется джентльменомъ. 
Одинъ дорсетсый Homent, Savage, покупаеть за 642] маноръ и 
ректорю въ компани Cb однимъ дорсетскимъ джентльменомъ, 
Strangways. Въ ТА покупщики названы TAKŁ: Strangewayes et 
Savage gen. Еще два йомена, Podage u Hall, покупаютъ землю въ 
компани Cb товарищемъ, который Ho названъ йоменомъ.—Кентер- 
берйсый йоменъ Coppyu покупаеть землю 3a 49.10.0 земли подъ 
городомъ. Лондонсый йоменъ Мепуйе покупаетъ за 54.10.0 малень- 
ый девонширскЙ маноръ. Они можеть быть вовсе не хяВбопашцы, 
Что касается остальныхъ четырехъ (Paver, Rydley, Sutton, Wil- 





I) Какой-то В. Grymes купилъ за 1450 1 одивъ девонширсьЙ маноръ. Но 
это можеть быть совеёмъ другой челов$къ. 
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jamson), To HBTL извВстШ, говорящихь противъ ихъ IIpHHAMeZ- 
ности Kb землепашцамъ.—Въ источникахь HETL usBBcrii о po 
срочк8 платежа по Йоменскимъ покупкамъ. Повидимому йомены 
заплатили все сразу. Правительство, которое иногда HG бразо m 
фарсинга съ крупныхъь покупателей при CAMOMP заключен сли, 
повидимому He повфрило ни фарсинга этимъ маленькимъ людямь-- 
Я никоимъ образомъ не утверждаю, что среди пробр®тателей wo 
настырекой земли больше не было Йоменовъ. Они могли быть cpe 
KH BBCKONLEHXP сотенъ лицъ, общественнаго положеня которыть 
я не знаю. Но много ли было ихъ? много ли HMB досталось зем’ 
много ли пахарей было межъ ними? 

Финансисты, торговцы, мануфактуристы, ремесленники бы 
куда виднзе въ этой TOANB монастырекихъ преемниковъ. Я cu- 
талъ только такихъ, положеше которыхъ опредзленно yk2318 
въ источник, и ихь набралось 86. У нихъ 121 пожаловаше, A 
сверхъ того любопытная группа изъ 19 пожалован! лондонских 
ольдерменамъ. У нихъ HETL подарковъ. Этимъ людямъ продають 
a не дарять. 134 случая изъ 140 суть продажи. Въ двух сп- 
чаяхъ соображеше не указано. Вдова лондонскаго бакалейщява 
Ата Gybson, получаеть одно лондонское держаше, Королевскй 
плотникь ЁКлементь получаеть большой домъ гластонберйскаю 
аббата въ СмисфильдВ; если даромъ, то какь королевск слуга, 3 
He какъ плотникъ. Въ 4 случаяхъ продажа соединяется съ мною: 
W. Boke, W. Burye, sir R Gresham 18 April 1544 и 15 Лю 
1546. И то въ 1544 Грешамъ возвращаетъ корон часть получев- 
HHX'b OTb нея монастырскихь земель. Представители торговаго 3 — 
и промышленнаго капитала либо не имЪли деревенской земли 40 
диссолющи либо не желали выпускать 66 изъ рукь; въ TOM I 
другомъ случаВ падене монастырей является важнымъ этапомъ Bb 
поход городского капитала на деревню, въ истори купеческаго H 
фабрикантскаго землевлад® ния. 

Въ числВ этихъ восьмидесяти шести есть королевсые мастера. 
Кром королевскаго плотника есть королевсый печатникъ, HIBŃCI- 
ный Berthelet, королевсый ювелиръ Phelippes alias Wolf (om & 
впрочемъ и sewer of chamber), королевсый скорнякъ Adyngton. ben 
придворные кромё Фелипеа: J. Gresham быль esquire for the body. 
Есть чиновники: Bowes съ 1544 быль undertreasurer of mini ih 
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the Tower. Есть шесть рыцарей: M. Bowes, M. Dormer, J. Gresham, 
R. Gresham,R. Hill, T. Kitson. Денежные аристократы уже начали свое 
BOCXORBĄGHIE по ступенямъ общественной лЗстницы. Ho они еще не 
порвали со своею средою, не стыдятся своихъ компанй. Компани 
указаны почти для BCBXŁ. 1 carpenter, 1 printer, 1 leatherdresser, 
1 vintner, 2 haberdashers, 2 salters, 3 fishmongers, 5 goldsmiths, 
12 grocers. Съ. шеретянымь промысломъ связаны 4 clothiers, 2 
clothworkers, 3 clothmakers, 1 merchant clothier, 1 draper, 1 tailor, 
12 merchant tailors. Всего больше купцовъ: 25 mercers or mer- 
chants, 4 merchants of the staple. Сверхь того 4 ольдермена съ 
неназванной компаней: Baron, Bowes, Dormer, Judd. Лондонцы 
преобладаютъ: HXŁ не меньше 60, BkpoarHo больше. 

Br этихъ покупкахъ городемя имущества представлены конечно 
сильнзе чёмъ y бларородныхъ. И все таки деревня преобладаетъ. 
Я разобрать 118 пожалованй, выключивъ 3 покупки десятинной 
ренты. Чисто городскихь CĄBIOKŁ 25, и ABB почти исключительно 
TODOĄCKIA; по нимъ заплачено около девяти тысячь. Приблизитель- 
но BŁ 12 случаяхъ городь и деревня перепутаны, но городскихъ 
владзн никакь не больше половины; заплачено по этимъ 12 
сдЗлкамъ ифеколько больше пяти тысячъ. Еще въ 12 сдфлкахъ 
деревия преобладаеть надъ городомъ; по нимъ заплачено 9'/, ты- 
сячъ. Остальныя 67 CĄBIOKb чисто деревенсмя, тысячъ на пять- 
десять. Купцы и мануфактуристы покупають себ землю не толь- 
KO подъ Лондономъ, но и по всей стран, покупають не только 
отдфльныя держан!я, но и цфлые маноры, покупають ректори и 
advowsons, Óapckie дома и монастырсюя усадьбы. — Разм ры upi- 
обрзтенй очень разнообразны. Три лондонскихъ рыбника купили 
ceóB всего только н%№сколько держав въ Лондон на 345 фун- 
товъ. Въ 4 другихъ случаяхъь покупатели заплатили меньше YBM% 
по 1001. А ва другомъь конц стоять JIOHĄOHCKIHŃ ольдерменъ 
Bowes съ покупками на 3300 |, лондонскй ольдермень Kitson 
3700 1, стэплеръ Leveson 3900 1, лондонсый ольдерменъ НШ 4900 ]. 
Любопытно, что ихъ покупки He HOCATŁ р%зко выраженнаго спе- 
кулятивнаго характера. Он He распылены по всей crpamb, не 
нахватаны изъ владвшй безчисленнаго количества монастырей. 
Такой харзктеръ носятъ только пробр®теня самыхъ KPYNANX% 
покупателей, двухъ Грешамовъ, переплатившихъ KA3AŃ больше 


20000 фунтовь по 13 патентамъ. Есди судить по. коронным 
отчужденямъ, TO не купцы и не мануфактуристы стояли въ пер- 
всмъ ряду земельныхъ спекуляптовъ. 

Особое wbero занимають «покупки ольдерменовъ». Соотвфтетв- 
mia Particulars for grant составляють особую связку, aldermen’s bun- 
dle. Въ четвертомъ отчетВ казначея (ff. 28—29), BŁ CAaMOMB KOHNŻ 
OTĄBJA o продажахъ, помЗщены OTĄBAGHO оть ApyTaxt 20 продалъ 
na 22616.13.4 подь заглавемъь  Vendiciones terrarum civibus Lon- 
doniensibus. Монастыри не указаны. Покупатель для каждой прода- 
жи приводится только одинъ, остальные зовутся et а!.—Вь деся- 
TOMŁ отчет® казначея, въ CnHckb пропущенныхь продажъ, приво- 
дятся еще 4BB продажи такого рода (f. 29). Одна изъ этихъ XByIP 
продажъ, продажа манора Codycote и ректори Kirtelington Робер- 
Ty Лангли съ товарищами, упоминается еще въ. пятомъ отчетв 
(36/37H. 8). Отчеть сообщаеть, что маноръ Codycote и ректоря 
Kirtelington были проданы JI. Пенну за 926.9.4'/, и неожиданно 
прибавляеть: anno proximo precedente vendita erant Roberto Lan- 
gley et aliis civibus London pro summa 810.6.8 (въ десятомъ от- 
uerk 843.6.8) sub condicione resolucionis eiusdem summe infra an- 
num integrum proximum post dat” litterarum patentium domini re 
gis. Tamen hoc anno tricesimo septimo licencia regis inde prius 
obtenta manerium et rectoria conceduntur Johanni Penne. Что 3m 
за право уплаты въ Teueuie года? — Въ kazengapb патентовъ, Bb 
aprycrb 1544, помВщена большая часть этихъ продажъ съ поименовз- 
н!емъ BCBX% монастырей и BCBX% покупателей ‚преимущественно поль 
22 августа. Почти во BCBX% патентахъ стоить YCHOBIE: пожалова- 
Hie теряеть силу, если продажная ц$на будеть возвращена пок’- 
пателю въ течене года. Четыре такихъ же продажи пом щены BP 
okraópk 1544, въ томъ числ и продажа Водикота. Повидимом! 
въ течеше года прибыльщики подыскали для Кодикота болфе вы- 
годнаго покупщика, которому и отдали землю, вернувъ ольдерме- 
намъ заплаченную ими сумму. А что сталось съ другими прохажа- 
MH? Ks comarbuim я не изучиль детально этого поучительнаго 
эпизода диссолющонной эпопеи и не могу говорить о немъ съ увё- 
ренностью. Есть ли это краткосрочная безпроцентная ссуда пох 
залогь земли? Каковы были явные и тайные виды правительства H 
ольдерменовъ?—Продажу тремъ Грешамамъ я зачислиль въ NOEJI- 
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ки Грешамовъ. Въ двухъ случаяхъ я не знаю, была ли проданная зем- 
ля монастырскою. Остается 19 продажъ ma 219201. Любопытенъ 
составъ покупателей. Число товарищей колеблется оть 3 до 76. Не 
нужно думать, будто товарищи непремзнно набираются при NOKYNKB 
изъ одной npodecciu, одного ремесла. Правда, есть случай, гдз 33 To- 
варища BCH суть лондонсые merchant tailors. Ho друпя много- 
людныя товарищества очень пестры по составу. И самое много- 
людное было въ TO же время самымъ пестрымъ. Это — товарище- 
ство изь 76 человфкъ для покупки Кодикота. Они такь дёлились 
по ремесламъ: 16 brewers, 10 clothworkers, 6 innholders, 5 bowyers, 
5 tallowchandlers, 5 leathersellers, 4 curriers, 4 girdlers, 3 painter 
stalners, 2 carpenters, 2 dyers, 2 medici, 2 stationers, 2 woodmon- 
gers, 1 baker, 1 barber surgeon, 1 cutler, 1 draper, 1 fletcher, 1 
gardener, 1 saddler, 1 tiler. Я He знаю, какъ товарищи banum 
между собою купленную землю. 


Если принять во внимаше покупки ольдерменовъ, то предста- 
вители торговаго и промышленпаго капитала купили монастырской 
недвижимости почти Ha 98 тысячъ фунтовъ. ВмзстВ съ обмЗнами 
это составляеть около шести тысячъ дохода, при чемъ конечно 
нужно оговориться, что купцы и «ремесленники» могли быть и 
среди людей съ неизвЪстнымъ общественнымъ положенемъ. Шесть 
тысячь дохода coorBbTCTBylorb приблизительно четыремъ процен- 
тамъ секуляризованной земельной площади. Тяга городского капи- 
тала Kb землВ оказывается не особенно значительною. При срав- 
HeHiM нужно однако помнить, что купцы и «ремесленники» ничего 
не получали даромъ и почти не занимались, а можеть быть и не 
могли заниматься обмЗномъ. 


Бакую часть общаго итога отчужденй составляютъ раземо- 
трзнные мною случаи? Чтобы облегчить сравнене, я сведу въ одну 
таблицу результаты своего анализа. nm-—-consideration not mentio- 
ned, g—gift, s—sale, e=exchange. Итоги покупныхъ плать даны 
Cb точностью до ста фунтовъ, но четыре наименьшихь итога съ 
точностью до десяти фунтовъ; годовой хоходъ данъ въ тысячахъь 
фунтовъ, HO гадателенъ. 
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Яр, abo Bb >> 
Corporations spi- 

ritual ..... ... 2 1 26 3 20 8 1620 55 

lay ...... PEPPER 1 4 9 5980 14 1 
peers .......... 8 62 42 34 14 18 53500 38 124 16 
courtiers...... .. 14 6 47 96 10 10 63000 93 183 т 
crown officials... 6 2 2 13 41 3 6 85300 32 73 3, 
augmentations... 3 8 8 82 3 11 71100 36 110 95, 
new courts ..... 1 4 88 1 22600 28 44 И, 
king's servants.. 8 1 1 6 48 3 7 33500 46 71 3: 
lawyers..... TP 3 35 1 3 20000 21 42 1, 
doctors......... 1 17 1 1 8600 11 20 p 
clerks.......... 1 8 1 3950 8 10 ? 
yeomen.......4. 1 10 2720 11 11 a 
mdustrials ...... 2 134 4: 97700 86 140 6 
uncertain ....... 1 81 631 5 25 359680 531— 606 693 231; 
_ иода 
total ........... 41 91 4 3 188 1186 61 89 779200 936—1011 1593 90 


Hs» таблицы видно, что разсмотрЁнныя мною отчужден1я OÓRE- 
мають приблизительно °/, отчужденнаго дохода, хотя составляють 
только 56,5'/, общаго числа отчужден! и хотя число получившихь 
эти отчужденя лицъ меньше половины общаго числа grantees. Оче- 
видно неразсмотрфнныя мною отчужденя въ среднемъ мельче pai- 
смотр$нныхъ, a grantees съ неяснымъ общественнымь положентемь 
въ среднемъ получали меньше, YEMB grantees съ яснымъ для HACb 
общественнымъ положенемъ, и слдовательно въ среднемъ ими 
меньше хозяйственнаго и политическаго вЪса. J[OXOĄŁ съ 693 не 
разсмотрфнныхъь мною пожалован принять за 23'/, тысячи по 
слВдующимъ соображенямъ. Деньгами корона должна была полу- 
чить по этимъ пожаловашямъ 359630]; при pascuerb изъ семнад- 
цатилВтняго дохода эта сумма соотвфтствуеть годовому доходу Bb 
211551. По обмЗнамъ и пожалованямъ съ неуказаннымъ соображе- 
Hiew5 было отчуждено доходу немного больше, ч$мъ на ABB тысяч 
фунтовъ. E 

Каково было общественное положен!е TEXTE NATACOTE-MOCTACOT> 
челов$кь, которымъ достались 693 иеразсмотрнныхъ еще мною 
пожалован1я? Br кзалендарВ и въ отчетахъ указашя есть TOAGKO 
для меньшинства, и то недостаточво опредфленныя. 64 человвЕ 
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зовутся рыцарями; 176 челов$къ зовутся джентльменами и эскуай- 
рами. Среди нихъ и приходится прежде всего искать ‹скузайровъ» 
въ позднзйшемъ смыслВ этого слова. Конечио не BCB эти 240 че- 
ловзкь были только скуайрами. ПослВ сколько-нибудь Тщательныхъ 
розысковъ окажется, что среди двухсоть сорока есть служащие при 
дворз, нри центральныхъ правительственныхь учреждетяхъ. И даже 
не BCE ABECTH сорокь окажутся скуайрами, T. ©. значительными‘ 
ландлордами хорошаго рода. Въ числ этихъ джентльменовъ и даже 
рыцарей могуть быть богатые горожане, безземельные чиновники 
и безземельные придворные. C» другой стороны чистые скуайры 
могуть оказаться за пред®лами двухсоть сорока. И rbwe не мене 
позволительно утверждать съ большою вЗроятностью, что скуай- 
ровъ, и даже чистыхъ скуайровъ, было много среди двухсоть сорока. 
Правда, при установлении давней связи съ м$етностью приходитоя 
опираться на тождество именъ и достигать только вЗроятныхъ за- 
ключенй. Оттого я предпочелъь не пользоваться списками MHDOBBIX'b 
судей: судей было много, у нихъ легко могли быть тезки, иные 
судьи были люди скромнаго положен1я и ие думали O пр1обр$Зтенш 
монашескихъ земель. Мене опасными представлялись MAK списки 
членовъ нижней палаты и списки шерифовъ. Что касается коммо- 
неровъ, то приходится HMbTb въ виду преимущественно рыцарей 
графствъ. Правда, въ представители оть графства попадали при 
Н. 8 часто крупные чиновники и придворные. Но людей безъ 
большого офищальнаго \положен!я выбирали тогда, если они прочно 
сидфли въ графств; имъ было естественно стремиться къ расши- 
.penim своего землевлад ня, ихь ожидаешь увидать въ спискВ по- 
лучившихъ монашескую недвижимость. Такихъ людей въ непол- 
ныхъ спискахъ для парламентовъ 1529 и 1542 года я names 
около десятка: G. Acworth of Potton Beds ar Beds 1529, sir Ja. 
Bulleyn of Salle Norf. 1529 Norf., sir J. Bridges of Blunesden Wilts 
1529 Glouc, sir T. Denys of Holcombe Burnell Devon 1529 Devon, 
sir W. Gascoigne 1529 Beds (sir John G. 1542 Beds), sir Ric. 
Graynfield of Bedyforde Devon or of Stowe Cornw. 1529 Cornw., 
sir Arth. Hopton 1542 Suffolk, sir J. St John of Bletesho Beds 1542 
Beds, sir A. Lee 1542 Bucks, В. Manours (later sir R.) 1542 Leic. 
Почти Bck они пробр$Зтають землю BŁ TOME графств, котораго 
были представителями. Ho н%которые только въ этомъ графств и 
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пр!обр$Зтають: Boleyn, Bridges, Hopton, Lee. Boleyn u Bridges we- 
жду прочимъ получають по манору въ TOME самомъ MECTE, которое 
зовется ихъ постояннымъ м%стожительствомъ. У Gascoigne и De- 
nys есть npio6pbrenis и въ сосфднемъ графств. У Acworth, Gra- 
infield, St John mnpio6pbremig очень разбросаны. Для н$которыхь 
предыдущую связь съ мВстностью можно установить по VE. Норов 
въ 1535 быль десятиннымъ комиссаромъ въ Suffolk и значитель- 
нымъ MECTHEMB землевладёльцемъ, которому платили ренту MOHA- 
стыри Bliburgh, Butley, Sibton (УЕ Ш 450, 465, 339, 419, 434). 
St John въ 1535 имфлъ земли въ Beds и служилъ главнымъ стью- 
ардомъ y бушмедскихь монаховъ (VE IV 292, 309, 201). Среди 
городскихъ представителей у меня значатся 9 grantees, о служеб- 
HOM положени которыхъ я ничего не знаю. А при H.8 въ пар- 
ламентеке burgesses часто попадаютъ не горожане. 

И списки шерифовъ могуть раскрыть скуайровъ среди grantees. 
Если одинъ и тоть же челов$къ въ течеше ряда IBTŁ непрерывно 
выставляется кандидатомъь въ шерифы въ одномъ и TOME же граф- 
CTBb, TO онъ конечно м8стный влятельный ландлордъ. J. Spryng 
быль кандидатомъ для Norf. и Suff. въ 1537—1543. Трудно сомн$- 
ваться въ томъ, что именно этоть Spryng купиль себЪ 1 марта 
1546 за 1154] одинъ большой маноръ въ Céddorb.—9 1юля 1540 
sir J. Gyfford of Chillyngton Staff. купиль ce6% за 9591 четыре 
манора, одну ректорю и нЁсколько мелкихъ участковъ, все въ Стаф- 
фордшир$. Можно ли сомиЗваться въ TOMB, что это тоть самый 
У. Gyfford, который быль членомъ оть Стаффордшира въ парла- 
мент8 1529 года, кандидатомъ въ стаффордширсые шерифы BP 
1538—1541 и шерифомъ въ 1542. Сходныя изв$стя имфются дая 
S. ap Harry of Во егое Heref., sir W. Dennys of Durham Glouc., 
F. Pygott of Stratton Beds, sir R. Carnaby Nthbld, Th. Dalston of 
Carlisle Cumb '). 

Правда, для изслЗдователя еще MHTepecHbe не Takie скуайры, а 
джентльмены средней руки, вовсе He HMBIOMIE касательства къ бю- 
рократическому и придворному Mipy и подъь шумокъ диссолющи 








1) Sir W. Barantyne былъ тоже a strong local man, member for Oxford 
county in 1529, кандидать въ шерифы qua Oxon и Berks въ 1537—1541, 
шерифъ въ 1542. Ho купленвыя имъ земли разбросаны no 5 графствамъ (4 Aug. 
1544). | 
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тихо, смирно прибирающ!е Kb рукамъ KYCOKŁ за кускомъ у себя 
по cocbxcrBy. Только ихъ труднфе находить безъ спещальнаго из- 
слФдованя, a можеть быть и вообще Takie типы были не часты. 
Воть R. Drury of Chalfont St Peter Bucks, который три раза 30- 
вется BŁ TA эскуайромъ. Въ 1535 ome быль BŁ своемъ TpaQcrBb 
десятиннымъ комиссаромъ. 28 m. 1538 онъ покупаеть за 1429.10.10 
©nmauckiii маноръ Bulstrode, въ которомъ барсый домъ лежаль 
всего миляхъь въ двухъ оть Chalfont St Peter. Черезъ полтора 
года, 10 марта 1540, онъ совершаеть главный подвигь своей жизни, 
покупаеть за 594] (платить наличными 3001) маноръ и ректорю 
Chalfont St Peter и становится преемникомъ миссендеяскихъ авгу- 
етинцевъ. ПослЗ этого ome ограничивается мелкими дополнительными 
покупками. 1 апр. 1541 покупаеть 3a 60] одно госцитальерское 
держате въ своемъ приходВ. Въ 35/36Н. 8 покупаеть за 10.11.8 
какой-то огородъ и главное подушныя деньги (98 hedsilver), кото- 
рыя уплачивались держателями манора Chalfont St Peter своему 
лорду-аббату. — Или воть T. Arderne of Faversham or of Ellenden 
Kent, который два раза зовется джентльменомъ въ ТА. Въ 1540 — 
1545 ome въ четыре према покупаеть у себя no COCHĄCTBY фэвер- 
шамсня владёня, два манора и нВсколько отдВльныхъ держанйй, 
всего Ha 6801. ВЗроятно этоть же самый Arderne покупаеть въ 
36/37H. 8 3a 473.9.6 mbkoropsus пригородныя земли аббатства Сап- 
terbury St Augustine. Ho врядъ ли тоть же самый Т. Arderne ку- 
пилъ 25 d. 1540 маноръ и ректорю въ Уорикшир$ и зовется of 
Castell Bromwich Warw. armiger. Такъ опасно можеть быть иногда 
для изелВдователя совпаден!е именъ. 

Я не им$ю права высказывать категорическое сужден1е объ 
693 пожалованяхъ, обнимающихь четверть всего отчежденнаго до- 
хода. И все-таки остается краснор®чивою наличность 2'/, сотенъ 
рыцарей, эскуайровъ, джентльменовъ среди пяти, скажемъ даже 
шести, сотенъ лицъ неяснаго sBaHis. Кояечно термины miles, ar- 
miger, generosus шатки. И все-таки они не прилагались. къ трудо- 
BOMy человзку, KŁ пахарю и ремесленнику, все-таки они озна- 
чали человзка, живущаго He заработною платою, хотя бы платимою 
самому себ, а земельною рентою и прибылью па капиталъ. При- 
бавимъ, что среди людей, которые не названы джентльменами, было 
немало такихъ, которыхь можно или должно было назвать этимъ 
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именемъ; и мы получимъ право заключить съ высокою вфроятно- 
стью, что и 693 отчужденя въ большей части своей достались 06- 
щественнымъ верхамъ и срединамъ. 693 отчужденя мало изм ня- 
IOTb сощальный смыслъ диссолющи не потому только, что обнима- 
ють всего одну четверть отчужденной территори, HO и потому, что 
HO своему распредВленю между общественными группами они ие 
отличаются существеннымъ образомъ OTb остальныхъ отчуждени. 

При начал своего анализа я сдлалъ одно условное предполо- 
жен!е. Я предположилъ, что BCB пожаловашя, kpowb пожалован 
корпоращямъ и лондонскимъ ‹ольдерменамъ», давались ота$льнымъ 
лицамъ, а не группамъ лицъ, и считаль за grantee того челов$ ка, 
который названъ въ патент8 первымъ. Не измЗнятся ли результаты 
анализа, если принять BO вниман!е товарищей и предположить, что 
они получають долю въ пр1обр$тенш, которую они HECOMHBHHO 
получали въ ифкоторыхъ случаяхъ? 

Выводы не MOTYTŁ измфниться существеннымъь образомъ уже 
потому, что групповыя пожалован1я составляють немного больше 
десятой части общаго числа пожалован! (172), а число ‹товари- 
щей» значительно меньше двухсоть (тоже около 170). При этомъ 
только для меньшинства товарищей указано HXb общественное по- 
ложен!е. И среди этого меньшинства есть около 15 случаевъ, rxb 
grantee, названный Ha второмъ MECTE, занимаеть такое же поло- 
zenie, какь и grantee, названный Ha первомъ wbcrb. Среди этого 
меньшинства есть также случаи, идущ1е въ противоположномъ на- 
правлени. Если съ одной стороны джентльменъ Clem. Throgmorton 
покупаеть въ компаши Cb лондонскимъ скобяникомъь А. Avenon, 
то съ другой стороны лондонскй купецъ C. Campyon покупаетъ 
въ компани съ лондонскимъ джентльменомъ J. hollesley. Если съ 
одной стороны королевсый слуга J. Pollard покупаеть въ компани 
съ Йоменомъ W. Byrte, то Cb другой стороны йоменъ R. Savage 
покупаеть въ компанш съ джентльменомъ (i. 5гапемауез.—Такимъ 
образомъ безъ спещальныхъ б1ографическихь изыскашй нельзя 
указать съ точностью, какь вмяла наличность товарищей Ha co- 
miausHoe распредЗлене отчужден; можно только сказать, что это 
вщяне не было значительнымъ. Но въ отдёльныхъ случаяхъ BOrpb- 
чаются неожиданныя компанш: въ 1544 лордь Рёссель, рыцарь 
подвязки и хранитель тайной печати, покупаеть одинъ разъ въ KOM- 
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пани съ сомерсетширскимъ суконщикомъ, другой разъ въ компани 
съ дорсетширскимъ Ййоменомъ. Правда, 065 покупки невелики. 

При покупк$ монастырской недвижимости нужно было располагать 
значительными средствами; средн!й pasmBpb покупной платы быль 
выведенъ выше (стр. 496) въ 563 1. Случаевъ чистой продажи съ про- 
дажною цфною ниже ста фунтовъ я насчиталъ 60, и приблизительно 
въ 20 случаяхъ продавались при этомъ только TODOĄCKIA владВ ея. 
Люди, KBiaBmie такую покупку, далеко не всегда ограничивались 
ею одною и далеко не всегда были маленьк1е люди: въ числВ та- 
KHXb ‹мехкихь» покупателей были два королевскихъ секретаря, 
Petre и Sadler, и одинъ тайный совЪтникъ, Rich. Southwell..—H 
счель съ другой стороны самыя крупныя продажи, по каждой изъ 
которыхь нужно было платить больше двухъ тысячъ фунтовъ. Ихъ 
набралось’ 34 и по нимъ корона должна была получить около 108000 1, 
T. е. приблизительно седьмую часть всей денежной выручки OTŁ 
отчуждения !). 

Но монастырская земля досталась не просто состоятельнымъ 
людямъ, à состоятельнымъ джентльменамъ разнаго рода. Путемъ 
даренй m обм$новъ йомены, купцы, ремесленники, мануфактуристы 
пр1обр$®ли себЪ ничтожное количество монастырской недвижимости. 
Но если даже ограничиться однёми продажами, то и тогда покупки 
представителей торгово-промышленнаго класса остаются не очень 
видными (97000.] изь общей выручки въ 780000 1). Любопытно, 
что покупки крупныхъ коммерсантовъ и мануфактуристовъ не но- 
CATb pbsko спекулятивнаго характера: по своему составу, он ме- 
HBe спекулятивны, YBMŁ npioópkreHia крупн®зйшихъ grantees изъ 
джентльменскихь круговъ. Самыми крупными покупателями изъ 
кунцовъ, да и вообще самыми крупными покупателями, были Гре- 
шамы, которые должны были заплатить корон 207901. Ho Rx% 
покупки въ общемъ компактны. Цлые маноры безусловно преоб- 
ладають надъ мелкими держанями. Разбросаны ABB покупки деся- 
тинныхь ренть (928 1); но зд$сь покупается неподвижная рента, 
a не земля. 18 апр$ля 1544 куплены Biaxbiia 35 монастырей; Ho 


1) Br 1536—1539, когда запасъ мопастырской недвижимости KASAJCA ко- 
powB неисчерпаемымъ, монастырь нерфдко жаловался CO всъми своими вхадё- 
Riami. Подобныхъ пожалованй A насчиталъ около сорока; по вимъ было от- 
чуждено около 45 монастырей. Позже a не замЁтиль такихъ пожалован. 
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владфн:я двадцати девяти лежать въ JIOHXOAB и BuaxbHiz трехъ въ 
Newcastle on Tyne. Самая крупная покупка, 11137 l, очень ком- 
пактна; это доменъ трехъ йоркширскихь монастырей. По осталь- 
нымъ 8 пожаловашямъ приобрфтены владфн1я 13 монастырей, ze- 
mamia въ 6 графствахь; но значительное большинство этихь BIA- 
Xbnii сосредоточено въ Surrey. | 

Iipioópkrenia герцога Сеффока боле разбросаны и боле спе- 
кулятивны. 19 д. 1539 om» получаеть чрезвычайно разбросанныя 
владфшя 20 монастырей, 1emamia въ 12 rpafcrBax». Ha другой xe 
день онъ выхлопоталь себф три paspbmenia Ha отчужденше части 
этихъ земель; 23 дек. еще одно разр$шене, 20 s. 1540 еще два 
разр шения, 8 марта еще одно разр$шене.—Еще болВе распылены 
и спекулятивны крупныя покупки глостерширскаго скуайра R. 
Andrews. BŁ одномъ случаЪ купленныя земли принадлежали 30 мо- 
настырямь и лежали въ 16 графствахъ; въ другомъ 32 монасты- 
рямъ въ 16 графствахъ; въ третьемъ 50 монастырямъ въ 19 граф- 
ствахъ. Послёднее пожалован1е скуайръ получиль 17 ня 1549; 
еще въ юн онъ выхлопоталь себф четыре paspbmenis Ha отчуж- 
дене, a въ ij b еще два. — Очень крупными покупателями были 
три TaBepHepa— Puuapxb, Робертъ, Роджеръ'). По 10 патевтамъ onn 
‘должны были заплатить коронф 80211. Купленныя ими влад ия 
состояли изъ очень мелкихь участковъ, въ значительной wbpb ro- 
родскихь (London and Southwark, Cambridge, Northampton, Leices- 
ter, Warwick, Bristol), принадлежали 73 монастырямъ и лежали въ 
21 графств ?). 

Если исключить пожаловашя церковнымъ корпоращямъ, то глав- 
ная масса отчужденной монастырской земли досталась состоятельнымъ 
джентльменамъ, но не простымъ деревенскимъ скуайрамъ, a служи- 
лымъ джентльменамъ—сановникамъ, придворнымъ, чиновникамъ це- 


1) Роберть зовется въ патент generosus, Ричардь armiger и serviens re- 
gis. Hbeif Ric. Taverner быль въ 1541 clerk of the signet. 

2) По своей разбросанности еще HuTepecate покупки товарищей Bellow m 
Broxholm. Къ сожахфн!ю я не знаю. кто ови. Bellow past зовется BŁ ТА 
джентльменомт. По 9 повупкамъ они должны были заплатить 13273 1. Боль- 
шая часть ихъ npio6ópbreuil лежитъ въ Линконшир$. Ho какъ распылено осталь- 
ное! Пробр®тенныя ими владён!я принадлежали 116 мовастырямъ и лежали 
BŁ 31 графств$. 
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нтральнаго управлешя. Jlepiaeame раздаеть большую часть проглочен- 
ной добычи, раздаеть тёмъ, KTO помогалъ глотать. Но онъ далеко не 
всегда раздаеть даромъ; B3AMBHŁ онъ требуеть по большей части 
новой земли и новыхъ денегь. Если исключить пожаловаютя цер- 
ковнымъ корпоращямъ, то при Н. 8 было отчуждено около 700001 
секуляризованнаго дохода. Больше сорока тысячъ было продано за 
деньги; немало отдано по обмЁнамъ; остатокъ розданъ даромъ. Пра- 
_ вительство Генриха CYMBIO извлечь значительную выгоду изъ MO- 
настырскихъ имуществъ. 

Mak могуть сдВлать два возражешя. До сихъ поръ я прини- 
маль вездВ во BHHMaHie продажныя цфны, а не суммы, д®йствительно 
уплаченныя покупателями при заключенш сдзлки. ИмВю ли я Ha 
это право? Какъ выплачивалась недоимка и сколько ея было? Въ 
отчетахъ казначея имЗются подробныя cbbxbuia объ уплатВ раз- 
сроченныхъ платежей. Въ первомъ и во второмъ отчет казначей 
Hepbako получаеть при заключении сдфлки небольшую часть про- 
хакной цзны. Во второмъь отчетв указано не менфе 25 продажъ, 
по которымъ казначей He получилъ еще ничего Kb тому времени, ког- 
да писаль отчеть, и по которымъ числилось въ недоимкВ больше 18 
тысячъ. Въ третьемъ отчетв, очень длинномъ, я нашелъ всего 4 
случая отсрочки всею платежа. Въ четвертомъ и пятомъ отчет такихь 
случаевъь HBTP вовсе. BŁ 3, 4 и 5-мъ oruerb разсроченная доля 
продажной платы невелика; правительство очевидно находить лю- 
дей, TOTOBHX'b и способныхъь платить наличпыми деньгами, и He- 
охотно соглашается Ha разсрочку. НапримЗръ, по 4 отчету въ 
круглыхъ числахъ изъ полутораста тысячъ продажной платы раз- 
срочены тридцать, т.-е. одна пятая. Изъ 5 отчета я подечиталь 
продажи за 36/37Н. 8. Тамъ разсроченная часть продажной платы 
еще меньше, въ круглыхъ числахъ всего 25 тысячь изъ полутора- 
ста, т.-е. одна шестая. Въ слЗдующ годъ, 37/38, pascpouema 
приблизительно одна пятая часть, 12'/, тысячь изъ 67. 

И не нужно думать, будто казна получила небольшую часть 
разсроченной платы, будто вся или почти вся недоимка пропадала 
за недоимщиками. Я приведу въ прим$ръ такого недоимщика, ко- 
торому казалось бы было особенно легко не платить своихъ дол- 
говъ. Это CAMP канцлеръ кури прибылей, sir E. North. 5 я. 1546 
OHb купиль много земель, за которыя онъ долженъ быль запла- 
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тить корон 7337.6.8. Въ пятомъ oruerb казначея (36H. 8—1 Е. 
6 f. 56 et in fine) объясняется, что Норсъ заплатиль при norum 





всего 13.14.8, 25 up. 1547 еще 1001 и 16 я. 1548 еще 2001. 
Be отчетв за нимъ числится недоимки 7023.12.0. — Въ шестом 
отчет (1/2 E. 6 fine) указывается, что Норсъ уплатилъ из рум | 


Генриху 20001, отчего недоимку нужно сократить до 5023.12.0. 


Hope» просиль разбить ee на три части. Sir J. Gresham обязался | 


уплатить за него 17001, sir R. Lee 2400], на долю самого Hopa 
осталось 923.12.0. — Gresham къ составлению седьмого отчета yc 
и%лъ заплатить повидимому 400] и общая недоимка сократилась 
до 4623.12.0. — Девятый отчегь (f. 20 dorso) длаеть понятным», 
почему Ли согласился платить за Норса. Оказывается, Ли взяль | 


Hopca sa 24001 часть его покупки еще BŁ 1546 и 20 d. выдать 
коронз въ обезпечене уплаты 10 долговыхъ обязательствь. hl» 


1550 ome выплатиль около тысячи фунтовъ, а въ уплату оставшит- 
ся 1406.13.4 по договору 26 inna 1550 уступиль kopomb mbzo 


торыя свои земли.—Десятый отчеть (f. 104—105) сообщаеть, mM 


при Марш Hopcb заплатилъ казначею кури 391.4.0, такъ что em 
личный долгъь сократился до 532.8.0. 

Правда, среди высокопоставленныхь недоимщиковъ бывали H 
гораздо менфе исправные. Въ 1539 лордь Клинтонъ купиль м 
HACTHDCEHX'b земель на 2916.17.1, а уплатиль наличными толь 
1970.3.4. Изь недоимки въ 946.13.9 къ 1553 было уплачен 
только 236.6.8.— Райотсли въ 1538 купилъ монастырскихъ земеъ 
Ha 1374.6.8 и уплатиль наличными только 100.0.0; изъ недоимки BY 
1274.6.8 къ 1553 было уплачено 574.6.8. Br 1546 Райотсли xy 
пихь десятинныхъ ренть на 1666.11.3 и заплатилъь 333.6.8; изъ 
недоимки KŁ 1553 не было уплачено ничего (ТА Roll 10 f. 89,95).— 
Berpbuawrca случаи, когда корона прощаеть часть недоимки IN 
химъ плательщикамъ. KopoieBckiii слуга Рич. Брокъ купилъ Ya 
бу и доменъ чеширскаго npiopara Norton за 1512.1.9 и уплатить 
наличными 712.1.9. Въ 1553 Брокъ не выплатиль ничего изъ He 
хоимки въ 8001. Когда взошла Ha престоль Мария, Брокь обра 
TRACA Kb ней съ мольбою простить ему часть долга. Патевтомь 
24 д. 1 M. королева проетвла 300] во внимаше KŁ истинной I 
»hpHol служб. Ho Брокь He унялся и снова сталъ клянчить 0 


прощении. Королева еще скинула попрошайк® 150 1, но подь yon 
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емъ, чтобы онъ немедленно уплатиль казначею кури остальные 
350 I (ТА Roll 10 f. 33 d). 

Когда корона прощала недоимку, TO казначей-прибыльщикъ пе- 
реставалъ вносить ее въ свой отчеть, слЗды недоимки теряются. Ho 
случам такого прощен1я] чрезвычайно р$дки. И казначей очень тща- 
тельно BHOCHTŁ въ свой отчеть BCB остальныя недоимки и платежи 
IO нимъ, при чемъ онъ соединяеть въ одинъ итогъ недоимки по про- 
даж монастырской недвижимости, недоимки по продаж монастыр- 
ской движимости, обязатольства монастырскихъ дебиторовъ. По TpeTb-- 
ему отчету (f. 1) ore Mich. 31H. 8 до Mich. 35H. 8 корона получила 
оть ‘уплаты недоимокъ 50847.19.3 и старыхъ невыплаченныхъ 
долговъ осталось только 10135.16.11; но 3a четыре года образо- 
вались новые долги и общая сумма недоимки KŁ Mich. 35H. 8 
была 48236.11.3. Часть этой недоимки была выплачена еще при 
Генрих, но вслЁдств!е накопления новыхъ долговъ общая сумма 
недоимки KŁ Mich. 1 E. 6 выросла до 84221.7.3 (ТА Roll 5 f. 242 d). 
Но Bb этоть итогь включены крупныя недоимки по IIDOXAX B MO- 
настырекой движимости, особенно по продаж свинца. Ha долю 
земельныхъ продажъ приходится не боле 55 тысячъ. И нужно 
помнить, что значительная часть этой недоимки была получена 
короною при ЭдуардЪ. Ha недоимкахъ корона потеряла очень He- 
много. Поучительны не недоимки, а то, что правительство въ ко- 
porkiii срокъ реализировало больппя массы недвижимости въ стра- 
Hb, которая по MHBHIIO многихъ хозяйственныхъ историковъ, BIIPO-- 
чемъ едва ли вполнз основательному, была очень отсталою срав- 
нительно съ Итащей и Нидерландами, даже Герман1ей и Фран- 
щей. 

А утайки? Можно ли говорить о сил государственныхь началъь 
въ странф, TAB покупщикамъ и прибыльщикамъ удавалось прятать 
оть правительства больния земельныя площади? Возражене им$ло 
бы большую силу, если бы наличность большихъ утаекь была уста- 
новлена твердо. Но установлена ли она? Уже мои подсчеты воз- 
буждають HeXoBbpie къ утверждешямъ о CHCTeMaTHUeCEHX P, огром- 
HHX'b по своей площади утайкахъ. При ГенрихВ корона отчуждаетъ 
явнымъ и сознательнымь образомъ больше половины, около трехъ 
пятыхь всей монастырской недвижимости. При ЭдуардВ правда ко- 
poHa отчуждаеть по преимуществу владВн1я капелль и колледжей, 
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но на ряду съ пими непрерывною нитью тянутся и отчужденя wo 
настырской недвижимости. При ЕлизаветВ и Яков отчуждения 
монастырской недвижимости очень часты. Правда, среди Hur» wu 
сто встр$5чаются шантажныя пожалована, fishing grants, но etn 
немало и подлинныхъ, ‹первыхъ» отчужденй. Если къ отчуже- 
шямъ Генриха и Эдуарда присчитать серьезныя отчуждемя Em- 
заветы и Якова, то итогь покроеть собою очень большую часть 
монастырской территори. Пусть даже ко времени Карла въ pr 
кахъ короны вовсе HE осталось монастырской земли, пусть ва 
неотчужденная земля была утаена. Спрашивается, много ли могло 
быть утаено земли. Конечно немного. А между тфмъ, по справез- 
ливому замЗчаню Мура, корона дёйствуетъ Tak», какъ будто ÓW 
въ Англи идеть постоянное и повсемВстное расхищене корон- 
ныхъ земель. РазслВдоваюя объ утайкахъ, впрочемъ тБено при- 
мыкающя къ додиссолющоннымъ KOMACCIAMP, начинаются при Ге1- 
рих, продолжаются при Jıyapıb и Мари '), становятся очень 
частыми при ЕлизаветВ и Яков$. Сначала правительство довол- 
ствуется услугами сыщиковъ-добровольцевъ и дФлится съ нимъ Ó3- 
рышомъ. Нри ЕлизаветВ наряду съ частными розысками организ!- 
ются CHCTEMATH1GCKIA офищальныя разслдованя по приходамь. 
Государи изъ дома Тюдоровъ и правительственные д$льцы этого 
пер!ода вовсе He производять впечатлВшя людей,  которыть 
легко обидЪть и провести за носъ. Они правда часто и охото 
говорять 0 TOMB, что ихь обижаютъ; но они говорять это д3хе 
тогда, когда обижають сами. Обшариваются самые мелее земех- 
ные участки. Въ елизаветинскихъь приходскихъ разслёдованять 
преобладають Hspbcria объ утайкВ доходовъ въ два-три шилливта, 
иногда всего въ нзсколько пенсовъ. Я не думаю отрицать TON, 
что разслВдован!я раскрыли много дёйствительныхъ утаекъ и 30- 
употребленй. Я хочу только сказать, что общая площадь УТа65Ъ 
могла составлять лишь небольшую часть общей площади монастыр- 
скаго землевлад ня, что лишь очень незначительная часть утаекъ 
могла укрыться OTŁ зоркихъ TJA3% частнаго и правительственнаг 
сыска, что правительство часто вид®ло утайку тамъ, Trab оно mb 





1) У Dasent IV 283,.3 June 1553, есть любопытное письмо тайнаго 00- 
BETA EL канцлеру прибылей объ оказан!и COĄBŃCTBIA одному искателю  Yr3ei- 
выхь земель. 





— 001 — 


10 3510 съ добросовЖетнымъь mpio6pbTeniews монастырской земли. 
Не подлежить никакому сомнфию, что въ связи съ розыскомъ 
утаекъ добросовЪстные владЗльцы становились часто жертвою He- 
добросов$стныхъ домогательствъ. | 

O6» этомъ говорить Вокъ. Онь самъ слышаль, съ помощью 
какихъ хитросплетенныхъ и HeXOÓpocoBbCTHHX' P доводовъ«‹голодныя 
H OBĄHNA личности» обвинили въ утайкВ HOpHYCKIi капитуль и 
выманили CEÓB патенть Ha капитульсыя земли (3 Rep. 73).—Объ 
этомъ говорять статуты. Въ 39 El. c. 22 pasckasaHo, какь certeyn 
persons of a greedye and covetous desire to enriche themselves 
обвинили въ yTAŃKB еп. норичскаго подъ еще боле кляузнымъ 
предлогомъ, тоже получили обманомъ утайщичесяй патентъ, пере- 
дали его соучастникамъ своего шантажа, которые даже попытались 
«TpeBOZHTb» епископскихъ держателей. НФсколько раньше, подъ 
впечатлн!емъ подобныхъ обманныхъ домогательствь былъ изданъ 
общий статуть (39 El. с. 3), предписывающий толковать пожалованя 
по ихь общему смыслу и не придавать значешя чисто формальнымъ 
недосмотрамъ патентовъ. KOKŁ расхваливаеть статуть и зоветь его 
«DOKOBEM для утайщиковъ». Ha дёлВ онъ вовсе не оказался ро- 
ковымъ. При Яков появляется новый статуть такого же рода, 
HOXb характернымь именемъ Act for the generall quiett of the 
subject agaynst all pretences of concealmentes. Ho и, онъ оказался 
роковымъ.—Объ этомъ говорять сами разслЗдованя. Иногда доб- 
росовЗстные влад$льцы монастырской недвижимости сами торопятся 
указать чиновнику Hà сомнительную въ формальномъ отношен1и 
сторону своихъ правъ и сами предлагаютъь уплатить «pa3yMHylo» 
сумму за укрЗилен!е своего титула, лишь бы только не связывать- 
ся съ утайщикомъ (Exch. A. O. Portf. Concealments n. 51, 1578). 
Hir», Hcropia утаекъ He свидЗтельствуеть о слабости правитель- 
ства Тюдоровъ. 

Mub приходится кончать TEMB, Cb чего я началъ, указатемъ 
на силу государственныхь началь въ диссолющюонной истори. Pa- 
бота, задуманная прежде всего KAKŁ страница изь истори Тюдо- 
ровскаго общества, невольно оказалась въ значительной MBpB 
страницею изъ истори Тюдоровскаго правительства. Ми пришлось 
говорить о десятинной переписи 1535 года, объ организаци дис- 
солющоннаго управленя и его связи съ другими административно- 
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финансовыми реформами, o Ab10oupouspoactBb кури прибылей и 
казенной выручк$ ors диссолющи. Почти вездв финансовый ре 
жимъ Тюдоровъ, по крайней mbpb приходная половииз государест- 
веннаго хозяйства, оказывается лучше своей репутация: перепись 
1535 года отличается значительною точностью, отчетность прибыль- 
щиковъ значительною ясностью и правильностью, диссолюцщюнная 
выручка значительными разм$рами. Вмяше диссолющи Ha государ- 
ственное хозяйство оказалось кратковременнымъь не потому, что 
правительство было неспособно выручить большя суммы отъ pea- 
лизащи монастырскихъ имуществъь, а потому, что правительство 
тратило еще больше, чЁмъ выручало.—Сила государственныхъ Ha- 
чаль сказывается и въ сощальныхъ посл детвнахъ диссолющи. Прав- 
да, мой анализъ ‹первыхъ» отчужденй даеть право говорить He 
столько о NOCIBĄCTBIAXP диссолюцщи, сколько о сравнительной curb 
разныхъ общественныхь KJIACCOBŁ и группь въ самый моменть 
диссолющи. И все-таки очень характерно, что при разд л$ первое 
MbcTO принадлежить не породистымъ пэрамъ, не купцамъ и про- 
мышленникамъ, не чистымъ скуайрамъ, & служилымъ людямъ, и по 
преимуществу руководителямъ центральнаю государственнаго меха- 
низма. Поскольку болыше paswbpm mx доли объясняются ихъ RO- 
ложен1емъ въ государственномъ порядЕЁ, постольку государствен- 
ный факторъ воздёйствуеть на перераспредвлеше земельной с0б- 
CTBeHHOCTH, на рость средняго и крупнаго землевладВ ня служи- 
лыхъ джентльменовъ, на поздн® йе ycirkxu ckyalipapxig. 

Эти выводы не связаны ни съ какою «предвзятою» Teopieli, 
получены сфрымъ и скучнымъ путемъ индуктивнаго H3CHBĄOBAHIA. 
Haxbrockh, меня не зачислятъь за нихь въ сторонники мня O го- 
сподствующемъ значен!и государственныхь началъ въ общественной 
жизни. Въ моихъ глазахъ всяый государственный порядокъ Bb 
гораздо большей степени опред$ляется подвижными сочетаниями 
общественныхь CHIP, нежели опредЗляеть послЗ дня. Ho въ H3- 
вфстные пер!оды слагаются тамя сочетая общественныхъ силь, 
которыя создають почву и для чрезм8рнаго роста государствея- 
ности и для иллюзорныхъ представлен объ ez самобытныхъ TBOP- 
ческихъ потенщяхъ. Позволю себ выразить надежду, что въ своей 
области моя монографля устанавливаеть Cb H3BECTHOW конкретно- 
стью и методичностью наличность такой государственной гипертрофи 
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BŁ Англи XV] BbRa и что строгая установка этого факта, ежели 
только онз строга, имфетъ свою важность. Но я хорошо знаю, 
что за установкою фактя должно воспослЁдовать его объяснен!е и 
что здесь моя работа явжяется лишь приступомъ къ рёшеню задачи, 
поскольку говорить о MOHACTHDCKOMP хозяйств, о тягВ различныхь 
общественныхь группь къ землЁ и объ ихъ хозяйственной MONIA. 


ПРИЛОЖЕШЕ. 
Таблица монастырскихъ доходовъ. 


Эта таблица есть результать работы надъ Valor Ecclesiasticus. 

Монастыри расположены въ алфавитномъ порядк® графствъ и именъ. 
Четыре графства (Berks, Camb, Essex, Herts), для когорыхъ известны 
только чистые доходы монастырей изъ Liber Valorum, пом щены позади. 

Первый столбецъ даеть имена монастырей. Второй— валовой oómiii 
хоходъ (общ означаеть свЗтоый и духовный pwberb). Трет!й—чистый 
oómiii доходъ (чистый въ смысл craryra 28Н. 8. c. 3 и инструкщи 
комиссарамъ 1535 года). Четвертый — валовой CBETCKIH доходъ. Пятый— 
чистый CBBrckiii доходъ. Шестой—томъ и страницу VE Record Com- 
mission. Если не указаны цифры для cBbrckaro дохода, значить CBETCKIH 
AOXOXb не можеть быть выдФленъ изъ общаго дохода. 

&—abbey, c=cathedral, co—commandry or preceptory, n==nuns, р= 
—priory. | 

A==Augustinians, B=Benedictines, Bethl—Bethlemites, Bon—8Bon- 
hommes, Bridg = Bridgettines, C=Cistercians, Ch==Charterhouse, Cl— 
—Cluniacs, Fr = Franciscans, G = Gilbertines, P==Praemonstratentians, 
Trin=Trinitarians. 
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Bushmead p A.... 
Caldwell p A..... 
Chicksand p B.... 
Dunstable p A.... 
Elstow a Bn...... 
Harwood p An.... 
Merkyate p Bn... 
Newnham p A.... 
Wardon a C...... 
Woburn a C..,... 


Ankerwyke p Bn.. 
Bittlesden p C.... 
Burnham a An.... 


Ivinghoe p Bn.... 


Lavenden a P .... 
Little Marlow a Bn. 
Medmenham a A... 
Missenden a A.... 
Nutley a A. 
Snetteshall p B... 


Birkenhead p B... 
Chester St Mary's 
pBn.......... 
Chester St Wer- 
burgh's a B.. 
Combermere a C.. 
Norton a A ...... 
Vale Royal a C.... 


Bodmin p A...... 
St Cyrus p Cl.... 


Launceston p A... 
Tywardreath p B. 


Armthwaite p Bn.. 
St Bees p B...... 


Carlisle c p A.... 
Holm Cultram a C. 
Lanercost p A.... 
Seton p Bn....... 
Wetheral p B.... 


Beauchief a P.... 
Breadsall p A.... 


81.13. 51/, 
148.15.10 
230. 3. 41/, 
402.13. 91, 
395. 9. 3j, 
46.18. 9 
143.18. 5 
348.15. 5 - 
442.11.11 7 
480.18. 111/a 


495.18. 51); 
24. 0.0 


102.16. 9!/, 
99.16. 2 


258. 6. 6 
258.12. 8 
540. 6. 2 


289.11.11 
11. 1.0 


14. 7. 
392.11. 
151.16. 1 


19. 2. 2 
149. 9. 
64. 3. 9 
482. 8. 1 
535. B. 
79.19. 0 
18.17. 4 
128. 7. 23; 


157.11. 2 
13. 0. 8 


Cumberland. 


Beds. 

71.13. 94, 81.18. 51), 
109. 8. 4 73.12. 6 
212. 3. Bi, 189.16. 81, 
344.19. 513 
284.12.10%, 139.17. 8%, 

40. 8. 2 26.13. 2 
114.16. 1 53.10. 5 
503. 5.11.  156..8. 2 
889.16: 61/; 410.18. 41/, 
391.18. 2':; 390.18.111/ 

Bucks. 

32. 0. 2 45. 5. 0. 
125. 4. 21/4 130. 1. 2 

51. 2. 33% 72. 8.111/, 

14. 3. 1 17.10.11 

78.18. 8 61. 5. 81%, 

23. 3. 71/, 26. 8.10 

20. 6. 2 ^. 18. 6. 5 
261.14. 61/, 198.15. 8 . 
437. 6. 81. 177. 9. 11 

18. 1.11 23.10. 2 

Cheshire. 

91. 2.111 19.19. 3 
66.18. 4 74. 6. 9 
1030. 5. 6 — 751. 9. Ш 
225. 9. 7 * 181. 2.10 
180. 7. 61, 118. 8. 8 
518.19. 8 — 239. 1. 9 

Cornwall. 

270. 0.11 217. 9.11 

10.15. 0 
227. 4.8 119.11. 4 

12.16. 4 14. 7. Me 
354. 0.1114 238, 2. 61/, 
123. 9. 8 51.18. 3 


13.12. 0 18. 2. 2 
143. 6. 21/4 79. 4. 61/, 
50. 9. 31 48.15. 0 
418. 8. 43/, 150. 2. 8 
477.19. 8!/ 370.17. !fą 
77.11.11 28.10.10 
12.12. !/, 8. 4.8 
117.12.1034, 57.12. 23/4 
Derby. 

126. 4. 8 71. 0. 0 
10.17. 9 7.14. 0 


"E 
pe 
—4 
e 
mb 


me 


Á 


© 
© 
re 
= 
ID Omen 


11. 5.11 
60.0.8 
706.16.11 


161. 9. 9 
82. 8. 4t, 


| 225. 9. 5 


200.17.11 


109.11. 4 
12.16. 4 
218.18. 
42.11. 7 
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Dale a P........ 182. 4. 1 145. 4.11 130. 4. 2 124.11. 6 III 155—156 
Darley a A....... 285. 9.111, 258.13.10 III 153—4 
Derby King's Mead 
p Bn.......... 21.18.38 18. 6. 2 19. 8. 8 16. 6. 2 Ши 
(iresley p A.......  39.18.8 31. 6. 0 26.15. 8. 24. 6.4 III 163 
Repingdon p A... 167.18.21, 118. 8. 61. 73. 9.1114 57.12.11!/a III 162—163 
Yeveley and Barrow co. 92.19. 41/5 Ш 168 
Devon. a 
Barnstaple Cl... 180. 6.9 128. 9. 7 114. 0. 1 107. 2.11. II 354 - 
Buckfast aĆ...... 504.10. 83/, 466. 9. 43/5 485.16.-55/5 422.18. 55, . II 368—870 
Buckland a C..... 279. 0. 23/5 241.19. 13/5 213.10. 2%, 202.16. 25/; II 378—879 
Canonleigh a Bn.. 216. 3. 1/4 197. 4. 8 166.18. 61, 159.13. 5 II 328—330 
Carswell p CI..... 28.16. 4 25.19. 1 | I 106 
Cornworthy pAn.. 66.16. 5 63. 2.10. 26.12. 7 24.19. 3 .1 366 - 
Dunkeswell a C... 309.13.11 290. 5, 3 290. 4. 7 271.8. 2 II 304-5 
Exeter St Nicholas to . E 
pB...... eS. 161. 8. 1 147.12. 0 109.18. 9 104. 1. 9 II 318 
Ford a С........ 394. 4. 41. 378. 8. 21, 871.11. 1» 356.15. № II 299—300 
irithelstoke p A.. 142.1.4 1971. 2. 4 - 76.14. 34, 71. 4. 7'/, II 385 
Hartland a A..... 309. 0.101, 292. 8. 21, 150. 1. 24, 186.12, 41), II 883—335 
Newenham a C.... 240. 1. 2 2271.17.10 209.12. 8 198. 2. 8 II 301 
Pilton p B....... 63. " 7 66.12. 8!/ | 29. 2. 8 22.18. 8 II 855 
Plympton,p A.... 981.0. 41, 898. 0. 81, 459.17. 99/4, 443.13. 55/5 II 875—378 
Polslo p Bn...... 179.10. 4!/, 164. 8.11!/, 98.18. Al}, . 88. 8. 71/, И 815 
Tavistock a B.... 911. 4. ZU 842. 3 41!/, 712.10. 5!/, 670.10. 71/, - II 881—888 
Tavistock p A 65. 1. 60.10.11 57.16. 5 33. 5. 7 II 384 
Torre à P...:... . 495. ! 398. 8.111/, 268.12. 21/, 253.18.101/, I 361—862 
Totnes pB....... 158. 16. 8 194. 9. 21/5 81. 6. 8!/, 75. 6. 21° . I] 867—368 
Dorset. | | 
Abbotsbury a B... 483. 1. 93/, 414.18.113/, 392. 3. 13/, 882. 1. 38/, I 227—230 
Bindon a C....... 236. 8. 93/4, 155.16. 73/4 185. 8. 995, 144.16. 73, I 289—241 
Cerne a B........ 622. 7.10%/, 514.19. él 559.19. 28, 509. 2. 73, I 958—957 
Cranborne p;B... 49. 5. 1 31.18. 41/4 21. 0. 0 14.16. 8 II 485. 
Holme p @...... . 16.9.4 14. 8. 8 I 196 
Middleton a B.... 716. 9.101!/4, 579. 0. 9 588. 8.10!/ 557.17. 8'Á I 248—259 
Shaftesbury a Bn. . 1824.14. 7 1149.10. 3 1210.18. 5 1109.11. 5 I 276—280 
Sherborne a B.... 743.14. 154 673. 8.107, 652.15. 73/4 618. 1. 2%, |I 281—985 
Tarrent a Cn..... 239.10.10 214. 4. 9 217.18. 6 . 196. 1.10 I 265—967 
Durham. 
Durham c p B.. 572.14. 1, 1328.15. 2 1106. 8. 31/, 1007.19. 9 У 301—303 
Finchale p B.. p 19. 2 122.15.11 86. 5. 6 72.18.11 V 808—4 
Jarrow p B...... 40. 7. 8 88.14. 4 20.14. 4 19.14. 4 V 304 
Wearmouth p B.. 26.18. 4 25. 8. 4 8.15. 4 7.18. 4 У 304 
Gloucester. 
Cirencester a A... 1825.12. 8 1045.16. 4t/, II 468—471 
Deerhurst p B.... 158. 2. 6%, 184. 8. З/. Ц 484 
Flaxley a C...... 129.14. 8!/ 112. 8. 1 II 486- 
Gloucester St Os- 
wald's p A..... 140. 9. 1 90.10. 2. 60. 9. 1 37. 0. 6'/a 1I 487 
(iloncester St Peter's EN 
VPE 1744.11. Ш 1419.12. 4 1478.18. 2 1881.12. 3 II 409—418 
Hayles a C....... 407.10. 7 960. 5. 9 II 458—456 
Lantony PA. 8349. 7.1 . 728.17.111, 577. 9. 2 65926. 1.100 И 423-480 
Stanley p B....... 126. 0. 8 106.17. 0 42. 9. 4 89.7.8 11419 
Tewkesbury a B... 1478, 7.1114 1919. 6. 5!/, 1057.15. 81/, 990. 4. 9 U 471—483 
Winchelcombe a B. 812. 3. 21/4 769.11.11!/, 710. 5. 21, 685.19. 8%, II 456—461 


Badersley co..... 131.14. 1 
Beaulieu a C..... 498. 6. 8!4 
Bromere p A..... 200. 5. 11, 
Hyde a B........ 998. 9. 5 
Letley a C....... 160. 2. 9!/, 
Motisfont PA.. 167.15. 81 

uarre a C....... 184. 1.10 

omsey a Bn..... 528. 8.105 
Southampton St 

Denys pc 91. 9. O 
Southwick p A.. 324.17.10!/ą 
Titchiield a P..... 280.19.101/, 
Twyneham 648. 6. !/, 
Whorwell aba 403.12.10 
Winchester St Mary 

a Bn.......... 245.17. 2!/, 
Winchester n p B. 1762.19. 2 
Wintney p Cn.... 69. 1. 0 


Aconbury p An.. 78.18. 11/9 
Clifford p Cl...... 49.11.11 
Dore a C........ 87. 0. 0 
Flanesford p A... 15.8. 9 
St Guthlac's p B.. 189. 2. 11,9 
Lymbrook p An.. 28.17. 8 
Wigmore a Aree 816.18. 5!/, 
Wormesley p A.. 89. 8. 
Hinchinbrook p Bn. 19. 9. 2 
Huntingdon p A.. 282. 7. !/, 
St Ives p B ..... 69. 0. 8 
St Neots p B..... 256. 1. B!/, 
Ramsey a B...... 1849. 8. 41/4 
Sawtre a C....... 199.11. 8 
Stonely p A....... 61. 5. 7 
Bilsington p A.... 122. 0. 8 
Boxley a C !) .... 218.19. 5 
Canterbury St Augu- 

stine a B...3) а) 1733. 9.113/, 

b) 1684. 4. 13/4 


Canterbury c p В. 2909.17. 4! 


Canterbury St Gre- 


gory p A....... 166. 4. 51. 
Canterbury St Sepu- 
lchre p Bn.. 38.19. 71/4 
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Hants. 

118.16. 7 

154,14. 11, 

865. 1. 63% 

100.12. 8 

194. 3. 51/, 

134. 3.11 

'898.10.101/g 

80.11. 6 

257. 4 4 

249.16. 1 

812. 7. 11 

889. 8. 7 

179. 7. 2 
1607.17. 21/4 

Hereford. 

66. 3.101, 51.1. 11% 

42. 4. 9 26. 5. 8 

75.14. 0 65.18. 4 

14. 8. 9 15. 8. 9 
169.19. 6% 184.11. 51, 

22.17. 8 19.11. 0 
267. 2.10!/, 188.19. 71/ą 

78.10. 2 87.17. 5 
Huntingdon. 

17. 1. 4 17.17.10 
187.15. 61/, 126.11. 4!/, 
0.18. 2 41. 3. 4 
241.11. 41/, 192.18.111/ 
1643. 4.10 1786. 9. BY, 
140.18.11 159.11. 8 
44.13. 9% 36.18.10. 

Kent. 

81. 1. 61/, 122. 0. 8 
.204. 4. 6 195.12. 9 
1481.18. 93,, 

2428. 9 63/5 2608. O. 97/5 

115. 8. 5 

29.12. biją 38. 7.11!/, 


II 21 


BAR BE 
= NS d» 3 


44.14. 91, ШИ 
21.18. 7 m 80 
59.16. 8 ШЗ 
14. 8. 8 III IT 
115.15. 614 040 
18.11.0 III 40 
151.18. 51/4, III 202-% 
82.16. 3 MI 
16.0.0 №25 
101.12. 61/, IV 955—325 
IV 972 
188.18. 71/, TV 2613€ 
1632.19. 41/, IV 271-25 
104.13. 1 IV 235-8 
94. 9. 91/4, IV 255 = 
91.17.101/, I 50—3l 
183.18. 3 79—89 
I 17-8 
2878.18. 9%, I 7—16 
I 34—% 


27. 7. 51, 1 29—% 


1) Ks этииъ четыремъ числамъ надо прибавить eme 265 qrs. ячменя. 


2) Большя цифры означають вормальный окладь ренть; въ меньшихъ цыфрахь ci 


лана екидка для рентъ, которыя перестали уплачивалься BCAKĄCTBIE ваводненй, 





gund's a P..... 
Faversham a B ). 
Folkestone p B.. 


Muttlinden p Triu. 
Rochester p B.. 
Sheppey St Sexbur- 


Whalley a C...... 


Bradley p A...... 
Bredon p A..... . 
Croxton a P...... 
Dalby Rotheley et 
Heyther co..... 
Garendon a C.. 
Grace Dieu p An. 
Kirby Beller p A.. 


Pré a A........ 
Olverston a A.... 
Ulverscroft p A... 


Ailegham p A..... 
Alvingham pG.. 
Axholme Ch...... 
Bardney а B.. 

Barlings a P...... 
Belvoir p B ... a) 


Bollington p G.... 


1) Kb эгимь четырехь 


89. 1. 5%, 
488.15. 21/3 
232. 1. 51, 
225.11.111/g 


142. 8. 9 
362. 1. 2 
63. 0. 7 
111.16. 7 
81. 3. 4 
453. 4. 2 
258. 8. 21/, 
76.19. 6 
572. 1. 1 


170. 2. 7 


129. 1.10 
108.13. 7 
228.15. 41/, 
124. 2. 1 
946. 1.10 
61. 3. 4 
28. B. 4!/, 
58.10.10 
114.16. 9 
551. 4. 6 


20.15. 7 
25. 8. 1 
430.11. 71/4 


274.11. 2 
186.15. 
101. 8. 
178. 1. 


. 307.16. 6 
129.17. 6 
9 


305.15. 
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80.17. T1/, 54. 8. 1%, 
355. 1. 7 471.11. 7 
171. 3. 9/ 

98.10. 21/, 101.16. 1 
286.11.103/, 297.11. 2 
41.15.10 8.0.0 
95.12. 2 86. 1. 7 
56. 6. 91/4 

353. 7. Biją 107.15. 2 
231. 2. 2!/ 196. 0.101/ą 
68. 2.11!/, 58. 5.10 
491.16. 5 

129. 7.101/, 114.14.11 
87. 3.4 

63. 6. 8 
lancaster. 

80. 7. 6 56. 1. 4 
85. 0. 3 82.10. 3 
158. 8. 6!/, 182.18. 81/, 
97. 0. 2 51.19. 1 
805. 0. 5 768. 0.10 
58. 8. 4 12.10. 0 
19.18. 41/9 28. 8° 41/0 
48.14. 6 43. 8. 7 
29.18. 7 30. 2.11 
321. 9. 11/, 278.15.10 
Leicester. 

20. 8. 4 20. 2. 8 
24.10. 4 . 8. 8. 1 
365. 2. 61/, 319. 0. 7!/, 
281. 7.10 

159.19.101/, 172.15. 21ją 
92. 3. 9% — 98. 8. 2, 
142.10. 383, 122. 7.101, 
29. 7. A!) 17.12.10 
399. 3. 3%, 979. 4. 91; 
946.12. 83, 732.12. 9, 
162. 9. 21/4 149.0. 5'/, 
83.10. 5% 70.18. Ytją 

Lincoln. 

70. 0. 8 61. 5. 2 
128.14. 2 100. 8. 4 
238. 0. 23/, 173.16.111/, 
366. 6. 1 248.13. 6 
242. 5.111, 269. 3. 2 
98.19. 5 60. 4.10 
105. 0. 0 

158. 7.11 85. 9. 9 


47.11.105/, 
403. 1. 51% 


2) 189.18. 71/ 


15.17. 1, 
257.14. 9%, 


76.17. 
172. 1. 
47.19. 


99.12. 


156. 5. 21, 
86.14.1017, 
90.17. 8!/, 
15. 6. 2 

247.10.111/ą 


696. 1. !/ 
138.13. 101/, 
66. 6. 11/, 


49.12. 6 
93. 4. 0. 


152.11.101/, . 


220. 8.10 


250.17. 61/, 


44.11. 6 


12.16. 5 


bm рф jad ped poj perd pend jmd bah fmt jmd (med 
= 
T 
= 
e 
— 


V 269—270 
V 221 
IV 151—152 
V 805 
V 238 
V 227—230 


159 
176—177 
150—152 


163 — 165 


145 — 148 
158 
114—175 


числамь надо прибавить еще 11/3 475 ячмена, 


Boum a A....... 
Cattley pG....... 
Croyland a B..... 


Freston p B...... 
Goykwell p Cn.. 
Greenfield | p Cn.. 


Haverholme p G. .. 
Hevening p Cn.. 
Humberston a B.. . 


Kirksted a C..... 


Kyme p A. 
Leybourne p Cn.. 


Lincoln St Cathe- , 


* rine p G....... 
Lincoln St Mary 
Magdalen p B 
Louth park a C.. 
Markby p A...... 
Newboo a P...... 


Newstead p A..... | 


Nocton Park p A. 
Nuncotton p Cn.. 
Nunormesby p G.. 
Revesby a C.... . 
Sempringham p G. 
Sixhill p Gr 
Spalding p B..... 
Stamford St es 
nard pB.... a) 
b) 
Stamford St Mic- 
hael p Bn...... 
Stayneskield. p Bn. 
Stixwold a Un. 
Świneshed a С. .. 
Thornholm p A... 
Thornton a A.. 
Torkesey p А..... 
Tupholm.a P..... 
Vaudey aC ..... 
Wellow & A...... 
Willoughton co... 


Elsing Spital p A.. 


Haliwell p Bn.. 
Hounslow p Trin.. 
Kilburn p Bn.. . 
London St Bartho- 


London Ch....,.. 
London St Helen's 
p Bn.......... . 
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197.17. 51, 167.14. 6iją 110. 6. 91/4 
88.13. 8 33.18. 6 29.13. 8 
1050.17. 93/,. 947. 8. 8 — 909. 5. 13, 

129. 8. 124. 2. 0 
8.5.4 7. 8. 6 6. 5. 4 
166. 8. 11/4 186. 9. 1, 84.6. 8 
19.18. 6 16.12.10 15. 1.10 
79.15. 1 63. 4. 1 79.13. 1 
12. 3. 7 9.14. 7 9.10. 3 
98. 8. 4 87.11. 8 98.15. 1 
75.11. 7 57. 2. 1 69. 1. 11% 
58.18. 4 - 49.5.2 28. 0. 0° 
42.11. 3 32. 1. 3 25.11. 3 
7.11. 8 5.10. 1 7.11. 8 
14.13. 4 18.19. 9 11. 6.8 — 
388.16.11%/, 286. 5.113/, 323. 3. 89/, 
138. 4. 9 101. 0. 4 85.16. 9 
57.18. 5!/, 38. 8. 4!/, 28. 0. 31, 
259.18. 5 158. 9. 8!/, 192.11. 9 
26. 5 28.10. 2 18. 6.10 
169. 4. 61, 147.13. 61/, 146. 4. 61, 
163.18. 6!/, 180.14.11!/;, 127.11.101/, 
115.10. 8. . 71. 8. 1!5 88.10. 8 
114. 1. 4!/, 99. 9.101!/ 78.14. 8I, 
45.11. 8 38.13. 5 37.11. 8 
57.19. 219 48.9. 8 45.19. 21/ 
58.14, 7 46.18. 7 41.11. 8 
98. 0. 0 80.11.10 74. 0. 0 
349. 8. 2 287. 5. 81, 312. 6. 6 
359.12. 2 817. 8. 7  211.2.9 
169.18. 8 134.10. 8 189.16. 8 
878.17. 3 — 765.16. 6 740. 2. 9 
36. 1. 5 25. 1. 21 88. 8. 1 
98. 6. lij, 
72.18. 101%, 65.19. 9 97. 9. 8!/, 
112. 0. 98. 8. 1 60. 7. 1 
163. 1. 2i. 114.10. 21/, 129. 4. 6 
175.19.101/ą 167.15. 4 — 160.14. 5 
157. 0. 61/4 106.14. !/, 89. 2. 21, 
730.17. 95/, 584. 9.108/, 591. 6. 49/, 
97. 9. 13. 1. 4 12. 1.4 
119. 2. 8 100.14.10 78. 9. 4 
181.10. 73/, 128.1. №; 181.10. 7%, 
152. 8. 4 95. 7. 1 79.18. 4 
195. 3. 1 175.11. И 158. 1. 1, 
Middlesex. 
289.18.11!/, 195. 8. 7 _ 228.18.111/ą 
347. 1. 8. 300.19. 5 918.11. 8 
80.15. 114 64.8. l!/j 67.15. 1!f, 
86. 7.11 74. 1.11 77. 1. 3 
773. 0. 18/, 698. 9.108/, 701.10. 13/4 
736, 2. 7 642. 0. Al 6138.15.11 
376, 6, 0 320.15, Bil, 365. 6. 0 


CE) 
i» = 
m o. 
Dom. 
© e € 
i» 
EU 


— 
to 
>: 
IIND © M 


1 
73/4 
3 


94.15. 817, 


15.11.10 
128.11. zh 
116.18.111/, 
75. 4. 91, 
65.10. 61/, 
34.16. 1 
40.14.10 
36.15. 3 
63. 2. 9 
287. 1. 1 
194. 8. 7 
115. 9. 4 
684.16. 7 


22. 7.100), 


32. 3. 5 

50. 1. 1 
110.17.101/5 
154.16. 


194. 3.11 
294.10. 6 
61. 8. 11, 
72.18. 9 


627.10. 21/, 
562.16. 1/ 


346. 2.10!/, 


4322223323232233332 


QD 
aka 


Semi 


Ра 


> 


— 

ыы 

^ | 
v 


IV 52 


łon St John's 


rusalem p..... 2286.13.101/; 2081. 0. 81/; 2174.11. 


don St Mary 

erkenwell pBn. 
don St Mary 

races p C..... 
don St Mary Bis- 
psgate p Bethl. 
don Minories p 


tford. at Bow 
Bn.......... 
1 a Bridg..... 


kborough p Bn 
nholm. p Cl... 
kenham p A... 
roke. co. ..... 
row. p Bn..... 
leacre p.Cl... 
esford p A.... 
house p An... 
cham p A..... 


ling aP..... 
stacre p A.... 
st Dereham a P. 
pbridge p A... 
mondham a B.. 


Bn..... 
comb p A..,., 


282.16. 5 
602. 8. 8t/, 
558.14. 91/5 
842. 6.10%, 
336.11. 2 


121. 0. 6 
1943.11. 83/3 


3912. 4. 3/ 


1061.14. 31 


215.18. 
171. 6. 
418. 6. 3 
49.18. 1 
50. 9. 8 
28. 7. 2 


707 =“ 7 . 101/' 


72. 5. 417 
308.19.113/, 
252.12.113/, 
9. 5. 4 
268.18. 23/ 


127.18. 0 
145. 0. 6 
93. 6. 314 
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262.19. 6 248.18 9 
545. 2. 41/4 580. 4. Bij, 
500.13. 21/ 529.14. 9!/, 
318.17. 5 804.19. 21/, 
281. 8. 6 — 807.17. 8 
108. 1.11!/, 108.10. 6 
1735. 4. 71/s 1500. 1. 17% 
2409. 5. 71/, 3164.12. 43/, 
Norfolk. 
43. 8. 41/5 50. 7. 47/ 
140. 5. 4 
42. 6. 71 44, 2. 11, 
100. 5. 3!/, 96.14. 93, 
108.10. 21/, 
65. 2. 91/, — 69.14. 51/, 
68.16. 61/,  -60..0. 51!/, 
306.11. 48/4 126.16. 13/, 
121.18.10!/, 106. 8. 1 
25. 2. 8  - 26. 9.11 
55. 5. 6%, ^ 47.13.10!/, 
32,14. 8 85.14. 11), 
100.18. 73/, 92.10. 13/, 
162.16.11!/, 109.18. 11,5 
583.16. 4'/, 557. 8. 1 
61. 9. T, 53.5. 75, 
104.17. 5 89.10. 1 
33.18. 637, 39. 1. 73/4 
10. 7. 7 10.16. 11/ 
2. 8. 4 
871. 6.113/, 675. 6. 11 
170. 5. 51/4, 151. 6. 71/4 
138.18. 1 127. 6. 81% 
312.13. 41), 
39. 6. 8 37.10.11 
40.11. 21/; 31.14.11 
24.19. 6!/, 13. 4. 6 
652. 4.115/4 385, 5. 94 


55.18. 43/, 
261.13. T!/, 
228. 0. 
7.14. 4 
211:16. 6!/, 


rn 


53.14.1197, 
243. 9. 13/4 
207.19. 73’; 

4.5.0 
188. 7.113), 


Northants. 


108.19. 41/4 


132. 1.1144 


53.18. 9a 


86. 7. 8 
118. 0. 6 


59. 6. 313 | 


/ 2085. 8. 57/g 


298. 4. 6 
541. 4.101/, 
486.18. 21/, 
289, 0. 9. 
267.11. 4 


31/5 
3/8 


53/4 


97. 4. 
1366.13. 


2974.10. 


46. 3. 


36. 2. 
53. 5. 


63. 5° 
53. 1. 
113.11. 
88.16. 5 
25. 2. 3 
43.16. 
29 12. 9 
68. 0. 
98. 3. 51% 
507.14. 0 
44.12. 
77.13. 9 
35.17. 13/4 
9.15.101/, 


594. 1. 


141. 8. 
116.16. 


I 408—406 
I 395—396 
I 898—399 
I 400—402 
I 397—398 
1 391—392 


I 409 
I 424—428 


I 410—424 


III 351 
I 461 
III 395—396 
III 344—345 
Ш 316 
III 340 
III 305 
Ш 390—391 
Ш 369—370 
Ш 396 
Ш 396—397 
Ш 383 
Ш 346—446 
Ш 365—366 
Ш 341—343 
Ш 346—347 
Ш 304—305 
Ш 379 
Ш 379—380 
IV 273 


Ш 284—289. 


Ш 393—395 
Ш 378. - 
Ш 309—312 
Ш 312—313 
Ш 318—814 
Ш 362 

III 885—388: 
Ш 328—329 
III 392—893 
Ш 376—377. 
Ш 297 a 
Ш 822—323 


IV 387 . .. 
IV 389 
lV 838 


Finneshed p A.... 
Luffield p B...... 
Northampton St An- 
drews p Cl...... 
Northampton St Ja- 
mes a A....... 
Northampton De la 
Pré a Cl n..... 


Peterborough a В. 1979. 7. 


Pipewell a C..... 
Rothwell p A n... 
Sewardesley р С п. 
Sulby a P........ 


Alnwick a P...... 
Bamburgh A...... 
Blanchland P..... 
Brinkburne p A... 
Farn Island B.... 
Hexham p A..... 
Holiscombe p B n. 
Insula Sacra B... 
Neseham p B n... 
Newcastle p B n.. 
Newminster a C... 
Tynemouth p B... 


Beauvale Ch...... 
Blyth p B........ 
Brodholm p P.... 
Feley p A....... 
Lenton p Cl...... 
Mattersey p G.... 
Newstead in Sher- 
wood p A...... 
Rufford a C...... 
Shelford p A..... 
Thurgarton pA... 
Wallingwells p B n. 
Welbeck a P..... 
Worksop p A.. 


Bruerne a C... a) 


) 

Burchester p A... 
Burford p..... ... 
Clattercote p A... 
Dorchester a A. a) 
b) 

Eynesham a B.... 
Godstow a B n... 
(Goring р Ап. а) 
! b) 
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62.16. 0 56.10.11 58.16. 0 
45. 0. 0 
935. 8. 7 263.17. ИА 212.16. 1 
213.17. 21/, 175. 8. 21, 146.17. 24 
133.15. 6!/ 119. 9. 71/, 83.15. 61, 
57/. 1721.14. 7/ 1741. 7. 67/. 
347. 0. 8!/, 286. 9.118/, 292.15. 1% 
10.10. 4 5.19 Biją 0.0.0 
18.11. 2 12. 6. 7 11.17.10 
305. 8. 51/; 258. 8. 5 205. 8. 54 
Northumberland. 
189.15. 0 
124.15. 7 116.12. 5 16.12. 3 
40. 9. 0 
68.19. 1 
12. 7.8 12. 7. 8 
122.11. ] 
11. 5. 6 
60. 5. 0 48.18.11 24. 2.0 
26. 9. 9 20.17. 7 26. 9. 9 
36. 0.10 
100. 8.11 
397.10. 5 
Notts. 

227. 8. 0 906. 1. 4 — 166.10. 6 
125. 8. 2!/ 112. 0. 81, 65.14. 61/, 
18.11.10 16. 5. 2 16.11.10 
61. 4. 8 40.19. 0 87.12. 0 

418. 7.9 386. 2. 41/, 1682.12. 1 
61.16. 7 56.12. 5 39 6. 7 
219.18. 8!/, 167.16.11!/, 161.18. B!/, 

254. 6. 8 178. 0. 4 186.18. 4 
151.14. 1 116.14. 5!/, 58. 3. 5 
359.16. 2 259. 2. 93, 210. 5. 6 
87. 8. 8 58. 7. 0 21. 8. 0 
297. 4 8 247.10. 3 165. 1.0 
311. 7. O. 246. 8.5 165. 7.10 
Oxford. 
153.16. 2 135.10.10 151.16. 2 . 
171. 9. 1 141. 7.11 169. 9. 1 
178.14. 83/, 143.11. 4 
16. 0. 6 18. 6. 6 
49. 6. 3 34.19.11 26. 5. 9 
219.12. 3/, 190. 2. 4!, 88.5. 11% 
217. 5. 9!/, 188. 9. 5 
588. 9. 6!/, 434. 5.101, 402.14. 4!/, 
320. 4.2 265.14. 8!/. 241.11. 1 
67. 9. 6 68.19.10 — : 36.14.10 
63. 8.10!/ 59,19. 2! 32 5.3 


58. 3. 6 


190. 1. 9 


141 13 644 


79. 5. 71j. 
1591. 7. 77/8 


257.18. 4 
0.0.0 
11.13.10 

180.18. 6 


19. 9. 3 
20.17. 7 


157. 3.10 
57. 1. 21, 


14.11.10 
34. 3. 6 


149.18. $ 


134. 1. 6 
148. 3. 3 


24.15.10 
65. 5. 1 


844.18. 713 
210.13. 615 


35.10.10 
31. 1. 3 





IV . 
I 40 


TY 313— 
IV 39 


Iv 321 
Iv 2:9— 
IV 32 
Iv 02 
IV 326 
IV 38—: 


нача 
O wód, 


У 327 


V 14-17 
V 17417 





I -01-% 
п 365-%: 
И 18-17 
И 179 
II 197 
11 110-1" 
Il 167 
И 2073: 
II 191-25 
IT 168 
U 206-35 








Studley p Bn. 
Thame a C.... 2 
Wroxton p Á..... 


Brooke p A...... 


Bromfield p B.. 
Brewood p C n. 
Buildwas a C.. 


Athelney a B..... 


Bath a B. 


Barlinch p A.. 
Bridgwater p. .. 
Bristol St James's_ 


Byrkley p A.... 
Cannington p B n. 


Cleeve a C. 


аА.... 
Hales Owen a Pe 
Lileshal a A.. 
Shrewsbury a B... 
Wenlock a Cl.. 
Wombridge p A.. 


755.17. 61/ą 
189.18. 31), 
102.11. 7 
108.16. 5 
293.14.11!/ 
396. 1. biją 


72.15. 8 


290.19. 5!/, 
707. 3. 1 
167.18. 6!/, 
196.18. 8 


61. 7.10 
528. 7. 9 
6. 8. 8 
69.17. 0 
277. 8. 103, 


Glastonbury a B.. 8642. 3. 3; 


Dunster p B...... 


Montacute a Cl.. 
Muchelney a B.... 
Mynchen Barwe B n. 
p A..... 
Templecombe co. 
Wells St John's p. 
Witham Ch...... 
Worsping p A.. 


Taunton 


Brewood p B n... 
Burton upon Trent 
a B......... 


Crozden a С 


Diealacres a C.... 


Dudley p Cl 


Hulton 4 C..... 


58.15. 0 


112.15. 2 


356.16. 31/, 
513.19. 1) 
103. 6. 7 
243. 3. 6 
86. 8. 0 
87.10. 11/9 
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654;18. 13/, 
174. 8. Ua 
82. 9. 4l/, 
83.14. 2 

256 13. 8'/, 
258.19. 91/ 276.18. 91/ą 
79.14. 31/5 86. 9.10 


Rutland. 
40. 0. 0 


166.15.11 
85.14. 8 
85.14. 8 
274.15. T!/, 


Salo p. 


67.18. 4 
17.18. 8 
110.19. 81/, 
66. 8. 71, 
259.18. T!/, 
263. 2. 61ją 
230. 2. 11/ą 


57.11. 4 
17.16. 0 
128. 6.10 
16.14.10 
228.13.11 
287. 7. 21/, 
282.16. 6 
415. 1. 71/5 
946.17. 9/, 
62. 9. 0 


65. 7. 0 


Som s. 
209. 1. “ 
617.12. 


101. 6. в 
119. 4. 5 


271. 0. 81/1 
545.15. 7 

117.10. 81/4 
81.14.101/, 


56. 7. 4 
436.16. 8 
6. 5. 2 
89.15. 8 
155.10. 51/, 
3811.15. 13/3 
37. 4. 8 
249. 5. 6 
419.10. 4!/, 


49. 7. 1 
337.15. 9 
6. 2. 0 
58. 1. 9 
245. 6.103/, 
3289.13. 87/, 
28.16. 4 
271. 1. 4 
416.18. 9 


122.18.113/, 
379. 0. 1 
893.18. 0 
20.11.10 
982.18. 4 — 264.11. 51/, 
107.17. 31/, 122.13. T!/, 
40 0. 2%, 50. 4. 23/, 
215.15. O 289.10. 5 
87. 3. 0 97.11.10 


Stafford. 
11.1.6 


267.14. 8 271.11. 31/ą 
494 17.0 414,14. 15 
90. 6. 9 94.11. 5 
227. 5. 0 174.13. 2 
94. 1. 4 15.11. 4 
76.14. 101/, 


158.12. 
75. 18. 
75.18. 


сх OŁ QD 


72.14. O 


ь> 
> 
to c 
A n 
eo . e. e. 
O coe «3c» aD Cb MO OD OO 


11. 1. 6 


241. 9. 8!/, 
984.19. 1; 


(09 
160 15. 2 
13. 4. В 
59.16. Tlig 


II 215—921 


Ш 192—193 
Ш 206—208 
Ш 197—198 
Ш 189—191 
Ш 215—216 
Ш 194—195 


I 206—207 
I 174—177 
1 219 

I 207—209 


П 484—485 
I 149—150 
I 148 
Т 209—210 
I 217—8 

I 142—147 
I 220 

I 156—157 
I 181—182 
I 210—211 


] 195—197 
I 193—194 
I 183 
I 168—170 
] 201—202 
I 140 
I 157—158 
I 188 


NI 103 


DI 144—146 
III 146—148 
Ш 125 
Ш 123 
III 104 
Ш 107—108 


Ronton p A...... 
Roucester a A..... 
Stafford St Thomas 


Bliburgh -p A.. 
Brusyard a Fr. n. 
Bungay p B n. 
Bury St Edmund's 


eeetootos 2336. 


B.. 
Butley рА....... 
Campsey p А п. 
Eye p 
Flixton p A n. 
Heringfieet p A... 


Ipswich Trinity p A. 
Ixworth p A...... 
Leiston a P...... . 


Letheringham р A. 
Redlingfield p | Bn. 
Sibton a C.. 
Sudbury р B..... 
Wangford р CI.. 
Woo dbridge p A.. 


Bermondsey a B.. 
Chertsey a B.. 
Merton p A...... 
Newark near Gu- 


Southwark St Mary 
Ov PA.. 

Tandridge p A.. 

Waverley a C.. 


Battle a B....... , 
Boxgrave p B..... 
Dureford a P..... 


Lewea p 
Michelham р А.. 
Robertsbridge a C. 
Rusper p B n..... 
Shulbrede p A.. 
Tortington pA.. 


Alcester p В, 


. 
* "2.2509 


Aveuote p Вь...... 


102. 
111. 


. 249.11. 53 
188. 9. 97/5 


. 38.17.11 


23. 5. 8 
119.16. 8 

204. 9. 5!/, 
210. 3.111), 


. 82.13. 4 


81. 2. 5]. 
278. 0.113/, 


49. 3. 0 
_ 58.18. 0. 


548. 2. 58/, 
788. 0. 2%, 


1086. 1. 31/g 


294.17. 41/ą 
78. 4.111), 
961. 8. 6 


656.10. !/, 
86. 7. 6!/, 
196.18. 111/, 
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Conepitamie предшествующихь випусковЪ. | 

Вылусиъ 1-й. 1) К. И. Томазини. Обь осповахъ для критики текста Дилчр- 
ховыхь рф. 2) В. 0.. Миллеръ. Oceruuckie этюды. Часть I. Ocernucsie теь. - 
1331 r. Iikna 1 p. | | | , 

Выпускь 2-й. В. 9. Миллеръ. Осегипеше эгюды. Часть II. Изслфдог 
1852 1. Цбаа 1 p. 20 к. | 

Выпускъ 3-й. M. M. Tponukiń. Учебицкь Лосики съ подробными ykasu |" 
Ha неторию и современное cocroanie этой пауки WŁ Poccin H Wb ADYTHXL ci, 
naxs. Kaura I. 1) Объ очевидности какъ npezwerhb Логики. Pbus, произнесенпая 
na актЪ`Имиераторскаго Möcrosckaro Университета 12 января 1885 года. 
2) Введеше въ Логику. 3) Лотика Дедукщи. 1885 r. ЦЪва 1 p. | 

Выпускъ 4-Й. M. B. lisbraeBb, Hrauifckia AiaaekTHueckin надоиси. Собралъ и. 
r.inecapiemp сваблилъ. 1886 т, Цна 1 p. 45 к. 

Выпускъ 5-й. А. Л. Дювернуа. Словарь Болгарскаго языка. Ilo uaswaTRAM- 
камъ вародной словесности и произведеняит новфйшей печати. Выпуски I a II 
А —дльбъ. 1880 г. Цфпа 1 -.p50 к. (Въ Университетекомтъ CKIAAŻ не имфетсл). 

Выпускъ 6-й. M. М. Троицк. Учебникъ Логики, Книга II. Логика начахъ. 
1) Onpexbaenia. 9) Аксюмы. 3) Заковы природы. Наведен!я. 1886 r. Ц. I p 

Выпускъ 7-Й. А. H. Гиляровъ. Tpeseckie софисты, ихъ mipopossptaie и uba- 
тольвость въ связи съ общей политической и вультурной neropień Tpenin. 1891 г» 
iiLna $5 к. 

Выпускъ 8-4. B. 0. Миллеръ. Ocerunckie этюды. Часть Ш. HsczkąoBania. 
1337 r. Цфва 85 r. | IM 

Выпускъ 9-й—ое выхолилъ. 

Выпускъ 10-Й. М. M. Tponukiń. Учебникь Логики. Книга Ш. Логика геоме- 
тии и изукъ O ayxt. Вывускь 1. Классификащя Наукъ. Опредвлеше Философии. 
Логика Геометрия. Логика Психологи. 1888 г. Цна 60 к. 

Выпускъ 11-Й. A. Васильевъ. Сборникъ, памятииковъ Basanrillckol amrepa- 
турн. Anecdota graeco-byzantina. Pars prior. 1893 r. Цфва 1 p. 40 к. 

Выпусвъ 12-й. Л. M. Лопатинъ. Положительныя задачи философии. Часть 
вторал. Законъ иричинвой связи, какъ основа мозрительнаго знан!я nbileren- 
зельности, 1891 r. Цфва 1 p. 60 E. — sa | . 

Выпускъ 13-й. B. Г. Аппельротъ. Веливе rpereckie ваятели IV-ro Bbka до 
р. X. I. Пракситель. 1893 r. ЦЪна 1 p. 30 k. | 

Buinycin 14-Й и 15-й. M. С. Корелинъ. Pausiń итальннск!й гуманизмъ и его 
neropiorpafia. Выпуски I u И. 1892 r. Ilfua 4 p. 65 к. oma | 

Выпускъ 16-й. 1) P. 9. Брандтъ. Лекщи no исторической грамматик$ русскато 
языка. Выпускъ 1. Фонетика. 2) Я, А. Денисовъ. Дохмй. Глава изъ греческой 
метрики. 1892 r. I[5sa 1 p. 30 x. | | 

Выпускъ 17-й. А.Н. Шварцъ. [Ееуоф®утос] 'AGnvaiwv noA reta, 1891 г. Ц. 70 к. 

Выпускъ 18-Й. B. А. Шефферъ. Aeunckoe гражданство и парозное собрав!е. 
Часть I, Основы государства и дфлеше тражданъ BL Аеинахь. 1991 r. IL bna 
1 p. 80 x. 

Выпускъ 19-4. Sergius Sobolewski. Syntaxis Aristophaneae capita selecta 
1392 r. Ikua 75 к. mE | 

Выпузкъ 20-Й. 1) И. А. Линниченко. Черты изъ истори ослов въ Ю1о- 
западной (Галицкой) Руси х1\ ХУ в. 2) P. 0. Брандтъ. Краткая фонетика 
vopıho oria Польскаго языка. 1594 г. Цна 1 p. 15 k. 
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Bunyer» 21-й. P. 10. Випперъ. Церковь и Государство въ Жен. XV 
Bbka въ эпоху кальвинизма. 1894 г. ЦЗна 3 p. 
Выпускъ 22-й. И. И. Ивановъ. Политическая роль французскаго театра 5 


евлзи съ философев XVIII Bbka. 1895 r. ЦЪна 3 p. - 


ró 


Выпускъ 23-й. 1) M. M. ПокровскИй. Семасюлотическя изолфдована c 
области древвихъ языковъ. 2) A. М. Мироновъ. Картивы загробной ran. : 


греческой живописи RA вазахъ. 1896 г. ITbua.] p. 45 к. 


Выпускъ 24-й. 1) P. 0. Брандтъ. Краткая фонетика и морфология Ce. 
ckaro языка. 2) Л. 3. Мееранцъ. Этюды по армяпской niasekrosorin. Ua. 
Сравнительная фонетика Мушскаго малекта въ связи съ фонетякою late. 
3) A. И. Aunnupckiń. Ho» CJABALEKUXT рукописей. "TokcTH и замфтки. 1899 i. 
Цфва 1 p. 55 x. 

Выпуснъ 25-й. M. M. Noxpoonih, Marepiaaki nia исторической rpa»taTu: 
Латинскаго языка. 1899 r. I[bua 1 p. 10 в. 

Buinych» 26.й. H. A. Рожновъ. Седьское хозяйство Московской Pe s» 
XVI sżkt. 1899 r. Цфва 2 p. 50 к. 

Выпускъ 27-й. Кн. С. Н. Трубецкой. Учеше o Jloroch въ его ri. 
Томъ Е 1900 г. (Издана распродано). 

Выпускъ 28-й. 1) В. К. Mopmesunckid. Kr, cropiu формь спряжения i. 
БадтИскихь язывахъ. Общее введен!е; образоваше формъ. лица и основъ LJ: - 
мени и наклонения. 2) P. 0. Брандтъ. Выписки изъ старопольской слове. ла 


- 


to словарикомъ. 1901 r. ibua 1 p. 60 к. 


 Bunycue 29-й. 1) M. H. Розановъ. Поэть uepiora ,Ó6ypBHxs crpew.ezi- 
Якобъ’Ленцъ, его жизнь и произведешя. Критическое изелфдован!е Ch nprs- 
жешемтъ неиздавпыхь матер!азовъ. 2) P. 0. Брандтъ. Краткая фонетииа и 
морфоломя Чешскаго языка. 1901 г. Цфна 2 p. 75 x. 

Выпускъ 30-й. 1) И. И. Ивановъ. Сенъ-Симовъ и сецъ-симовизмъ. 2) P. 
Брандтъ. Краткая фонетика и noppozorin Boarapexaro языка. 1901 г. 'liu3 
3 p. 10 x. 

Выпускъ 31-й. 1) A. M. MwpoHoBb. Альбрехть Тюреръ, его жизвь и xi 
жественная дфятельпость. 2) В. E. Пацинтовъ. Возрождеше итальянсгс! 
скульнтуры B» произведешяхъ Николо Пизано. 1901 r. ITbna 2 p. 25 к. 

Выпускъ 32-й. 1) Нинолай Радцигъ. Начало ричской akronucn, 2} Георгия 
Мартыновъ. O пачалф римской лФтописи. 1904 r. ЦЪва 1 р. 50 к. 

Выпускъ 33-й. 1) Л. 3. Мееранцъ. Этюды по apuaucofi малектоз.и“. 
Часть II, выпускъ I. 2) В. К. Поржезинсвй. Возвратвая форма глаголовт ii. 
дитовекомъ и латышскомъ языкахъ. 1904 г. Iltsa 2 y. 

Выпускъ 34-й. И. И. Семеновъ. Тулеи и грекорямекй мръ BO Broput. 
bbxb христ1алекой эры. 1905 r. Цфна 1 р. 15 к. 

Выпускъ 35-й. H. A. Виноградовъ. Философ1я Давида Юма. Часть 1. Tecpe 
тическая философия. 1905 r. ITbua 1 p. 25 к. 

Выпускъ 36-й. Ю. В. Готье. Замосковный край въ XVII вЪкз. Onus 
H3CABAOBAHIA no истор!и экономическаго быта Московской Paci, 

Выпуснкъ 37-й. А. Савинъ. Auruifickaa cesyaapnsania. Ц. 2 p. 95 к. 


ЦБна 2 руб. 95 kon. 
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